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RESUMO

A presente dissertacdo parte do seguinte problema de pesquisa: Como as transformagdes
historico-econémicas, a partir do modo de producdo capitalista e dos respectivos paradigmas
tedricos, condicionam o modo de vida dos sujeitos? Utilizando-se de pesquisa bibliogréfica,
este trabalho buscard desenvolver, dentro de suas possibilidades, uma narrativa capaz de
evidenciar a existéncia de um muatuo condicionamento entre sujeitos e sociedade. Isto significa
partir do ponto de que, na reproducdo social da propria vida, os sujeitos desenvolvem e
conservam relacBes sociais determinadas, tanto necessarias quanto independentes de sua
vontade. Intenta-se evidenciar que o modo de vida dos sujeitos é condicionado pelas
transformacdes historico-econdmicas a contar de modificacOes significativas que ocorrem na
estrutura e superestrutura da sociedade. No caso dos paradigmas tedricos, estes se baseiam em
eventos e circunstancias sociais reais e concretas e condicionam o modo de vida dos sujeitos
quando suas ideias alcancam o nivel do senso comum e quando sdo utilizados na
“governamentalidade” da sociedade. Este é o caso do neoliberalismo que serd, nesta
dissertacdo, estudado como uma “arte de governo” que age na conduc¢do de condutas. Deste
modo, o neoliberalismo ndo visa apenas moldar a sociedade de acordo com a l6gica do mercado
e da concorréncia, visa transformar os proprios sujeitos, que passam a pautar e a vivenciar seu
modo de vida a partir de valores e codigos de conduta econdmicos. Amparada no pensamento
critico, esta dissertacdo utiliza-se do método dialético que coloca como desafio pensar as
contradi¢cOes da realidade e compreender a sociedade como essencialmente contraditoria e em
permanente transformacédo, de modo, que surge a necessidade de pensar outra racionalidade
para reger a conduta das condutas. Mas para isso ser possivel, é necessario analisar o longo
percurso de transformacdes histérico-econémicas que condicionaram o modo de vida dos
sujeitos, para que possam, atualmente, apresentar esta forma. Colocando como desafio pensar
este sujeito “neoliberal” como resultado deste longo processo de modificacdes, este ¢ objetivo
que se destina tal estudo.

Palavras-chaves: Transformacfes historico econdmicas, Capitalismo, Racionalidade
Neoliberal, Modo de vida.



RESUMEN

La presente disertacion parte del siguiente problema de investigacion: ¢Cémo condicionan las
transformaciones economicas historicas desde el modo de produccion capitalista y los
respectivos paradigmas tedricos el modo de vida de los sujetos? Mediante la investigacion
bibliogréfica, este trabajo buscara desarrollar, dentro de sus posibilidades, una narrativa capaz
de mostrar la existencia de un condicionamiento mutuo entre sujetos y sociedad. Esto significa
partir del punto, que en la reproduccion social de la vida misma, los sujetos desarrollan y
mantienen determinadas relaciones sociales, necesarias e independientes de suvoluntad. Se
pretende mostrar que la forma de vida de lossujetos estd condicionada por transformaciones
economicas historicas, basadas en cambios significativos que ocurren en la estructura y
superestructura de la sociedad. En el caso de los paradigmas tedricos, estos se basan en hechos
y circunstancias socialesreales y concretas, y condicionan el modo de vida de los sujetos,
cuando sus ideas alcanzan el nivel del sentido comin y cuando se utilizan en la
“gubernamentalidad” de la sociedad. Este sera el caso del neoliberalismo, que sera estudiado
en esta disertacion como un “arte de gobierno” que actua en la conduccion de la conducta. De
esta manera, el neoliberalismo no solo busca conformar la sociedad segun la l6gica del mercado
y la competencia, busca transformar a los propios sujetos, quienes comienzan a orientar y
experimentar su forma de vida a partir de valores economicos y codigos de conducta.
Apoyando, en el pensamiento critico, esta disertacion utiliza el método dialéctico, que plantea
un desafio para pensar las contradicciones de la realidad, y para entender la sociedad como
esencialmente contradictoria y en permanente transformacion, por lo que surge la necesidad de
pensar en outra racionalidad para gobiernar la conduccion de los conductos. Pero, para que esto
se aposible, es necesario analizar el largo camino de las transformaciones economicas historicas
que condicionaron el modo de vida de los sujetos, para que actualmente puedan presentar esta
forma. Poniéndolo como un desafio pensar en este sujeto “neoliberal” como resultado de este
largo proceso de cambios, ese es el objetivo al que se dirige este estudio.

Palabras clave: Transformaciones econdmicas historicas, Capitalismo, Racionalidad
neoliberal, Modo de vida.
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1. INTRODUCAO

Nos idos do fim do século XX e inicio do século XXI, observou-se o paradigma teérico
neoliberal ganhar mais espaco nos debates politico-econdmicos em ambito mundial. Na anélise
deste referencial ele sera tomado sob trés caracteristicas complementares. Primeiro como uma
corrente de pensamento ideoldgico, uma forma de ver e julgar o mundo social; segundo como
um movimento intelectual organizando que retne e produz conhecimento e terceiro como um
conjunto de politicas adotadas por governos a partir dos anos de 1970. Em linhas gerais, seu
discurso direciona-se tanto ao &mbito econdémico, onde a esséncia do mercado € encontrada na
concorréncia e ao ambito do Estado que deve seguir 0 minimo de intervencionismo econémico
e 0 maximo de intervencionismo juridico.

Como a presente dissertacdo tem como objetivo compreender como as transformagoes
historico-econdmicas a partir do modo de producao capitalista e dos respectivos paradigmas
tedricos condicionam o modo de vida® dos sujeitos, ela parte de uma analise das transformagdes
historico-econdmicas ocorridas na sociedade, tais como a descoberta das Américas, a abertura
de novos mercados e o desenvolvimento da manufatura industrial em meados dos séculos XVII
e XVIII que estdo localizadas no que se denomina de forcas ou tecnologias produtivas da
sociedade, cuja influéncia reciproca ocorre via desenvolvimento e ampliacdo do comércio seja
terrestre ou maritimo.

Diante disto, este trabalho buscard desenvolver na medida do possivel uma narrativa
capaz de evidenciar o matuo condicionamento existente entre sujeitos e sociedade. Mais
precisamente, considerando o fato que na reproducdo social da prépria vida os sujeitos
desenvolvem e conservam relacdes sociais determinadas, tanto necessarias quanto
independentes de sua vontade. E ponderando sobre o fato de que tais relacBes se encontram
condicionadas ao desenvolvimento das forcas produtivas da sociedade, significa compreender
gue o modo de vida dos sujeitos e suas rela¢fes sociais empreendidas com os demais membros
da sociedade se encontram condicionadas por tais processos? o que evidentemente tera
rebatimentos nas ideias ou paradigmas teoricos desenvolvidos por tais sujeitos que visam
compreender a sociedade e a si mesmos. Isto sera percebido, por exemplo, na rapida passagem

realizada nos paradigmas tedricos desenvolvidos por tais sujeitos que 0s permite tomar

1 O modo de vida é aqui tomado, enquanto unidade entre os aspectos econémicos e extra econdmicos, ou seja,
manifesta media¢Bes ndo s6 das instancias de organizacao da vida material, mas, igualmente da sociabilidade, que
contempla um determinado modo de organizar as esferas politicas, morais, ideol6gicas, culturais etc. Vide Tese
de Josiane Soares Santos “Particularidades da ‘Questdo Social’ no capitalismo brasileiro”.

2Vide Marx (2008), contribuigdo a critica da economia politica”.
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“consciéncia” destas transformagdes. Isto serd evidenciado na passagem por trés autores:
Thomas Hobbes, John Locke e Jeremy Bentham, culminando na andlise um pouco mais
detalhada sobre o protestantismo com a influéncia de Max Weber e, consequentemente, nas
analises de Karl Marx sobre o modo de producdo capitalista e seus impactos ao modo de vida
dos sujeitos.

Este recurso possibilitard compreender que tais teorias estdo baseadas em eventos e
circunstancias sociais, refletem as mudancas econdmicas, sociais e politicas que estdo em curso
na sociedade e, deste ponto, os sujeitos retiram deste referencial tedrico, formas de agir e pensar
dentro de tais mudancas em curso. O processo apenas evidencia 0 momento de quando as ideias
defendidas nestas teorias alcancam o nivel do senso comum, revelam seu rebatimento no modo
de vida dos sujeitos. O desenvolvimento ser4 mais bem evidenciado quando da analise da
emergéncia do neoliberalismo, enquanto modelo tedrico que a datar do final do século XX e
inicio do século XXI, evidencia igualmente a limitagcdo temporal do presente estudo e tornou-
se fundamental para a formulacdo de politicas econdmicas alinhadas a l0gica capitalista.

E nesta linha de pensamento que se justifica e é apresentada a relevancia deste estudo.
Sua base ancora-se no atual estagio dos acontecimentos do tempo presente de nossa sociedade,
seja em nivel mundial ou nacional, principalmente pela macica presenca de agdes reacionarias
fundamentadas em valores conservadores. Esta realidade comprime e coloca 0s sujeitos em
situacdo de incerteza e inseguranca frente ao futuro que os espera. Mas, se de um lado,
compreende-se que mudancas estdo ocorrendo e se mostram inevitaveis, do outro se tem a
duvida sobre a direcdo tomada, essencialmente, quando se observa a complexa relacao de forcas
atualmente em jogo. Basta observar as reivindicacdes que aliam a defesa da liberdade individual
a medidas autoritarias e antidemocraticas.

Reside ai a importancia deste trabalno ao Curso de Servico Social e,
consequentemente, a profissdo de Assistente Social, considerando o fato de que o primeiro visa
formar profissionais propositivos e compromissados com a transformacdo da sociedade e
estando o segundo trabalhando diretamente com “os resultados do modo de producdo

capitalista”, ou seja, as refracbes da Questdo Social®. Coloca-se, assim, que a presente

% Apesar de ser a Questdo Social objeto de estudo a area, o que em tese colocaria a necessidade de sua presenca
nesta dissertacdo por ser desenvolvida dentro do Curso de Servigo Social, sua problemética néo ser& abordada no
decorrer desta analise. Principalmente pelo fato de ela ndo ser objeto de estudo, e 0 segundo e mais importante,
encontra-se na dificuldade de relacionar a Questdo Social, derivada da contradi¢cdo fundamental entre capital e
trabalho, e as possiveis resisténcias dai derivadas, com o tema aqui proposto considerado em sua totalidade.
Apensar de ser possivel e evidente, coloca-lo como tributério de tal contradicéo, as respostas por ele reivindicadas
extrapolam o &mbito econémico, comumente privilegiado quanto se trata da Questdo Social. Cujo entendimento,
considerando o atual estigio da sociedade capitalista, ndo é explicito, mas, incbmodo e complicado, como
evidenciado por Potyara A. P. Pereira. Sua defesa, a qual também faco uso, por ser pertinente e coadunar-se com



13

dissertacdo visa oferecer dentro de seus limites a ambos uma compreensdo dialética das
mudancas que se operam na sociabilidade com base nas transformagdes historico-econémicas
derivadas da ordem capitalista. Para isso, busca oferecer uma analise preliminar sobre os
suportes e fundamentos da atual incorporacdo perversa por parte dos sujeitos de idearios, nao
apenas pro-capitalistas, mas, igualmente, (neo)fascistas e antidemocraticos que este processo
tem rebatimentos diretos e indiretos sobre o Curso e a profissdo é evidente, especialmente,
quando se considera o contato que ambos possuem com tais sujeitos, seja na forma de usuérios,
estudantes, profissionais de outras areas ou com sujeitos de convivio diario.

Diante de tudo isso, este trabalho ndo visa dar respostas de efetividade préatica ou que
conclame uma acdo imediata. Para ndo cair nesta armadilha, é seguido o conselho de Slavoj
Zizek que no seu livro “Violéncia: seis reflexées laterais” NOS instiga a “sentar” e realizar uma
analise critica e paciente* da realidade que nos cerca. Sobre este ponto, poderia ser realizada
uma critica em relacéo a este estudo no sentido de que esta opondo a teoria a realidade, fazendo
a primeira ficar restrita a lucubragdes abstratas, sem contato com a realidade e sem intencéo de
transforma-la. Mas, € o contrario que se deseja, apenas, ¢ defender a posicdo de que a
transformacéo da realidade perpassa pela sua compreensao critica e paciente até chegar a sua
raiz.

Para a execucao desta empreitada, segue-se 0 conselho de Gaston Bachelard (1996) ao
colocar que ndo é permitido expressar opinido sobre o que ndo se sabe nem conhece, visto que
0 risco de cair em (pre)conceitos é significativo. Conduto se € necessario expressar opinido
sobre algo, é indispensavel conhecé-lo da melhor forma possivel. Para isso, deve-se saber
formular problemas, visto que o saber cientifico é desenvolvido mediante a resposta a uma
pergunta que, no presente estudo, foi assim formulada: Como as transformacdes historico-
econbmicas a partir do modo de producdo capitalista e dos respectivos paradigmas tedricos
condicionam o modo de vida dos sujeitos?

Da formulacéo do problema, parte-se para as questdes norteadoras.

1) Quais as transformacdes historico-econdmicas que ocorreram na sociedade e seus

condicionantes as alteracdes no modo de vida dos sujeitos?

o0 tema aqui estudado, é que existem problemas e necessidades atuais, que apensar de incidirem pesadamente na
sociedade, produzindo efeitos nefastos sobre ela, eles se impdem sem uma problematizacao de peso, significando
igual a inexisténcia de um enfretamento a altura por parte das forcas sociais de resisténcia. Este é caso por exemplo
do neoliberalismo, aqui analisado para além de mera resposta de classe a crise do modo de produgdo capitalista
nos anos de 1970, mas, enquanto uma governamentalidade que produz certo modo de existéncia. Vide a obra.
Temporalis / Associacdo Brasileira de Ensino e Pesquisa em Servico Social. 2 Ed. Ano. 2, n.3 (jan/jul.2001).
Brasilia: ABEPPS, Gréfica Odisséia, 2004. p. 51-61.

4 Vide Slavoniiek, “Violéncia: seis reflexdes laterais, Sdo Paulo, Boitempo, 2014.
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2) Como se desenvolve a emergéncia do neoliberalismo enquanto modelo teérico

fundamental para a formulac&o de politicas na logica capitalista?

3) Quais os condicionantes da légica do modelo tedrico neoliberal na mentalidade

individualista do sujeito?

Saindo do problema e quest6es norteadoras, adentra-se no objetivo geral deste estudo:
Analisar as principais transformagdes historico-econdmicas a partir dos modelos teodricos de
analise da realidade que culminam na emergéncia do neoliberalismo e de sua mentalidade
individualista.

Obijetivos especificos:

e Examinar as transformacdes historico-econdmicas que ocorreram na sociedade e
seus condicionantes as alteracbes no modo de vida dos sujeitos;

e Estudar a emergéncia do neoliberalismo enquanto modelo tedrico fundamental para
a formulacéo de politicas na logica capitalista;

e Estudar e analisar os condicionantes da logica do modelo tedrico neoliberal na
mentalidade individualista do sujeito.

Dito isto, parte-se para a metodologia de pesquisa. A producdo do conhecimento se
da, acima de tudo, via investigacdo cientifica, principiando em indagacdes levantadas pelo
pesquisador diante da realidade que se apresenta. Se o conhecimento comeca na formulacéo de
problemas isto se deve, mormente, porque nada é evidente e imediato. O saber cientifico €
construido (BACHELARD, 1996) ao longo de um processo. E por isso que a pesquisa é um
procedimento formal, racional e sistematico alicercado em um método cientifico que visa
descobrir respostas para problemas propostos. Por isso faz-se uso de procedimentos, métodos
e técnicas cientificas. Isto significa que a pesquisa envolve certa quantidade de fases (GIL,
2002; 2008). O metodo é como realizar a pesquisa, € um conjunto de atividades sistematicas e
racionais que permite ao pesquisador chegar com maior seguranca ao ponto desejado, consente
ndo apenas tracar o caminho, como possibilita detectar erros auxiliando as decisdes do cientista
(LAKATOS; MARCONI, 2003), principalmente quando o objeto ndo é de imediato conhecido
e compreendido.

Numa palavra: o método de pesquisa que propicia o conhecimento teérico, partindo
da aparéncia, visa alcancar a esséncia do objeto. Alcancando a esséncia do objeto,
isto é: capturando a sua estrutura e dindmica, por meio de procedimentos analiticos e
operando a sua sintese, o pesquisador a reproduz no plano do pensamento; mediante
a pesquisa, viabilizada pelo método, o pesquisador reproduz, no plano ideal, a
esséncia do objeto que investigou.

O objeto da pesquisa tem, insista-se, uma existéncia objetiva, que independe da
consciéncia do pesquisador (PAULO NETTO, 2011, p. 22; grifos do autor).
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Assim, significa dizer que o objeto de estudo ndo € criado pelo pesquisador por meio
do ato de pesquisar. Ele existe antes deste ato. Por isso, tal conhecimento deve partir de
processos historicos reais e materiais, isto é, eleva-se ao nivel do pensamento tedrico, dos
processos e fendmenos da realidade material, de processos sociais ai desenvolvidos e
experimentados. Pela teoria, o pesquisador reproduz em seu pensamento a estrutura e a
dindmica do objeto de sua pesquisa. Constitui-se em transportar para a mente do pesquisador o
objeto pesquisado, reproduzindo-o e interpretando-o no campo ideal de forma critica (PAULO
NETTO, 2011). Este processo se deu basicamente pela pesquisa bibliografica como forma de
responder ao problema desta pesquisa.

Desta forma, estando esta dissertacdo pautada em uma pesquisa bibliogréafica, partimos
do entendimento de Gil (2008, p. 50) para quem: “A pesquisa bibliografica ¢ desenvolvida a
partir de material ja elaborado, constituido principalmente de livros e artigos cientificos”, isto
é, a pesquisa bibliografia envolve trabalhar sobre material ja elaborado, significando que
partimos de fontes secundarias. No presente estudo, a pesquisa se realizara, particularmente,
em livros, cuja escolha se deveu, num primeiro momento, pelo levantamento de bibliografia
que possuiam como foco as transformacdes histérico-econémicas a partir do modo de producéo
capitalista e que se coadunavam com o aqui objetivado. O que significou essencialmente na
escolha de livros de carater historico. Posteriormente, em livros de analise mais filosoficos e
este foi 0 caso dos livros de Thomas Hobbes, John Locke e Jeremy Bentham que, direta ou
indiretamente, influenciaram no capitalismo. Este processo foi mais utilizado na elaboracéo do
Capitulo 2.

Sobre o Capitulo 3 e como este tem como meta apresentar uma conceituacao sobre o
neoliberalismo, adotou-se 0 mesmo procedimento usado no capitulo anterior, focando em
autores que o tinham enquanto objeto de estudo. A preponderancia foi para aqueles que faziam
tanto uma analise histérica e critica, como igualmente apresentavam uma conceituacao sobre o
neoliberalismo. Os autores e seus respectivos livros que cumpriram tal requisito foram:

e David Harvey com o livro “O neoliberalismo: historia e implica¢des”;

e Pierre Dardot e Christian Laval com o livro “A nova razdo do mundo: ensaio sobre

a sociedade neoliberal’;

e Reginaldo Moraes com o livro “Neoliberalismo: de onde vez, para onde vai?”.

Adjacentes a eles, serdo usados outros autores para a producao de comentarios criticos
ao neoliberalismo, seja enquanto teoria ou na pratica em realidades concretas, como Wendy
Brown, Noam Chomsky, Michel Foucault, Pierre Dardot e Christian Laval etc. Estes mesmos

autores serdo igualmente utilizados na analise critica do paradigma tedrico neoliberal, presente
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basicamente em Milton Friedman, Ludwig VVon Mises, Friedrich Von Hayek. A escolha destes
autores se deve por serem eles os mais citados quando o assunto é neoliberalismo. Neste estudo,
a énfase sera essencialmente sobre o referencial tedrico de Hayek, posteriormente Mises e
Friedman. Esta atitude se justifica mais pelo tempo de contato com a obra do autor do que por
qualquer outro motivo.

A adocdo da pesquisa bibliografica se encontra no fato de possibilitar trabalhar com
uma gama de fenbmenos muito maior, permitindo coletar dados de localizagdo dispersa no
espaco de inumeras publicacdes de diferentes areas do conhecimento (GIL, 2002), por exemplo,
os referentes as transformacdes historico-econdmicas que ocorreram na sociedade. Além disso,
tal forma de pesquisa possibilita trabalhar sobre problemas ja conhecidos, abrindo margem para
aborda-los segundo novo enfoque, possibilitando o desdobramento de novas conclusées. E por
IS0, que no quesito de desenvolvimento da investigacdo cientifica, sera adotado um rol de
procedimentos metodologicos que visam auxiliar no alcance dos objetivos do referido estudo,
sdo eles: revisdo ou pesquisa bibliogréafica, roteiro para revisao bibliografica. Na coleta de dados
para a pesquisa bibliografica se valera, em especial, de fichamentos, ou fichas de leitura, bem
como roteiro de revisdo. Demostrado que este processo visa ndo apenas desenvolver um
conhecimento cientifico, mas, chegar o mais proximo possivel da realidade concreta, passa-se
a dialética cuja perspectiva consiste em ver a realidade como movimento permanente, como
processo e provisoriedade.

Em “O que é dialética”, Leandro Konder (2008) apresenta a dialética como um modo
de pensar as contradi¢cGes da realidade, uma forma de compreendé-la como essencialmente
contraditéria e em permanente transformacdo, que resulta ou que tem seu “motor” na
contradicdo, aqui tomada como duas forcas aparentemente opostas que se encontram presentes
no mesmo tempo em determinada situacdo ou evento (HARVEY, 2016), levando a uma
mudanca de estado, visto que ela (a contradicdo) é simultaneamente destruicdo e criacdo,
descontinuidade e continuidade (PRATES, 2012). Isto significa compreender as transformacoes
historicas e econémicas segundo o0 modo de producéo capitalista e dos respectivos paradigmas
tedricos que condicionam o modo de vida dos sujeitos, como “derivadas” desta contradicéo,
resultam do choque de forcas opostas que se encontravam presentes no mesmo tempo histérico.

Se arealidade estd em movimento de devir e decadéncia, a compreensdo deste “motor”
leva-nos ao entendimento de como tal fenémeno ocorre, mais precisamente, para 0 que ocasiona
o0s processos do devir e decadéncia, direcionando a realidade de uma transformacéo continua,
de forma assumir novas configuragdes sociais condicionando o0 modo de vida dos sujeitos. Em

“A ideologia alem&”, Marx e Engels (1998), oferecem uma pista importante sobre como pode
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a realidade estar em constante transformacdo apesar que em sua aparéncia mostrar-se inerte, a

pista oferecida sdo os “individuos reais™:

As premissas de que partimos nao bases arbitrarias, dogmas; sdo bases reais que so
podemos abstrair na imaginacdo. Sao individuos reais, sua acdo e suas condicdes
materiais de existéncia, tanto as que eles ja encontram prontas, como aquelas
engendradas de sua propria agdo (MARX, 1998, p. 10).

Ao colocar que os sujeitos contraem relages que independem e sua vontade e que €
determinada pelo grau de desenvolvimento da sociedade, a critica de Marx e Engels (1998),
revela um ponto interessante sobre as transformagdes historico econémicas da sociedade, a
saber, que elas derivam do choque entre aquelas relacdes que se encontram prontas e
independem da vontade dos sujeitos e as relacdes engendradas de sua prépria agdo. Significa
compreender que o desenvolvimento da sociedade esta relacionado a sua estrutura (base
econémica, engloba as relacbes dos individuos com a natureza no esfor¢o de produzir as
condi¢des materiais de sua existéncia etc.) que entra em contradicdo com a superestrutura (base
juridica, politica), transformando de forma mais ou menos lenta cada uma delas (MARX, 2008).
O modo de vida dos sujeitos se desenvolve, por assim dizer, neste meio. O processo sera melhor
observado, por exemplo, no caso do desenvolvimento do comércio feudal e no aumento da
produgédo de “mercadorias” que se choca com a critica realizada pela Igreja em relacéo ao lucro
ou “usura”. O resultado foi uma lenta mudanca de posicionamento desta Ultima em relacdo ao
comeércio, ao lucro e, consequentemente, a riqgueza em si. Considerando o ja exposto, ha ainda
que considerar o carater materialista historico da dialética.

O materialismo significa partir do real concreto, como colocado na citacdo de Marx, a
analise deve partir de fatos materiais concretos. Ja o historico ou historicidade permite aos
sujeitos pesquisadores enxergar e compreender as contradicdes presentes em sua sociabilidade,
permitindo-lhes se inserirem nelas, empenhando-se em sua superacdo (KONDER, 2010). Deste
modo, as transformacdes histérico-econbémicas com base no modo de producdo capitalista
apresentam-se num processo de evolugdo real e empiricamente perceptivel, fazendo com que a
historia deixe de ser uma colecdo de fatos para se apresentar como um processo ativo e vivo
(GIDDENS, 2005). Este seu carater torna-se possivel porgue os sujeitos agem na historia, estao
em constante esfor¢o para alcancar seus objetivos particulares, empenham-se em satisfazer seus
desejos pessoais, de grupo ou classe e assim fazem histéria (KONDER, 2010).

Para compreender melhor o até aqui exposto, € necessario que tais pontos sejam
compreendidos em totalidade, isto €, a dialética pressupde um conhecimento totalizante, ou

seja, ter uma visdo de conjunto (KONDER, 2008) que permite, por exemplo, entender que as
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transformagdes historico-econdmicas ocorridas na sociedade com o capitalismo ndo sdo
resultados isolados restritos a um local geografico ou resultados de um Unico fator ou “ator”
econdmico. Desta forma, junto com a totalidade que permite entender tais transformacgdes como
um “todo” constituido por “partes” funcionalmente interligadas (PAULO NETTO, 2011), tem-
se a mediacdo que permite ligar e perceber conexdes que existem entre realidades e fendmenos
diferentes que criam unidades contraditorias. Por isso, a mediagdo coloca que existem fatos
imediatos percebidos de forma rapida e acontecimentos mediatos que vdo sendo descobertos,
construidos e reconstruidos aos poucos (KONDER, 2008).

Como pode ter ficado implicito, este estudo visa ordenar os fatos, sendo em uma
linearidade, pelo menos em uma cronologia que possa deixar a leitura e o entendimento destes
fendmenos o mais facil possivel, fazendo com que esta dissertacdo assuma a forma a seguir
descrita.

Capitulo 1, composto pela Introducdo onde se contextualiza o problema de pesquisa e
questdes norteadoras; objetivos geral e especifico; justificativa e relevancia; metodologia da
pesquisa.

Capitulo 2, intitulado de “O capital e o desenvolvimento do capitalismo” onde se tem:
2.1 Uma breve distingdo entre capital e capitalismo; 2.2 As transformacg6es na sociedade feudal
e passagem para o capitalismo: a marcha pelo lucro. Dentro deste tema, tem-se: 2.2.1 O
movimento de rompimento das amarras feudais; 2.3 Transformacgdes no modo de vida em
sociedade: as correntes de pensamentos que influenciam no capitalismo, neste ponto, tem-se a
apresentacdo do 2.3.1 O protestantismo e o sistema capitalista: a ética individualista e a racional
do lucro e por fim discute-se 2.4 O funcionamento do capitalismo e 0 modo de vida dos sujeitos;
na sequéncia do debate tem-se 2.4.1 A intensificacdo da exploracdo humana: o estranhamento
e a retificacdo do ser social.

No Capitulo 3, intitulado “Neoliberalismo em perspectiva”: 3.1 Conceituando o
neoliberalismo; 3.2. O neoliberalismo entre a expectativa e a realidade: uma analise da negacédo
dos pressupostos classicos, no qual se tem; 3.2.1 O papel do Estado nas relacdes econdmicas:
uma face antidemocratica; 3.3 A governamentalidade como arte da racionalidade neoliberal,
onde é apresentado 3.3.1 A racionalidade de mercado como produtora e reguladora de modos
de vida e relacOes sociais; 3.4 Implantacdo do referencial tedrico neoliberal e seus impactos:
uma dimenséo de existéncia ou um modo de vida imposto? Na sequéncia, 3.4.1 O problema do
reindividualismo neoliberal: suas consequéncias e possiveis saidas. Por fim, o Capitulo 4 com

as consideragdes finais.
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2. O CAPITAL E O DESENVOLVIMENTO DO CAPITALISMO

Neste capitulo sera realizada uma discusséo sobre o capital e o desenvolvimento do
capitalismo. Sera debatido como as transformagdes que ocorreram na estrutura econdémica
feudalista, percebidos no aumento do comércio, advindos da abertura de novos mercados
resultado da descoberta das Ameéricas, colocando a necessidade do aumento da producéo,
impactando em sua estrutura organizacional contribuindo para o desenvolvimento do
capitalismo. Estas mudancas na estrutura econdmica entram em choque com a superestrutura
politica, juridica e, igualmente, ideolégica da sociedade feudal®. O modo de producio capitalista
surge no seio desta sociedade decorrente da transformacdo da base econémica que,
paulatinamente, incide lenta ou rapidamente em toda a superestrutura (MARX, 2008).

Desta forma, sera observado que tais transformacgdes que passam a ocorrer na
sociedade sdo tanto materiais modificando suas “estruturas” produtivas, relagdes e regramentos
sociais, como ‘“‘subjetivas”, impactando na mentalidade dos seres humanos, incidindo em sua
forma de pensar e agir. Em totalidade, ambas condicionam seu modo de vida. E possivel
observar modificaces significativas na forma em que ocorrem as relacfes sociais entre 0s
sujeitos na sociedade, por exemplo, a primazia de relacbes monetarias em detrimento dos
antigos valores religiosos e morais que os ligavam a sociedade feudalista.

Em suma, como evidenciado por Ellen Wood (2001), encontrar a origem exata do
capitalismo é extremamente dificil. Podem ser encontrados indicios na expansao do comércio
com as viagens de descobrimento ou ainda colocar que seu desenvolvimento decorre de
tendéncias que sempre estiveram presentes na sociedade e, consequentemente, nos sujeitos. A
critica feita pela autora esta no fato de presumir que o capitalismo esteve sempre presente na
sociedade apenas esperando ser libertado das correntes que o prendiam ao feudalismo.

Compreendendo a critica realizada por Ellen Wood, neste estudo, optou-se por analisar
algumas das transformacGes que culminaram no capitalismo. Partindo de uma 6tica dialética
sobre as mudancas operadas na estrutura que incidem na superestrutura, usando-se de teorias
explicativas (modelos) sobre o desenvolvimento do capitalismo. Por isso, neste capitulo, dentro
dos seus limites, visa-se demonstrar como 0 movimento destas transformacdes ocorridas na
sociedade interferiu no desenvolvimento de paradigmas tedricos e como estes perceberam a

realidade em mudanca e como em sua totalidade condicionaram o modo de vida dos sujeitos.

> Em Anti Duhring, Engels coloca que enquanto a sociedade tornava-se cada vez mais burguesa, a ordem politica
continuava feudal (NETTO; BRAZ, 2006), ou seja, ainda perduravam os valores, codigos e regramentos sociais
que obstaculizavam o desenvolvimento do capitalismo, mas, nem por isso, insuperaveis.
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2. 1 UMA BREVE DISTINCAO ENTRE CAPITAL E CAPITALISMO

Antes de adentrar na discussdo propriamente dita, faz-se necessario uma distincdo
entre capital e capitalismo. O primeiro ¢ compreendido enquanto fator de producgao®, ou ainda,
pode ser explicado em dois desdobramentos: Capital constante ou fixo e capital circulante.
O primeiro pode ser visto na forma de prédios, maquinas, meios de producdo etc. capaz de
conservar valor; o segundo na forma de matérias primas, insumos etc. que se encontra em maos
de seu proprietério, qual seja, o capitalista.

A segunda forma é o capital varidvel que se materializa como forca de trabalho, a
qual é comprada pelo capitalista, de quem o trabalhador recebe um salério, usado para
manutencdo e reproducdo da forca de trabalho, fonte da mais valia, que resulta no excedente
gerado pelo trabalho. No fim, o lucro é do capitalista; o trabalhador fica com o salario.

De forma quantitativa, é possivel equacionar da seguinte maneira:

P=C+Cv+mv
onde,

P = ao produto, ou a mercadoria produzida,

C = volume de capital constante com seus respectivos desdobramentos; e

CV = montante de forca de trabalho

mv = mais valia, excedente, lucro.

Em sintese, o capital representa 0 montante de recursos necessarios para uma respectiva
producdo de mercadorias num determinado periodo de tempo. Ja o capitalismo é um modo de
producdo, onde o capital adentra a esfera da producdo. E o primeiro modo de producéo, ou
ainda, a primeira forma de organizacdo social onde o capital ndo desempenha apenas o papel
de intermediario, mas que adentra a producdo propriamente dita. Desta forma, o capitalismo
como modo de producdo completamente diferente das outras formas de organizacao produtiva,
configura-se, inicialmente, na separacdo dos produtores dos meios de producdo para
seguidamente na constituicdo de monopolios localizados nas mdos de um pequeno grupo ou
classe social: a burguesia ou os capitalistas (MANDEL,1978).

Em suma, no modo de producéo capitalista, as diferentes formas de capital ao entrarem
em relacdo no processo produtivo, materializam uma mercadoria que passa a ser a forma em

que a riqueza de uma sociedade aparece: “A primeira vista, a riqueza da sociedade burguesa

& Isto significa que o capital existe em diferentes sociedades, apresentando-se de diferentes formas, assim se tem
“capital usurario”, “capital mercantil” ou “capital comercial, aqui ele age como intermedidrio e explorador
principalmente da pequena producdo como a mercantil, mas, é o capitalismo que ele assume a forma de fator de

producdo voltada para a geragao de mais valia. Assumindo as expressdes atuais.



21

aparece como uma imensa acumulagdo de mercadorias (MARX, 2008, p. 51)”. Sua principal
distincdo estd em duas caracteristicas essenciais: sua primeira propriedade era de satisfazer
necessidades humanas, logo possuem valor de uso’; sua segunda propriedade é ser depositario
material de valor de troca®.

Esta dltima propriedade da mercadoria, possibilita a troca de diferentes valores de uso
entre si. Mas isto apenas ocorre por meio da existéncia de um elemento comum presente em
todas as mercadorias. Neste processo, é revelada a forma valor de dada mercadoria que somente
pode ser expressa na relacdo de troca de diferentes mercadorias. Uma serve para a outra como
reflexo de seu valor: “Ai a condigdo de valor de uma se revela na propria relagdo que estabelece
com a outra (MARX, 2017, p. 72)”. Para encontrar o valor de uma mercadoria, é preciso
prescindir do valor de uso para se chegar a substancia que torna diferentes mercadorias
passiveis de troca entre si. Chega-se, desta forma, ao “trabalho”, entendido de um lado como
dispéndio de forca humana que empregada em certa atividade cria um produto, possuidor de
valore gasto de energia voltada para um fim e de outro enquanto trabalho abstrato, desprovido
de sua esséncia criadora (MARX, 2017).

Ao desaparecer o carater util dos produtos do trabalho, também desaparece o carater
atil dos trabalhos neles corporificados; desvanecem-se, portanto, as diferentes formas
de trabalho concreto, elas ndo mais se distinguem umas das outras, mas reduzem-se,
todas, a uma Unica espécie de trabalho, o trabalho humano abstrato. [...]. Nada deles
resta, a ndo ser a mesma objetividade impalpéavel, a massa pura e simples do trabalho
humano em geral, do dispéndio de forca de trabalho humana, sem consideracdo pela
forma como foi despendida. Esses produtos passam a representar apenas a forca de
trabalho humana gasta em sua producéo, o trabalho humano que neles se armazenou.
Como configuracdo dessa substancia social que Ihes é comum, sdo valores, valores-
mercadorias (MARX, 2017, 60).

O valor que passa a ser considerado na mercadoria ndo € mais trabalho observavel,
uma vez que é tomado, em sua forma geral, considerando idéntico dispéndio de forca de
trabalho em condigdes normais de producdo, ponderando o grau de habilidade do executor da
atividade que, ao cabo, produz mercadoria. Sera este carater levado em conta na mensuracao
do valor da mercadoria, o tempo de trabalho socialmente necessario para sua producao, suas

condicdes e habilidades do trabalhador (MARX, 2017). O carater assumido pelo trabalho na

7 O valor de uso apresenta-se na necessidade que a mercadoria satisfaz, esta na sua utilidade. Este valor relaciona
a utilidade da mercadoria para o seu criador. Vide Marx (2008; 2017).

8 «“Q valor de troca revela-se, de inicio, na relagdo quantitativa entre valores de uso de espécies diferentes, na
producdo em que se trocam, em relacdo que muda constantemente no tempo e no espaco (MARX, 2017, p. 58).
Neste, 0 que se esta visando é trocar a mercadoria por outra, ela ndo possui para o seu possuidor valor de uso.
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sociedade capitalista serd o de apenas produzir valores de troca® que possibilitem o
estabelecimento do intercambio entre diferentes mercadorias, 0 que acaba por revelar que todas
elas sdo comensuraveis entre si, significando que, enquanto valor de troca, sdo passiveis de
serem redutiveis a uma terceira (HARVEY, 2013) que serd o dinheiro.

E a forma dinheiro que, no estagio do modo de producéo capitalista que, enquanto
equivalente geral da representacdo do valor de todas as demais mercadorias (NETTO; BRAZ,
2006), permite, tanto o aumento da movimentagdo de troca entre mercadorias de diferentes
qualidades e quantidades entre si, como possibilita sua movimenta¢do de um lugar para outro
(NETTO; BRAZ, 2006; HARVEY, 2011; 2013). Como resultado da acdo que é este processo
de troca, a forma dinheiro passa a ter validade social, expressa em sua capacidade de mediagéo
universal (MARX, 2017) entre os desejos e necessidades dos sujeitos e 0s objetos que as
satisfazem. Neste sentido, o dinheiro, no capitalismo, vai assumir a forma que, nos Manuscritos
econémico-filoséficos, Marx (2004), denuncia como onipoténcia o poder de tudo possuir,
tornando-se o alcoviteiro entre a necessidade e objeto, entre a vida e o meio de vida do sujeito.
O crescimento de seu “poder” na sociedade ¢ tal que passa agir como mediador das relacGes
sociais de troca estabelecidas na sociedade.

Se uma das caracteristicas do dinheiro no capitalismo é tonar-se equivalente geral que
possibilita a movimentacédo e troca de mercadorias, a outra caracteristica é ser o objeto capaz
de representar “materialmente” o valor, cuja esséncia é imaterial, ou seja, representa o trabalho
social abstrato presente nas mercadorias trocadas. Deste processo, pode-se retirar o fenémeno
do entesouramento, entendido enquanto o acimulo de dinheiro por parte dos individuos para
uso posterior. Vende-se para acumular dinheiro e ndo para substitui-lo por outra mercadoria.
Analisar o processo de entesouramento é importante para compreender o desenvolvimento do
capital e capitalismo. Em sentido mais “superficial” e menos aprofundado, capital pode ser
entendido como riqueza acumulada. Porém, quando considerado dentro do contexto do modo
de producdo capitalista, ele tem uma conceituacdo mais especifica. Nao é apenas estoque de
bens consumiveis de méaquinas ou de demandas reconhecidas de coisas materiais. E entendido
como processo onde o capital é usado (investido) tendo como objetivo ou intencdo primordial
a auto expansdo, ou seja, buscar mais dinheiro (WALLERSTEIN, 2001, p. 13; HARVEY,
2011).

® O que revela um trago importante do desenvolvimento da sociedade capitalista, a producéo voltada para a troca,
isto porque, com o aumento da producdo, os produtos derivados deste processo, apenas tem para o capitalista,
valor de troca, enquanto possui valor de uso para outros. Vide Marx (2017), principalmente o capitulo trés do
livro | de O capital.
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Fica assim evidenciado que o capitalismo é essencialmente baseado em uma
acumulacdo “infinita” e crescimento “ilimitado”, movimento percebido no Seguimento
anteriormente analisado, onde o capital evidencia um processo (HARVEY, 2011; 2013) em
que se busca ao final obter um montante de dinheiro superior ao inicial (MARX, 2017) usado
na producdo, compra ou venda de dada mercadoria e esta igualmente na apropriacdo por parte
do capitalista do trabalho ndo remunerado dos trabalhadores'® (MANDEL, 1978). Isto significa
0 seguinte ponto na busca por mais lucro: o capitalista busca produzir cada vez mais valores de
troca que possam ser trocados por dinheiro. E I6gico pensar que tais mercadorias devem possuir
valores de uso para quem o compra, mas ndo para o capitalista'’. O objetivo do processo do
capital € o lucro. A busca deste objetivo ocasiona transformacdes da sociedade e de seu
regramento, tanto para possibilitar a busca por mais lucro, como para justificar tal atividade.

O desenvolvimento do capitalismo pode ser compreendido enquanto toda e qualquer
formacdo social em que os processos de circulagdo e acumulagdo de capital se tornam
hegemonicos e dominantes tanto no fornecimento, quanto na modelagem das bases materiais,
socais e intelectuais da vida social (HARVEY, 2016, p. 19) que irdo incidir sobre as esferas
politicas, sociais e culturais. O modo de producéo capitalista, em seu desenvolvimento, tem
influenciando e transformado as relacdes e os regramentos da sociedade, quer dizer, condiciona
0 modo de vida dos sujeitos. Isto pode ter ocorrido de diferentes formas, sendo uma delas o uso
de referenciais tedricos que, por um lado, tentaram entender e explicar esta sociedade, como
igualmente foram utilizados para “organizar” a sociedade, engendrando determinados modos
de agir e pensar, repercutindo no modo de vida dos sujeitos.

E importante notar que o modo de producdo capitalista se desenvolve, dentre outros
fatores, com base no processo de acumulo e expansdo do capital, o que significou um amplo
processo de transformacdo na estrutura de producdo e das relacBes sociais?. E possivel,

segundo fendmenos como 0s econdmicos, por exemplo, visto na forma do aumento do

10 Marx (2017, p. 220) assim evidencia este processo: “Na producio de mercadorias, nosso capitalista nio é movido
por puro amor aos valores de uso. Produz valores de uso apenas por serem e enquanto forem substrato material,
detentores de valor de troca. Tem dois objetivos. Primeiro, quer produzir um valore de uso que tenha um valor de
troca, um artigo destinado & venda, uma mercadoria. E segundo, quer produzir uma mercadoria de valor mais
elevado que o valor de conjunto das mercadorias necessarias para produzi-la, isto é, a soma dos valores dos meios
de producéo e forca de trabalho, pelos quais antecipou seu bom dinheiro no mercado. Além de um valor de uso,
quer produzir mercadoria; além de valor de uso, valor, e ndo s6 valor, mas também valor excedente (mais-valia)”.
11 Neste caso ¢ possivel desenvolver a diferenciagdo entre capitalista e o entesourador, este Gltimo visa apenas o
acumulo de riquezas, sem possibilidade de recoloca-la em movimento, o capitalista € um entesourador racional,
consciente do movimento de trocas de mercadorias e dinheiro, este coloca constantemente seu dinheiro em
circulagdo (MARX, 2017).

12 Na busca de mais lucro, os capitalistas “buscaram”, ou ainda foram impelidos a mercantilizar cada vez mais os
processos sociais, seja 0s de troca, mas de producdo e investimento, incluindo os processos sociais presentes nas
diferentes esferas da vida econdmica, seu impulso é o de mercantilizar tudo (WALLERSTEIN, 2001).
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comércio, impulsionados pela abertura de novos mercados pelo globo terrestre, que se iniciaram
dentro da sociedade feudal, perceber o desenvolvimento de uma série de outros fenémenos que
afetam a politica e a cultura, tal como o inicio de pagamento de salarios as pessoas que
trabalhavam na terra do senhor feudal, o aumento do poderio dos comerciantes etc. fendmenos
que, em seu processo de amadurecimento, possibilitam a transicdo do feudalismo ao
capitalismo.

Com base em algumas destas transformacges assinaladas, ja no Manifesto Comunista
de Marx e Engels (2005)*2, é possivel revelar a complexidade de fendmenos que possibilitaram
0 desenvolvimento do capitalismo, deixando no passado os resquicios do feudalismo. As
transformacdes ocorridas no comércio e nas formas de relaces de producdo e que impactaram
nas relagdes sociais entre sujeitos, ndo aparecem apenas como decorrentes do novo sistema que
vem se tornando hegemdnico. Ao contrario, 0 embrido de tais transformagdes ja se encontravam
presentes no seio do sistema sublimado (DOBB, 1983). Assim, determinadas transformagoes
historico-econdmicas que ocorreram e ocorrem na sociedade ndo podem ser observadas
enquanto decorrentes somente de um novo modo de producéo que surge apenas como resultado
dele, o que se pode afirmar e que adquire novos contornos e nova forma. Isto pode ser observado
na questdo do comércio presente no sistema feudalista que ocorria quase inteiramente restrito
aos feudos, onde se comercializavam bens manufaturados. Mas com o aumento desta forma de
producdo originando excedentes, a atividade comercial passou a ser estabelecida entre as
cidades, aumentando o poder dos comerciantes capitalistas, enfraquecendo o poder do senhor
feudal (HUNT; SHERMAN, 1977; BEAUD, 2004).

Do enfraquecimento deste Ultimo e o fortalecimento da figura do comerciante
capitalista, pode-se retirar dois resultados que influenciaram na dissolucédo do feudalismo: 1)
impulsionou de forma impar as trocas de mercadorias entre as cidades, que antes apareciam
apenas como feiras restritas as suas fronteiras devidas, principalmente, a falta de producéo
excedente (HUBERMAN, 1986). Quando esta passa estar presente, paulatinamente, o comércio
comeca a ser estabelecido para além “muros” das cidades. 2) Disto se tem o desenvolvimento
das cidades, em especial, sob dominacdo dos comerciantes e depois pelo desenvolvimento da

industria, do éxodo rural, aumentando a populacgéo, crescendo a forca de trabalho ai presente:

13 Em o Manifesto Comunista, Marx e Engels (2005, p. 41) citam algumas destas transformagdes: A descoberta da
América, circunavegacio da Africa abriram um novo campo de agio & burguesia emergente. Os mercadores das
indias Orientais e da China, a colonizacio da América, o comércio colonial, o incremento dos meios de troca e
das mercadorias em geral imprimiram ao comércio, a indUstria e & navegacdo um impulso desconhecido até entéo;
e, por conseguinte, desenvolveram rapidamente o elemento revolucionério da sociedade feudal em decomposicéo
(MARX; ENGELS, 2005, p. 41).
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O desenvolvimento da producdo manufatureira, da especializacdo econdmica e da
produtividade do trabalho contribuiu para o desenvolvimento do comércio inter-
regional e de longa distancia. [...]JTais mudancas, sobretudo as que afetaram a
agricultura, resultaram no enfraquecimento e, finalmente, na dissolugdo completa dos
vinculos tradicionais que mantinham a coesdo da estrutura social e econdmica da
sociedade feudal (HUNT; SHERMAN, 1977, p. 25)

Do crescimento do comércio, cresce o poder e influéncia dos comerciantes ficando
“livres” para marchar na busca do acumulo de capital. Isto pode ser observado pelo dominio
cada vez maior destas figuras sobre o processo produtivo e, posteriormente, na “producdo” da
ideologia dominante. Num primeiro momento, estes compravam dos artesdos o produto
acabado e o revendiam. Posteriormente, forneciam aos ultimos a matéria prima para
trabalharem e, por fim, exerceram controle sobre as ferramentas e as maquinas necessarias ao
processo produtivo que passam das maos dos artesdos as méaos dos comerciantes: “Ao invés de
vender o produto acabado ao mercador, como acontecia antes, o trabalhador passou a vender
apenas sua forca de trabalho (HUNT; SHERMAN, 1977, p. 28)”. Neste estagio de
desenvolvimento, tem-se a maior divisdo da sociedade em classes'*que, na fase mercantilista,
apresentavam-se sob a figura do “comerciante capitalista” ou ‘“burguesia comercial” e
“trabalhadores”. Observam-se como tais transformacdes histérico-econémicas modificaram de
forma significativa o0 modo de vida dos sujeitos, incidindo no modo em gue se relacionam com
seu trabalho, com o produto dele e, igualmente, com o0s demais sujeitos envolvidos nas
diferentes fases do processo que vai da producéo a comercializacéo.

Em seu desenvolvimento, o capitalismo demostra uma de suas principais
caracteristicas enquanto modo de producdo voltado para o “lucro”, o amplo processo de
mercantilizacdo, ndo s6 das relacdes de trocas, investimento e producdo (WALLERSTEIN,
2001), mas, igualmente, das relagbes sociais e das pessoas ai envolvidas. E o caso dos
trabalhadores que, separados do controle dos meios de producdo (DOBB, 1983; HARVEY,
2016), ndo lhes resta alternativa a ndo ser vender sua forca de trabalho. Dentro deste modo de
producdo, a liberdade do trabalhador estd na possibilidade de escolher a quem ird vender tal
forca de trabalho.

No desenvolvimento deste sistema ndo sdo estabelecidas apenas relacdes sociais que
colocam em movimento o objetivo de maiores lucros, mas relagdes sociais, formas de agir e

pensar voltadas para o lucro e competicdo comercial que apenas poderiam ganhar materialidade

14 |sto ndo quer dizer que nos demais modos de producdo, ndo existissem classes sociais, a diferenca no
capitalismo, é o acirramento destas, vindo a ficar restritas em duas classes, no sentido de que a massa trabalhadora
aumenta no sentido que a dos capitalistas diminui. Vide Marx; Engels (2005) e Marx (2004).
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em dado estagio de desenvolvimento da propria sociedade, necessitando tanto de condicGes
materiais, como de uma estrutura que possibilitasse o livre comércio e subjetivos presentes na
mudanca de percepcdo sobre a atividade do comércio e da figura do comerciante.

Neste ponto, é conhecido o pensamento de Marx (2008) onde coloca que as condi¢des
materiais condicionam o ser social, mais precisamente: “O modo de produgdo da vida material
condiciona o processo de vida social, politica e intelectual. Ndo é a consciéncia dos homens
que determina a sua; ao contrario, é o seu ser social que determina sua consciéncia (MARX,
2008, p. 47)”. O que se estd colocando ¢ a existéncia de uma relacdo de condicionamento
reciproca. Em diferentes épocas, 0s sujeitos encontram-se imbuidos de uma consciéncia
condicionada pelas condigGes materiais de sua existéncia. As transformagdes ocorridas nesta
esfera s&o acompanhadas de forma gradual por transformacgdes na consciéncia destes sujeitos.
Sua adequacdo ao novo modo material de existéncia pode dar vasdo a relagbes sociais
legitimadoras ou questionadoras deste novo modo de vida.

O que os sujeitos sdo, pensam ser e a forma em que demonstram ou pautam esta forma
de ser, esta sob influéncia do meio em que vivem. O mesmo ocorre, posteriormente, com as
ideias por eles produzidas, inclusive sobre si mesmos. Em outra passagem Marx (1998, p. 11)
coloca: “A maneira como os homens produzem seus meios de existéncia depende, antes de
tudo, da natureza dos meios de existéncia ja encontrados e que eles precisam reproduzir”, de
forma que 0 modo de experimentar e reproduzir esta mesma existéncia, encontra-se atrelada ou
sofre influéncia de formas organizacionais anteriores. Desta forma, parte-se destas maneiras
organizacionais anteriores, evidenciando suas transformacdes que, ao cabo, culminam nao
apenas no capitalismo, mas em uma forma muito especifica de relacdo social e modo de vida
estritamente capitalista.

Em suma, nesta breve distingdo apresentada entre capital e capitalismo, visou-se
colocar em pauta suas diferencas para possibilitar a melhor compreensdo dos dois. Ficou
evidente a necessidade de coloca-los em interacdo onde ambos assumem formas particulares.
Mais precisamente, € neste sistema que os fatores de producdo, capital constante e capital
variavel sdo colocados em interacdo no processo produtivo, produzindo uma mercadoria com
valor de troca, gerando mais-valia. Este processo, ndo pode ser compreendido de forma isolada,
pois, houve outros processos para que a forma assumida pelo capital e capitalismo pudessem
se desenvolver. A liberdade dos trabalhadores e trabalho assalariado estdo entre eles,
acompanhados, igualmente, por uma transformacao politica e social.

Desta forma, o que se percebe é que tais transformacdes historico-econémicas séo

acompanhadas por mudancgas na superestrutura das relagdes sociais, incidindo sobre o modo de
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vida dos sujeitos que, gradualmente, passam a adotar a nova mentalidade burguesa em
desenvolvimento, a qual hegemoniza certa forma de relagdes sociais e potencializam a
competitividade, tendo como base o egoismo, o calculo, a ambicéo, a substituicdo dos valores
de lealdade, cavalheirismo e fraternidade pela afericdo fria da moeda. Este processo, leva a
necessidade de compreensdo das transformacgdes politicas, culturais e sociais que possibilitaram
que modificagdes no modo de ser da sociedade fossem possiveis. Isto se revela quando se
observa os diferentes fendmenos que conduzem a dissolugdo do feudalismo e consolidagdo do
capitalismo. Um destes fen6menos € a revaloracdo de certos valores, codigos de conduta e
regras morais ou legais da sociedade a serem superadas para fazer surgir uma nova ordenacéo

social.

2.2 AS TRANSFORMACOES NA SOCIEDADE FEUDAL E A TRANSICAO PARA O
CAPITALISMO: A MARCHA PELO LUCRO

Neste estagio de analise, visa-se demonstrar que as transformacdes historico-
econémicas que possibilitaram a consolidacdo do modo de producdo capitalista, comecam a
desenvolverem-se no interior do antigo sistema feudalista. Ou seja, tem como objetivo
examinar o fato de que tais modificacdes ndo ocorrem de forma linear, pois esbarraram na
antiga forma de organizacdo da sociedade com suas regras e normas de conduta e seus
regramentos sociais, tanto no ambito universal quanto no particular. O que sera evidenciando,
é que tais alteragdes modificam significativamente o0 modo de vida dos sujeitos, levando-os a
desenvolver ou ainda a incorporar novos valores, regras e normas de conduta.

A compreensdo da formacédo do feudalismo®® encontra-se relacionada ao declinio do
Império Romano em sua parte ocidental que relegou a Europa a um periodo sem leis e sem a
protecdo que na época lhe oferecia, deixando um vacuo que vai aos poucos sendo preenchido
por relagdes feudalistas, onde o servo®® ou camponés era protegido pelos senhores feudais, que
por sua vez deviam fidelidade por serem igualmente protegidos por outros sujeitos

hierarquicamente superiores e mais poderosos (HUNT; SHERMAN, 1977).

15 Como ndo ¢ objetivo deste trabalho o feudalismo bem como sua organizagdo, apesar de que no decorrer testa
andlise, serd abordado certos aspectos deste sistema, indica-se a leitura dos seguintes livros, para melhor
compreensdo de tal sistema: “Feudalismo: uma sociedade religiosa, guerreira e camponesa” de Hilario Franco
Junior, “Historia da Riqueza do Homem” de Leo Huberman, e “Do Feudalismo ao Capitalismo” de A. Z. Manfred.
16 Apesar de o termo “servo” derivar do latim, que significa “escravo”, eles ndo erram escravos no sentido atual
empregado ao termo, o servo diferente deste ltimo ndo podia ser vendido fora de sua terra: “Seu senhor poderia
transferir a posse do feudo a outro, mas isso significava apenas que o servo teria novos senhor ele proprio porém,
permanecia em seu pedaco de terra (HUBERMAN, 1986, p. 6)”.
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Os pequenos lavradores que procuravam a protecdo e o amparo dos ricos e dos nobres
acabaram por conseguir esta protecdo e este amparo, pelo preco da perda da sua
liberdade. Se ndo tinham terras, davam-lhes pequenas parcelas e as vezes alguns
animais e cabanas para os ter. Mas eram obrigados a pagar por isso, que trabalhando
para os seus senhores (corveia) quer com parte de sua producdo (renda). Nalguns
casos, a assisténcia material prestada aos pequenos camponeses indefessos era tdo
grande que eles ndo s6 se obrigavam eles préprios ao servico dos senhores, mas
também vinculavam os seus descendentes a esse servico (MANFRED, 1987, p. 20;
grifos do autor).

Esta forma de organizagdo permitiu a formagdo de uma sociedade dividida em classes
estamentais. Elas ndo configuram a classe propriamente capitalista. Possuem um viés
econémico, mas ndo tem ainda o refinamento que um dia vai a ter. Cada uma delas ocupa dentro
da estrutura seu espaco exclusivo. O servo esta preso a terra e ao destino imposto por uma
ordem superior de sustentar todas as demais classes (sacerdotes, guerreiros e trabalhadores).
Desta forma, era impossivel a tais individuos a possibilidade de melhorar de vida mediante
ascensdo a outra classe. Aqui é possivel encontrar o principio de hierarquizacao da sociedade,
pois, o local geografico que o individuo ocupa representa igualmente sua posicao na hierarquia
social. Isto porque o estar preso na terra significava igualmente estar preso ao exercicio,
inclusive pelas futuras geracdes de servos, da atividade agricola. Esta forma de organizagéo se
estendeu igualmente para as demais atividades, como a do comerciante, soldado, artesao etc.
(FRANCO JUNIOR, 1999), resultando, sobretudo em um engessamento do ordenamento
social. Ao mesmo tempo, revela o inicio de uma forma de exploracdo e dominacdo bem
“eficiente” relacionada a uma complexa rede de servicos e obrigacGes mdtuas, envolvendo toda
a hierarquia social'’. O senhor, da mesma forma, necessitava do trabalho do servo em suas

terras e, apesar da aparente reciproca necessidade, o segundo era 0 mais explorado:

Isto significava que os servos eram obrigados a trabalhar na propriedade do senhor e
a cultivar as suas terras, e a entregar-lhe parte de sua producéo e da producdo de sua
familia (ndo so6 produtos agricolas como cerais, carne e criagdo, mas também artigos
manufaturados como tecidos e couro). Em outras palavras: o servo era obrigado ndo
sO alimentar a familia e os criados do senhor, mas também a vesti-los e a cal¢a-los. A
todas estas obrigacOes e presentes dava-se 0 nome de renda livre, e eram entregues
em troca de cultivar as terras do senhor [...] (MANFRED, 1987, p. 29).

17 Este sistema de deveres e obrigacdes, que ia desde o servo ao senhor feudal, como deste com o Rei, e deste com
os senhores feudais, é 16gico pensar, que nesta cadeia de deveres o lado mais fraco, os servos, é que sofriam mais.
Visto principalmente que a posse da terra, impunha certas imposicdes, o servo deveria trabalhar na terra e pagar
ao seu Senhor pela protecéo recebida, este por sua vez deveria prestar servi¢os ao Senhor (um Conde por exemplo)
de quem arrendava a terra, que arrendava e um outro Senhor, que recebera a terra do Rei. Vide as obras de
Huberman (1986), Manfred (1987) e Franco Janior (1999).
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Observa-se como é desenvolvida a exploracdo dos servos para compreender, mesmo
que de forma germinal, o que vem a ser, posteriormente, a exploragdo da classe trabalhadora.
A classe dos servos a tudo produz principalmente se atentarmos para a colocagdo do autor em
que evidéncia que o trabalho dos servos ndo somente alimentava, mas vestia o senhor feudal
sua familia e seus criados. O fato era que o servo, além de trabalhar na producéo do seu senhor,
ainda devia lhe entregar uma parte de sua prépria producdo ficando apenas com 0 necessario
para ele e sua familia sobreviver. O servo faz isto para simplesmente poder cultivar nas terras
do senhor feudal. Esta realidade revela um traco interessante deste processo, isto €, mesmo que,
em nivel mais geral de observacéo, € o senhor feudal que mais necessita do servo, pois, € este
que tudo produz. E necessario que tal relacio seja invertida de modo que seja o Gltimo a
depender do primeiro.

Este processo € potencializado pela forma com que os feudos®® estavam organizados
baseados em “costumes”, o que equivaleriam as leis atuais, que se diferenciavam dependendo
de sua localidade. Soma-se o poder fragmentario, devido, fundamentalmente, pela falta de um
poder forte capaz de organizar o todo da sociedade. Por isso, o carater fragmentario dentro dos
territorios, existindo uma infinidade de pequenas “localidades”, cada qual organizada e
administrada segundo a vontade de seu senhor que respondia aquele hierarquicamente superior,
processo que se estendia até chegar ao rei.

Este por sua vez ndo possuia grande poder. Sua figura ndo era capaz de reunir em si a
organizacdo da sociedade. Seu aspecto apenas se firmava por um duplo carater. Primeiro estava
na sua forma divina de ser: construida pela acdo ideoldgica da Igreja Catdlica da época; o
segundo como a riqueza da sociedade desta época € a terra. O rei nada mais era do que um
“senhor de senhores”. O poder do rei sO existia enquanto aqueles abaixo dele aceitassem o
status quo, via a obtencdo de direitos e titulos que apenas ritualizavam o que eles ja realizavam
em seus feudos, ou seja, eram-lhes atribuido poderes administrativos e legais sobre seu
territorio, passando deter o poder e a justica (MANFRED, 1987).

Se de um lado a pessoa do rei ndo era capaz de centralizar o poder e organizar o todo
da sociedade, no outro tinha-se a Igreja que se mostrava extremamente organizada, cujo poder
econébmico e ideoldgico crescia exponencialmente. O primeiro desenvolvia-se via duas

atividades diretas e indiretamente praticadas pela Igreja: a primeira, a indireta, decorria de

18 Em um primeiro momento, o feudo possui uma base material cuja extensdo podia abranger uma diversidade de
territérios ou ficar restritos a pequenas areas, ficando inclusive restrito a um castelo, ou a uma soma de dinheiro.
Desta forma, o feudo configura-se como um ato juridico entre senhor e vassalo, que garante a este Ultimo o direito
de dispor do feudo, enquanto manter o compromisso vassalico. Para maiores informacdes vide a obra de Mario
Curtis Giordani “Histéria do mundo feudal I1/1”.
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doagOes por ela recebidas dos nobres na tentativa de conquistar um lugar ao lado de Deus, ou
ainda como realizava obras de caridades para com os pobres, recebia doagdes de terra derivadas,
também, da vitoria conquistada em guerras. Em honra a ajuda divina, doava-se mais terra a
Igreja. Assim crescia seu poder econdmico. O segundo era diretamente praticado por meio do
dizimo, taxa de 10% sobre a renda de todos os fiéis (HUBERMAN, 1986).

Da unido destes dois fatores, gradativamente a Igreja torna-se, no feudalismo, a maior
proprietaria de terras da Europa de modo que o econdmico superava o ideoldgico ou espiritual.
Mas € sobre este Ultimo que esta firmada a sua capacidade de influenciar no ordenamento e na
formac¢do da mentalidade da sociedade: “A sociedade feudal, além de agraria, militarista,
localista e estratificada, era também uma sociedade clerical, ou seja, na qual havia controle
eclesiastico sobre o tempo, as relagbes sociais, os valores culturais e mentais (FRANCO
JUNIOR, 1999, p. 41)”. Seu poder econdmico era influenciado paralelamente pelo crescimento
de seu poder espiritual, rebatendo significativamente na forma de organizacdo da sociedade,
principalmente no referente a justificacdo das desigualdades entre as classes estamentais. O
poder espiritual da Igreja mostrava-se importantissimo para as classes dominantes.

Em sua acdo, a Igreja passou a dividir e a controlar o desenvolvimento e a percepcéo
do tempo*®. Visto na forma de inicio é fim do mundo, pois a explicagio de como o mundo fora
criado e como viria a acabar estava sob o poder dela. A Igreja agia na divisdo dos ciclos
climaticos. Oferecia explicacdo de suas causas, impunha o tempo social relacionado as festas e
comemorac0es, influenciava no tempo politico impondo restricdes de quando deveria se
guerrear e quando a paz era necessaria segundo os designios divinos e, consequentemente, 0
tempo individual visto, essencialmente, no ato da confissdo seguido de dois momentos. O
primeiro era o voltar para si buscando refletir sobre seus pecados, culpas etc.; o segundo a
confissdo direta a Deus, intermediada pelo padre, sem nada esconder sob a espera de absolvicéo.
O resultado desta acdo pode ser observado no estabelecimento de habitos de conduta que
passam a reger e a organizar o modo de vida da sociedade feudal.

Neste ponto, abre-se uma ressalva necessaria para melhor entendimento desta
discussdo. Aqui é possivel observar, de forma mais ou menos detalhada e evidente, como a
maneira da sociedade feudal, bem como o modo de vida dos sujeitos, era condicionada pela
acdo ideologica da Igreja, em especial, no estabelecimento de habitos de conduta e de

obrigacdes entre os sujeitos de diferentes classes estamentais. Serd contra esta forma de

19 Beaud (2004) lembra que em sua agdo de manter a ordem social e no campo das ideias, a Igreja, em 1559 coloca
Erasmo no index, e em 1600 queimou Giordano Bruno como herege, Campanella passa vinte e sente anos na priséo
entre os anos de 1599 e 1629, Galilleu, que 1632 publicou seus Dialogos sobre os principais sistemas do mundo,
¢ forcado pela Inquisicdo, em 1633, a abjurar seus erros e heresias.
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organizagdo do modo de vida, baseado em valores religiosos que 0 capitalismo “nascente” ira
se chocar encontrando resisténcia neste processo. Por isso, torna-se importante retomar a
colocagéo de Marx e Engels (1998) expressa na Ideologia Alema de que os pensamentos da
classe dominante lé-se neste ponto da anélise a acdo da Igreja e dos sujeitos que se beneficiavam
dela, sdo em todas as épocas 0s pensamentos dominantes. Desta forma, num primeiro momento,
fica mais ou menos evidente que para compreender como as transformacGes historico-
econdmicas a partir do modo de producéo capitalista condicionam o modo de vida dos sujeitos.
Deve-se entender ndo apenas a forma de organizacdo da sociedade e 0 modo de vida dos
sujeitos, mas compreender como estes sdo condicionados igualmente pela producdo intelectual
e ideoldgica da classe dominante e como isto rebate nos dominados que pautam a vivéncia de
seu modo de vida nestes valores perpetrados e presentes na sociedade no sentido de manter o
status quo desta dominacgédo, impedindo qualquer forma de acdo contraria e questionadora em
relacdo a tal estado.

No caso da acdo da Igreja, no processo de ordenacao da sociedade, enfatiza-se 0 modo
como transformou a mentalidade dos individuos em sociedade, influenciando, especialmente,
na forma em que percebiam seu papel no universo ou sociedade e sua auto formagao enquanto
pessoa (FRANCO JUNIOR, 1999). A ideologia pregada pela Igreja possibilitava
diferentemente da violéncia e coercdo material, uma dominacdo mais eficaz, visto que era

interiorizada pelas pessoas.

A Igreja ensinava que o mundo fora criado por um Deus de bondade, e que a situagéo
aqui na terra, onde uns eram ricos e outros pobres, uns dominavam e outros
obedeciam, uns administravam e outros eram governados, tinha sido ordenada por
Deus, e quem protestasse contra as determinacdes de Deus ndo so era rebelde como
pecador. Assim, todo trabalhador devia cumprir o seu dever sem levantar problemas,
alimentar e vestir o seu senhor trabalhar para ele, ndo s6 por temor, mas por uma
questdo de consciéncia (MANFRED, 1987, p. 36).

A Igreja estabelecia as bases de ordenacdo e organizacdo da sociedade feudal,
alicercada em formas disciplinares. Sua organizacdo estratificada tinha como principal
caracteristica a fixidez (FRANCO JUNIOR, 1999) que alocava cada individuo dentro de um
grupo hierarquicamente estabelecido de onde ndo poderia sair. A “ascensdo social” era
impossivel: “De fato, desse ponto de vista, a ordem terrestre baseia-se na ordem celeste, que é
imutavel (FRANCO JUNIOR, 1999, p. 27)”. O estabelecimento do local de pertencimento

assentava-se em uma projecdo mental realizada pela Igreja®® que possibilitava de um lado

20 Quando se fala em Igreja, se esta falando do Cristianismo, que a partir do século IV, torna-se a religido do
Império Romano, desta forma, seu poder no estabelecimento dos valores e c6digos morais, que passam a ordenar
a sociedade, se deve a quatro fatores: 1°) como se acreditava que o clero cristdo, ao contrario das demais religides,
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manter a ordem social e de outro mantinha o aumento de seu poderio econdmico e ideoldgico
enquanto instituicdo mantenedora da ordem social. Sob o peso da acdo da Igreja, as
desigualdades, exploracdo e dominagdo sofridas em especial pelos servos, encontravam

justificativas e sua razéo de ser.

Desigualdade entre os homens e obediéncia de uns a outros, mas atenuada pela idéia
de todos os cristdos terem um so coragdo, formarem um so corpo, com cada membro
tendo uma funcdo. [...]. Havia hierarquia, mas com concérdia. Da multiplicidade saia
a unidade. Logo, nédo se pretendia negar a desigualdade, mas justifica-la por meio da
reciprocidade, da troca equilibrada de servigos, uns rezando para afastar as forcas do
Mal e trazer os favores divinos para o homem: os clérigos. Outros lutando para
proteger a sociedade cristd dos infiéis (mulgumanos) e dos pagaos (vikings, hiingaros,
eslavos): os guerreiros. Outros, ainda, produzindo para o sustento de todos: os
trabalhadores (FRANCO JUNIOR, 1999, p. 27; grifos do autor).

A desigualdade existente na sociedade era racionalizada e justificada via discurso
religioso que servia para manter o status quo, fazendo com que cada um aceitasse e agisse da
melhor forma possivel, pois, cumprindo seus deveres aumentavam a graca de Deus. E manifesta
a quem tal ideologia servia. Ela impunha a cada classe formadora da sociedade regras e codigos
morais que deveriam ser seguidas. Isto possibilitava, na medida do possivel, manter a ordem na
sociedade, tendo como principal resultado a imobilidade social. O bom cumprimento de seus
deveres possibilitaria, segundo os ensinamentos da religido, a promessa da recompensa no
paraiso para sua conquista. E necessario ndo apenas seguir a risca todas as regras e dogmas
religiosos, como servir da melhor forma possivel aos deveres estabelecidos entre as diferentes
classes estamentais, 0 que contrasta com o sistema capitalista, onde o servo ou, neste caso 0
trabalhador, estabelece relagdo contratual com o aquele que “necessita” de seu trabalho e, ao
invés de protecdo, recebe um salario. Também no capitalismo, o trabalhador ndo esta preso a
terra, pois perante a lei é livre tanto para escolher e trocar de empregador. Retira-se a obrigacéo
imposta e legitimada pela Igreja para no lugar colocar a imposi¢do contratual que coloca a
obrigacdo de pagamento pelo servico realizado (DOBB, 1983).

O peso da acdo ideoldgica da Igreja é sentido em todas as esferas da vida cotidiana dos

sujeitos: “O que ¢ verdadeiro no pensamento religioso e politico ¢ igualmente verdadeiro nas

tinha sido escolhido e instruido diretamente por Deus, tendo o caso dos apéstolos investidos de poder pelo préprio
cristo, derivava deste fato a autoridade e poder moral dos clérigos; 2°) apenas a este seleto grupo eram autorizados
a realizar os rituais da liturgia cristd, assim, monopolizavam a comunicacao entre os individuos e Deus, sem sua
interferéncia ndo haveria salvacédo, revelando seu incrivel; 3°) carater universalista, de forma que a fazia Unica
herdeira do Império Romano, apensar de que seu dominio ndo ser terrestre que a colocava acima do Estado, de
forma, que com o tempo os clérigos em algumas cidades ocupavam o local da magistratura civil, e 4°) o seu
crescimento econdmico, deste seu nascimento a Igreja recebia donativos de fiéis, fazendo crescer seu poder
econdmico de forma a rivalizar com o Estado (FRANCO JUNIOR, 1999).
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doutrinas econbmicas e sociais (TAWNEY, 1971, p. 34)”. O impacto deste sistema de

pensamento no individuo sera sentido na sociedade como um todo:

E o que ¢ verdadeiro para o individuo é verdadeiro para a sociedade. E feita uma
tentativa para lhe dar ndévo significado relacionando-a com o propdsito da vida
humana como conhecida através da revelagdo. Nas palavras de uma famosa (ou
notdria) Bula?*: ‘O caminho da religido é conduzir as coisas que sdo inferiores as
coisas que sdo superiores através das coisas que sao intermediarias. Segundo a lei do
universo, o todo das coisas ndo é igual imediatamente posto em ordem, mas as
inferiores através das intermedidrias, as intermediarias através das superiores’. Assim,
as instituicBes sociais assumem um carater que quase pode denominar-se de
sacramental, pois sdo expressdo externa e imperfeita de uma suprema realidade
espiritual. Idealmente concebida, a sociedade é um organismo de diferentes graus, e a
atividade humana forma uma hierarquia de func@es, que diferem do tipo e significado,
mas cada uma das quais € valiosa em seu proprio plano, sob a condicéo de que seja
orientada, ainda que remotamente, pelo fim que é comum a toédas. Como a ordem
celestial, da qual é o ténue reflexo, a sociedade é estavel, porque seu esforco é dirigido
para cima: (TAWNEY, 1971, p. 36).

Por meio desta acdo, o desenvolvimento de uma forma de pensar e enxergar a realidade
recebia da Igreja seu direcionamento que pressupunha desenvolver nos diferentes grupos da
sociedade interesses comuns de forma a criar uma coalizacdo entre eles, resultando no bom
ordenamento social visto que era de seus ensinamentos que provinha o entendimento do bem e
mal, do justo e injusto, aplicados a todos os setores da vida em sociedade (HUBERMAN, 1986).
E mesmo que o bem-estar da sociedade repousasse no interesse econdémico, como sera a base
do capitalismo, ele decorria mais do cumprimento e aceitacdo das funcdes estabelecidas.

Com base no exposto até aqui, tem-se de forma cabal o desenho de como devem
ocorrer as relacdes sociais na sociedade feudal tanto na separagédo espacial e forma de agir que
se espera de cada individuo gque o ocupa. Isto significa que havia um modo de pensar e se
comportar, uma dada forma de mentalidade disseminada na sociedade feudalista. O problema
é pensar que tal controle ideoldgico era isento de falhas mesmo que esta forma de dominacao
ocorresse sem maiores problemas em certo feudo, 0 mesmo nao ocorria nos demais. A razao
disto pode decorrer da interacdo entre feudos que comeca a se delinear por meio de uma
atividade que sera objeto de inimeros sermdes e criticas da Igreja: o comércio.

Esta atividade mostra-se se ndo a principal transformacéo histérico-econémica, pelo
menos, a de maior relevancia para compreender como ocorreram tais alteracbes e como
condicionaram o modo de vida dos sujeitos, modificando sua forma agir e pensar. Aqui se pode
compreender melhor a sentenca de Marx e Engels expressa no Manifesto Comunista (2005),

onde a burguesia rasga o véu sentimentalista feudal para no lugar colocar a exigéncia do

2L A bula aqui referida é a Unam Sanctan de Bonifacio VIII.
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pagamento a vista e do calculo egoista. Assim, o comércio desenvolve a tendéncia de comutar
a prestacdo de servico pela via do pagamento em dinheiro. O mesmo ocorreu com o0
arrendamento de propriedades no trabalho de cultivo da terra (DOBB, 1983).

Apenas sob este aspecto compreende-se o porqué da forte critica e rejeicdo da Igreja
em relacdo ao comércio que, pelo seu viés, deveria ser tomado unicamente como uma das
atividades presentes no corpo da sociedade junto com o cultivo do solo, da prote¢do bélica ou
a oracdo. Dentro destes limites, cada individuo deve exclusivamente buscar aquilo que lhe
confere a sua posi¢do, sem desejar mais nada. Dito outro modo, visa-se impedir que as
transformacdes sociais advindas desta atividade enfraquecam o poder das classes dominantes,
senhores feudais e clero:

Dentro das classes deve haver igualdade; se alguém tomar para si a subsisténcia de
dois, o seu vizinho nao tera o suficiente. Entre as classes deve haver desigualdade, por
de outro modo uma classe ndo pode executar sua fungdo, ou — pensamento estranho
para nds — gozar de seus direitos. Camponeses ndo devem tentar prejudicar seus
superiores. Artifices e mercadores devem receber aquilo que os sustentard em suas
ocupacdes, e ndo mais.

Como regra de politica social, a doutrina era simultaneamente repressiva e protetora.
[...]. Como filosofia de sociedade, ela tentou espiritualizar o material, incorporando-o
num universo divido, que deveria absorvé-lo e transforma-lo. Para ésse processo de
transmutacdo, a vida da mera conquista do dinheiro constituia algo recalcitrante, e eis,
em verdade, a origem do estigma vinculado a ela (TAWNEY, 1971, p. 38).

Como cada atividade desempenhada pelos diferentes grupos que compunham o corpo
social tem em si uma funcéo levando ao bem-estar da sociedade, a busca pelo lucro derivado
da atividade comercial ndo possuia aos olhos da Igreja nenhuma funcéo social. Pelo contrario,
representava um risco a sua ordem. O que se busca é impedir que tais praticas ocorram fora de
seus preceitos divorciados de sua ética. A riqueza deve estar a servico do individuo e ndo este
a servico dela: “E justo a um homem buscar tanta riqueza quanto necessita para a sua
subsisténcia em sua posicao social (TAWNEY, 1971, p. 47)”. O problema nado ¢ a riqueza
necessaria para manter sua subsisténcia dentro da hierarquia ocupada e sim a busca pela riqueza
como um fim em si mesma. Aquele que busca mais que necessita esta a sombra da influéncia
da avareza, um grave pecado.

E pecado por que o lucro do bolso é a danacéo da alma e o bem espiritual deve estar
acima de todo interesse humano (HUBERMAN, 1986). Com base nisto, é possivel encontrar
no discurso do feudalismo uma forte critica ao comércio e a figura do comerciante que, mesmo
sendo necessario, possui dupla caracteristica: parasita e estrangeiro (TAWNEY, 1971), isto
porque em alguns casos vivia do trabalho alheio comprando do produtor e revendendo com

lucro e estrangeiro porque, na sua pratica, estava, pouco a pouco, expulsando-se do reino de
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Deus. Obter lucro significava prejudicar alguém, principalmente quanto se prega que o bom
cristdo deve ajudar seu irmdo menos favorecido sem esperar nada em troca. O problema era a
busca pelo lucro ou, como era chamado no feudalismo, a “usura”.

A critica era dirigida ao lucro em si, pois, no feudalismo, sob a vigéncia das normas
da Igreja Catdlica, emprestar dinheiro cobrando juros configurava-se crime grave
(HUBERMAN, 1986). E como j& foi demonstrado que as acdes e atividades da sociedade
passavam pela Igreja, a pratica da usura serd um ponto nevréalgico desta relacdo. Ela misturava
economia e religido de forma explosiva, trazia em si a salvagédo ou a perdi¢éo dos sujeitos (LE
GOFF, 2004). Comumente associada ao lucro ou a qualquer forma juros, a usura ndo € sindbnimo
deste Ultimo; ela é a arrecadacdo de juros por um empreendedor em operacGes que nao deveriam
dar juro: “[...] a usura intervém onde ndo had producéo ou transformacdo material de bens
concretos (LE GOFF, 2004, p. 14)”. Se ela quebra o ciclo de producéo e sendo desta atividade
que advém o poder econémico e, consequentemente politico, tanto dos senhores feudais quanto
da Igreja, a critica para impedir tal pratica ndo esta na tentativa de salvar os sujeitos, mas de
proteger seu status de classes dominantes. Vé-se isso na proibicdo de sua pratica pelo Estado,

influenciado pela ideologia religiosa:

Uma ‘lei contra usura’ aprovada na Inglaterra dizia: ‘Sendo a usura pela palavra de
Deus estritamente proibida, como vicio dos mais odiosos e detestaveis ...proibicdo
essa gque nenhum ensinamento ou persuasdo pode fazer penetrar no coragdo das
pessoas ambiciosas, sem caridade e avarentas do Reino ... fica determinado ... que
nenhuma pessoa ou pessoas de qualquer classe, estado, qualidade ou condicdo, por
qualguer meio corrupto, artificioso ou disfarcado, ou outro, emprestem déem,
entreguem ou passem qualquer soma ou somas de dinheiro ... para qualquer forma de
usura, aumento, lucro, ganho ou juro a ser tido, recebido ou esperado, acima da soma
ou somas dessa forma emprestadas ... sob pena de confisco da somas ou somas
emprestas ... bem como da usura ... e ainda da punicao de prisdio’ (HUBERMAN,
1986, p. 37).

Ja foi abordado como cada classe servia ao bem-estar social, desempenhando suas
funcoes, realizando seu trabalho ja que a usura quebrava este processo, levando a possibilidade
ndo apenas de ndo ser necessario trabalhar, uma vez que se recebia mais do que o inicialmente
emprestado como levava uma ruptura no processo produtivo. O usurario, o praticante da usura,
ndo trabalhava e ndo produzia nada. Segundo o pensamento da época, tal figura, roubava e
pecava contra a justica, pois se alguém buscava empréstimo nao era para enriquecer, mas para
viver, por estar a mercé de algum inforttnio que o levava a pedir dinheiro emprestado. Estando
necessitado de ajuda, pede aquele que esta em melhores condi¢des. Logo, este ndo deveria tirar

proveito da desgraca alheia. O valor ou quantidade de dada mercadoria emprestada devia ser a
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mesma recebida na devolucio. Se recebesse mais, estaria praticando injustica?? tanto aos olhos
de Deus como do Estado. Mas, seré sob a pena da primeira que a usura e seu praticante seriam
mais censurados.

O ponto de partida para tal censura pode ser encontrado a partir do século XIlII,
apontando que o dinheiro é improdutivo. Sua invencdo se deve para facilitar as trocas de
mercadorias, devendo ser gasto apenas nestas trocas. Sua origem advém deste processo. Gerar
dinheiro pelo dinheiro, pelo empréstimo a juros é contra a natureza. Isto pode ser visto na
Tabula do século XIII, citada por Le Goff (2004);

Os usurarios pecam contra a natureza querendo fazer dinheiro gerar dinheiro, como
cavalo com cavalo, ou mulo com mulo. Além disso os usurarios sao ladrdes (latrones),
pois vendem o tempo, que ndo lhes pertence, e vendem um bem alheio, contra a
vontade do possuidor é um roubo. Ademais, como nada vendem a ndo ser a espera do
dinheiro, isto é, 0 tempo, vendem os dias e as noites. Mas o dia é o tempo da claridade
e a noite o tempo do repouso. Portanto, ndo € justo que tenham a luz e o repouso
eternos (LE GOFF, 2004; 38; grifos no original).

O grande mal da usura, € vender algo que ndo pertence aos seres humanos, como 0
“tempo” que pertence a Deus. Esta é uma, porém ndo Unica, das grandes afrontas que o ato da
usura comete contra a justica divina, porque quem deve trabalhar durante o dia e descansar a
noite para repetir o ciclo novamente € o sujeito. O usurario inverte este processo: € seu dinheiro
que trabalha durante o dia e a noite, gerando mais dinheiro. A usura nunca dorme, nao cessa
nunca de pecar: “‘Enquanto seu dono dorme, ela ndo descansa, mas, sem parar, aumenta e
cresce’”, € 0 que dira Heisterbach citado por Le Goff (2004, p. 27). Logo, esta pecando
duplamente. Primeiro por ndo respeitar o tempo de Deus que prescreve o momento do trabalho
e do descanso e segundo, rouba dele o tempo que lhe pertence, isto porque o dinheiro
emprestado trabalha, igualmente, nos feriados e dias santos, torna-se dinheiro sujo, vergonhoso
e injusto; é tomado como um trabalhador incansavel.

Com o intuito de impedir préatica tdo nefasta, a partir do século XIII, a Igreja através
dos sermdes, desenvolve toda uma narrativa fabulosa, onde narrava 0 que acontecia aos

usurarios do momento em que a morte se abatia sobre eles?. As narrativas vio desde luta com

22 Tomas de Aquino, citado por Le Goff (2004, p. 24; grifos no original), é enfatico ao colocar, a usura é um roubo
e um pecado contra a justica: ““E pecado receber dinheiro como recompensa pelo dinheiro emprestado, receber
uma usura?’. Resposta: ‘Receber uma usura pelo dinheiro emprestado ¢ em si injusto: pois se vende o que néo
existe, instaurando com isso manifestadamente uma desigualdade contraria a justiga’”.

23 N4o era apenas por meio de histdrias fabulosas, que se tentava impedir a préatica da usura, havia praticas mais
drasticas e materiais para impedir esta atividade, entre elas estava, impedir a confissdo, absolvi¢do dos pecados,
impedia-se o enterro cristdo caso ndo fizesse a restituicdo do obtido pela usura. Ja o Concilio de Viena de 1312 era
mais rigido, colocava que toda comunidade que permitisse ou sancionasse a existéncia da usura, seria
excomungada pela Igreja, vide Tawney (1971).
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a morte pela alma, ainda ndo totalmente satisfeita pelos prazeres e delicias da carne, do ouro e

da prata. Até ter o corpo, ja sem vida, devorado por serpentes no timulo (LE GOFF, 2004).

Eis o testemunho de Jcques de Vitry: ‘Ouvi contar de um usurario que, nos
sofrimentos de sua Ultima doenca, ndo querendo de maneira alguma abandonar seu
dinheiro, chamou a mulher e os filhos e os fez jurar que cumpririam suas vontades.
Ordenou-lhes sob juramento que dividissem seu dinheiro em trés partes, com uma das
quais a esposa poderia se casar novamente, a outra para seus filhos e filhas. Quanto &
terceira, eles a deveriam colocar numa pequena bolsa que atariam em volta de seu
pescoco e a sepultariam com ele. Como ele tivesse sido enterrado com uma enorme
soma de dinheiro, os familiares quiseram recupera-lo de noite, abriram o timulo e
viram os demonios introduzindo na boca do usurario essas moedas de prata
metamorfoseadas em carvdo ardente. Aterrorizados, eles fugiram’. Da bolsa do
usurério, as moedas passam. A boca de seu cadaver transformado em cofre infernal
(LE GOFF, 2004, p. 31).

Né&o h& salvagéo para aqueles que vivem de dinheiro corrupto, causador sendo de todo
mal, pelo menos de boa parte, que assola a humanidade®*. Esta forma de narrar o que acontecia
ao usurario na morte, visava motivar, pelo menos nesta hora, o arrependimento de uma vida de
pecado. Se no decorrer de sua existéncia nada impeliu o usurario a deixar essa pratica, talvez a
possibilidade de danacdo eterna assim o fizesse. Por conseguinte, era necessario restituir tudo
0 que foi obtido pela usura, o que foi roubado devia ser devolvido ao dono. Era desta
necessidade que surgia, pela via do discurso religioso da época, a outra face da desgraca da
usura. Sua capacidade corruptora ndo se restringia ao seu praticante direto. Ela se estendia aos
entes que Ihes eram proximos. Segundo os sermdes do século X111, a desgraca da usura se abatia
sobre todos aqueles que, de forma direta ou indireta, dela se beneficiavam.

Para melhor compreender o ato da usura, € importante considerar que 0s que mais
necessitavam de empréstimos eram 0s servos que usavam este dinheiro para o consumo diario
e ndo para producgdo. Recorriam ao empréstimo para sobreviver®. Aquele que empresta ndo o
fazia sem, a0 menos, ter uma seguranca. Por isso, 0s juros. E relevante notar que o empréstimo
n&o era préatica tdo rara assim nesta época. A propria Igreja pedia ou emprestava dinheiro?®. Dai

o direcionamento da questdo a figura do agiota, o qual é, a0 mesmo tempo, desprezivel e

24 Pode-se ver isto em Dante: “[...], mas o usurario a errada estrada vem, / despreza a natureza e a arte desfaz; / na
desgraca dos outros colhe o0 bem”, ou ainda, em Erza Poud: “A usura mata o filho nas entranhas / Impede o jovem
de fazer a corte / Levou paralisia ao leito, deita-se entre a jovem noiva e seu noivo”. Ambas sdo citadas por Le
Goff (2004, p. 29).

25 Existem ainda outros fatos que podiam levar os servos a recorrer ao empréstimo, o sistema de comércio feudal,
ndo estava livre do monopdlio, de forma que se deveria ficar vigilante ao aumento abusivo dos pregos por parte
dos comerciantes, ao mesmo tempo pode-se ter uma colheita ruim, ou podem morrer os animais por doenca, 0
infortdnio dos servos, € a oportunidades dos agiotas emprestadores de dinheiro (TAWNEY, 1971).

%6 Como bem lembra Leo Huberman (1986), apesar de que reis e bispos combatessem e fizessem leis condenado
0S juros, estes estavam entre 0s primeiros a romper com tais leis, realizando ou tomando empréstimos a juros,
enquanto combatiam outros usurarios.
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conveniente de se ter por perto e era este sentimento que a Igreja trazia para seus sermaes,
atribuindo-lhe significado religioso (TAWNEY, 1986). Se o controle de tais praticas é
facilitado, sua extin¢do ndo é necessaria, pois se tornam convenientes quando sdo controladas
da melhor forma possivel. Observa-se o0 delineamento de um discurso que defende que a
economia quando bem “administrada’ e controlada serve ao “bem” comum de toda a sociedade.

Tem-se aqui o desenvolvimento de uma justificacdo deste modo de vida voltado para
0 comércio e ao lucro. Compreendendo que a atividade econbmica que visa 0 lucro se mostra
irrefredvel, a Igreja adota a postura de ndo mais censuré-la impedindo seu desenvolvimento.
Agora parte para a tentativa de atribuir-lhe uma moralidade capaz de refrear as consequéncias
nefastas, como a quebra da producéo advinda da atividade de emprestar dinheiro, ou ainda, a
possibilidade de mobilidade social que quebra o poder das classes dominantes inclusive do
clero. Assim, diferente do capitalismo atual que justifica a atividade econdmica livre de
obstaculos como necessaria ao desenvolvimento de toda a sociedade e dos proprios sujeitos, no
pensamento da sociedade feudal, existia uma autoridade moral & qual era mister subordinar
todas as atividades inclusive e principalmente a econdémica (TAWNEY, 1971).

O cuidado para com estas atividades pelos dogmas religiosos estava em sua capacidade
de inflar as paixdes egoistas dos individuos que, de certa forma, distanciavam-nos do caminho
para Deus. Mas, como era dificil parar o movimento do comércio, havia a necessidade de
controlar as paixdes e interesses envolvidos nesta atividade, visando melhor forma de utiliza-
las a servico do bem-estar da sociedade. Era imperativo estabelecer uma lei, cuja origem a
tornasse inquestionavel e que fizesse o seu infrator diretamente um pecador passivel de punigédo
na terra e no céu. Sua origem possibilitava igualmente sua aplicacdo independente das
condigdes ou circunstancias especificas de cada transacdo econdmica. A “lei do preco justo”

consistia tanto em regra moral a que a esfera econémica estava subordinada, como lei natural.

O justo preco fundamentava-se na ideia de que o comerciante deveria vender sua
mercadoria por um preco que compensasse 0s esfor¢os feitos no transporte do produto
e na busca de um comprador, e que fosse suficiente apenas para reproduzir sua
condigdo tradicional e costumeira de vida. Vender a mercadoria a prego superior ao
justo precgo redundaria, evidentemente, na obten¢do de lucros e na acumulacdo de
riquezas materiais (HUNT; SHERMAN, 1977; 19; grifos do autor).

A nocdo de preco justo servia para impedir que se desenvolvesse nos comerciantes a

sede pelo lucro, barrava a atitude gananciosa considerada perigosa para a sociedade. Esta lei
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agia de forma a impedir que a fixacdo dos pregos ocorresse via intervencdo do comerciante?’,
deixando aberta a possibilidade para a busca do lucro. O preco justo € resultado de um conjunto
de preceitos que, ao caho, estabelecem o necessario que deve ser cobrado por dada mercadoria
que permita manter sua posicao social, possibilitando ao individuo viver convenientemente nela
(TAWNEY, 1971). Unindo-se com a critica da usura, estas duas visdes impediam o acumulo
de riqueza e poder pela classe dos comerciantes capitalistas, mantendo o status quo pelo
caminho da imobilidade social. Pode-se colocar que isto apenas inflou ainda mais a critica ao
feudalismo.

Desta forma, observa-se que para assegurar um desenvolvimento mais completo do
comércio, os capitalistas e comerciantes tinham pela frente uma longa marcha, o que evidencia
que as transformac6es histérico-econdmicas ocorridas no interior da sociedade feudal e que
possibilitaram o desenvolvimento do capitalismo ocorreram de modo lento, principalmente,
pelos obstaculos enfrentados. Em particular aqueles que dizem respeito a organizagdo da
sociedade e do modo de vida dos sujeitos, isto €, seus valores, codigos e regras de conduta, que
alicercados nos valores ‘“cavalheirescos” da sociedade feudal, contrapunham-se aos da
burguesia nascente que reivindicava maiores liberdades de acdo impedidas pelos limites das
cidades e pelo controle dos senhores feudais e bispos (HUBERMAN, 1986). A que se
acrescentar o fato de que o desenvolvimento do comércio ateé entdo enfrentava a dificuldade de
locomogdo devido as péssimas condi¢Ges das estradas?®e como somente era permitido
comercializar dentro dos feudos, havia cobranca de impostos para os que eram de fora
(HUBERMAN, 1986).

Como é possivel observar, os obstaculos ao desenvolvimento de tal atividade séo
significativos para que se possa pensar em uma revolta imediata por parte destes individuos e
somando-se a isto, havia seu fraco poder econdmico e politico para fazer frente ao senhor feudal
e a Igreja. Mais precisamente, € isto que se visa colocar em evidéncia: as transformacdes
historico-econdmicas que possibilitaram a transicdo do feudalismo ao capitalismo ndo podem
ocorrer apenas, ou ainda, ndo se sustentam exclusivamente por mudangas na estrutura

produtiva; devem ser acompanhadas pela superestrutura politica, juridica e ideologica. Até o

27 Santo Antonio em Summa Theologica, referendava se deixado a fixacdo dos pregos ao cargo do comerciante,
era deixar as rédeas da cupidez e ganancia a solta, no fim, evidenciava que era desejavel que um funcionério
publico estimulasse os precos, tendo como base a investigagdo dos suprimentos disponiveis, formando uma
estimativa dos requisitos das diferentes classes (TAWNEY, 1971). Ou seja, 0 pre¢o das mercadorias deveria ser
estabelecido considerando a classe em que o comerciante se encontra.

28 Em Historia do mundo feudal 11/1, Mario Curtis Giordani, lembra que em alguns casos, a cobranca de taxas
pelos senhores, era em muitos casos sob o pretexto de sua conservagao, posteriormente esta responsabilidade foi
assumida pelo Estado, fora isto, ainda havia a grande incidéncia de assaltos as caravanas comerciantes, ou ainda
de sofrem pelos senhores avidos de lucros, o confisco de suas mercadorias.
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presente momento, foi evidenciado como os dogmas religiosos na época feudal, obstaculizaram
0 desenvolvimento de uma marcha na busca pelo lucro, ou mais precisamente, eles impediam
que se desenvolvesse dentro das atividades econdmicas a atitude de se almejar o lucro que a
época era obtido, sobretudo pelo aumento da producdo. Isso limitou o desenvolvimento das
atividades econdmicas, precipuamente, pelo carater negativo e corruptor delas, apresentadas na
figura do comerciante. Havia outros obstaculos, cuja derrubada era necesséria, para dar vazao

a marcha para lucro.

2.2.1 O movimento de rompimento das amarras feudais

Apesar da intensa tentativa de frear a atividade comercial e, dessa forma, o lucro a
Igreja, ja presenciava que parar o comércio era extremamente dificil. Quando sua doutrina se
chocou com a nova classe dos comerciantes, a Igreja comegou lentamente perder espago. O
golpe inicial, se assim se pode chamar, partiu dela mesma com as Cruzadas que trouxeram um
novo impeto ao comércio (HUBERMAN, 1986).

Dezenas de milhares de europeus atravessaram o continente por terra e mar para
arrebatar a Terra Prometida aos mugulmanos. Necessitavam de provis@es durante todo
o0 caminho e os mercadores ao acompanhavam a fim de fornecer-lhes o que
precisassem. Os cruzados que regressavam de suas jornadas ao Ocidente traziam com
eles o gosto pelas comidas e roupas requintadas que tinham visto e experimentado.
Sua procura criou um mercado para estes produtos (HBERMAN, 1986, p. 18).

Nesta passagem, é possivel observar dois fatores que potencializaram as praticas
comerciais. O primeiro é o proprio fato de os cruzados necessitarem do auxilio dos
comerciantes para seguir sua marcha, fazendo com que a Igreja firmasse acordo com tal classe,
principalmente os Venezianos?®: *[...] embora 0s venezianos estivessem desejosos de ajudar a
marcha dessa Cruzada, ‘por amor de Deus’, ndo permitiam que tdo grande amor os cegasse
quanto a melhor parte da pilhagem. Eram grandes homens de negocios (HUBERMAN, 1986,
p. 21)”. Veja-se o desenvolvimento de uma mentalidade comercial desligada dos preceitos e
valores religiosos, ndo se deixando limitar por eles. Pode-se ainda encontrar o germe de uma
separacdo do que é assunto de Deus e 0 que €é de interesse econémico.

O segundo fator, e 0 mais interessante, € a mudanca no gosto dos cruzados despertado

pelas novas mercadorias que tiveram acesso, fazendo com que as feiras comerciais presentes

29 Na obra Histéria do mundo feudal 11/1, Marcio Curtis Giordani, coloca a importancia das cruzadas, para o
desenvolvimento das atividades bancérias, devido principalmente a grande movimentagdo de dinheiro, seja para
0s equipamentos dos cruzados, resgates de prisioneiros, pois havia nobres entre 0s exércitos etc.
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nos feudos se mostrassem incapazes de satisfazer as novas necessidades dos individuos,
trazendo o imperativo da abertura comercial a outros comerciantes de outras localidades,
fazendo com que as feiras comerciais passassem a ser 0s principais eventos locais. Do
crescimento desta atividade, os senhores feudais “perceberam” que sua importancia ndo estava
apenas na troca de mercadorias, mas no ganho econémico que lhes era possibilitado por meio
da movimentacdo de dinheiro, advindo dos pedagios cobrados seja para transitar na rua ou na
aquisicao de protecdo (HUBERMAN, 1986).

O importante é retirar deste processo a compreensdo de como se desenvolveu esta
mentalidade voltada para o lucro. Ela decorre do desenvolvimento de uma “consciéncia” sobre
a importancia que as praticas comerciais estdo ganhando na sociedade e como delas se pode
tirar, direta ou indiretamente, proveito como € o caso dos senhores feudais. Novamente é frisado
que tais transformagdes historico-econdémicas ocorrem tanto na estrutura de producédo, aqui
observados na emergéncia dos mercados, onde se desenrola 0 aumento da busca por novas
mercadorias que levam a necessidade de abertura comercial dos feudos, fazendo com que o
poder e importancia da classe dos comerciantes aumentassem, quanto na superestrutura politica,
cultural e ideoldgica, observado, por exemplo, na crescente importancia dada ao dinheiro pelos
senhores feudais. Sua mentalidade sofre efeito das mudancas e transformacgdes que estdo
acorrendo. Isto revela que € a totalidade dos modos de vida que sdo condicionados pelas
transformacdes historico-econdmicas.

Diante delas uma parte da sociedade feudal, principalmente de alguns senhores feudais
que ndo queria perder seu poder, assumiu posicdo defensiva, na tentativa de barra-las. Este
passo em falso acabou demonstrando o inicio de sua decadéncia. O comeércio ndo € inteira e
unicamente responsavel pelo seu declinio. Ele apenas o potencializou. Este ponto é importante
para compreender como ocorreu a transicdo por parte de alguns sujeitos, comerciantes, senhores
feudais hierarquicamente inferiores, servos etc. dos valores feudais aos valores de um

capitalismo nascente.

A evidéncia de que dispomos, no entanto, indica com vigor que a ineficiéncia do
feudalismo como um sistema de producéo, conjugada as necessidades crescentes de
renda por parte da classe dominante, foi fundamentalmente responsavel por seu
declinio, uma vez que essa necessidade de renda adicional promoveu um aumento da
pressdo sobre o produtor a um ponto em que se tornou literalmente insuportavel
(DOBB, 1983, p. 32).

Veja-se a atitude tomada pela classe dominante, leia-se senhores feudais, para suprir a

demanda crescente de renda como forma de manter seu posto de classe econémica e politica
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dominante, aumentou o tempo de exploracdo do trabalho dos servos. Diante de tal desprezo por
sua condicéo de servos®, estes iniciaram uma debandada dos feudos. A forma encontrada pelas
classes dominantes para trazé-los de volta foi de um lado, pelo estabelecimento de contratos de
ajuda muatua entre os senhores para capturar servos fugitivos. O outro modo, devido a
necessidade de repovoar as terras, levando a competicdo por servos®?, foi a imposicao a alguns
senhores de vender imunidades no sentido de ndo punicao aos servos fugitivos com a colocagéo
de limites a préticas de exploracao de seus trabalhos. Isso ocorria pela via do arrendamento ou
pagamento de dinheiro (DOBB, 1983).

Tem-se aqui o desenvolvimento embrionario do pensamento que coloca que o trabalho
“livre” é mais produtivo que o servil coercitivo. E evidente que tal ideario no se fazia presente
em todos os senhores feudais, colocando-se em posicdo contréria a tal pratica. Contudo, a
premissa € que o sujeito que se sente livre de amarras ou de outras formas de coercdo, com a
possibilidade de escolher para quem vai trabalhar, ¢ mais produtivo:“[...]Era melhor deixar de
lado o trabalho tradicional e alugar o que Ihe fosse necessario mediante pagamento de salarios
(HUBERMAN, 1986, p. 46)”. Ou seja, ao invés de obrigar os servos trabalharem aos antigos
moldes, de dedicar dado nimero de dias para o cultivo da propriedade do senhor feudal, era
melhor paga-lo para realizar tal atividade, ou ainda, arrendar suas terras para que eles nela
produzissem, e com isso pagassem aos senhores feudais dada quantia de dinheiro.

A dificuldade da sociedade feudal de abarcar para si 0s novos valores que surgiam seja
pela parte da nova classe em ascensdo, 0s comerciantes capitalistas, seja pela parte dos
trabalhadores que migraram para as cidades que reivindicavam mais que apenas liberdade de
escolher para quem vdo trabalhar, acelerou seu declinio. No caso dos primeiros, visavam
liberdade de propriedade privada. Caso desejassem hipoteca-la para obter empréstimo, queriam

proceder de seus proprios julgamentos em seus préprios tribunais.

As populaces das cidades desejavam fixar seus impostos & sua maneira, e o fizeram
opunham-se a multiplicidade dos impostos feudais, pagamentos, ajudas e multas, que
eram irritantes, e num mundo em evolugdo apenas serviam para aborrecer. Desejavam
empreender negécios e, assim, empenhar-se em abolir as taxas, de qualquer tipo, que
os tolhesse. Se, porém, falharam no objetivo de suprimir totalmente esses direitos,
alcangaram o maior éxito em modifica-los, de uma forma ou de outra, para que se

30 Como lembra Tawney (1971), a verdadeira esséncia da propriedade feudal, era a exploragdo desavergonhada do
trabalho, em alguns casos compulsorios dos servos, no tocante a posicdo da Igreja sobre o assunto, esta comumente
era contraria aos maus tratos dizendo que os servos deveriam ser tratados com humanidade, e condenava 0s
impostos abusivos, mas, de resto ignorava a servidao.

31 Como € possivel deduzir, neste jogo de competicdo entre os senhores, os menores sofriam mais nas correlacées
de forgas e na competi¢do por servos, sdo eles que se mostram os mais desejosos de protecao pela lei, que prendia
e devolvia os servos fugitivos aos seus donos (DOBB, 1983). E evidente que existe entre os proprios senhores
feudais jogos de interesses, que influenciam no andamento da sociedade como um todo.
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tornassem mais aceitaveis. [...]. Na verdade, as populages das cidades em luta,
dirigidas pelas associacfes de mercadores organizados, ndo eram revolucionérias no
sentido que emprestamos a palavra. N&o lutavam para derrubar seus senhores, mas
apenas para fazé-los abandonar algumas das praticas feudais ja gastas pelo uso, que
constituiam um estorvo decisivo a expansao do comércio (HUBERMAN, 1986, p. 30-
31).

Como em épocas atuais, determinados valores, regras, normas e leis ndo sdo obstaculos
para aqueles deles se beneficiam, mas o sdo para aqueles que os veem como empecilhos a sua
liberdade. Assim, na sociedade feudal, os comerciantes capitalistas e alguns servos com mais
liberdades residentes nas cidades, desejosos de alcangar seus objetivos em sua maioria
particulares, empreenderam ataques as classes dominantes®? principalmente a dos senhores
feudais. Porém, como ainda as cidades se encontravam sob dominio destes ultimos, eles
vendiam sucessivamente parte de seus direitos aos cidaddos mais abastados até estarem
independentes de seu poder (HUBERMAN, 1986). O grau de liberdade proposto ndo era de
rompimento geral com a sociedade feudal e seus valores, mas um alargamento de autonomia
de forma se tornar capazes de exercer a atividade econ6mica sem restricbes ou
constrangimentos.

Agora ¢ possivel entender o protagonismo dos comerciantes na dissolucéo de antigos
valores feudais. Eles se beneficiaram tanto do aumento populacional das cidades, devido a
migracdo de servos dos feudos, como das transacGes monetarias iniciadas nas feiras.
Basicamente sua figura representava a atividade econdmica. Um exemplo da diminuicdo do
poder dos senhores feudais, lideres das cidades, pode ser observado quando os senhores de
menor poder recorriam aos comerciantes para contrair empréstimos, o que fazia sua pessoa

crescer em importancia econdmica, social e politica (DOBB, 1983).

Na luta pela conquista da liberdade da cidade, os mercadores assumiram a lideranga.
Constituiam o grupo mais poderoso e lograram para suas associacdes e sociedade
todos os tipos de privilégios. As associa¢des de mercadores exerciam com frequéncia,
um monopolio sobre o comércio por atacado das cidades. Quem nédo era membro da
liga de mercadores ndo fazia negdécios. [...]JE exatamente como as associacfes de
mercadores tentaram manter a distancia os ndo-membros, foram igualmente bem-
sucedidas em conservar fora de seu comércio de provincia os mercadores estrangeiros.
Seu objetivo Unico era possuir o controle total do mercado. Quaisquer mercadorias
que entrassem ou saissem da cidade tinham que passar por suas maos. Devia ser

32 Seria equivocado pensar que tal passagem de dominio tenha ocorrido de forma pacifica, isto ocorria com aqueles
senhores que percebendo que tal transformac&o ser impossivel de ser barrada, decidiram tirar dela maior proveito,
mas, outros ndo pensaram assim, abrindo méo de seus poderes apenas abaixo da violéncia. Oliver Wendel Holmes
citado por Huberman (1986, p. 31) compreendeu bem o cenario daquele momento, dizendo: “’quando as
divergéncias sdo de grande alcance, preferimos tentar matar o outro homem ao deixa-lo praticar suas ideais’”.
Apenas para ficar em um exemplo, Hunt e Sherman (1977) citam que a Inglaterra, foi palco de varias de revoltas
no fim do século XIV e no século XV, sendo que as mais sangrentas ocorreram na Alemanha, somando 100.000
mortes.
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eliminada a concorréncia de fora. Os precos das mercadorias deviam ser determinados
pelas associag@es. Em todas as faces do jogo ela desempenhariam o papel principal.
O controle do mercado teria que ser seu monopolio exclusivo (HUBERMAN, 1986,
p. 33-34).

As guildas, como eram conhecidas estas associa¢fes, constituidas de artesdos,
comerciantes e outros oficios (HUNT; SHERMAN, 1977), eram a principal instituicdo pela
qual a classe comerciante capitalista agia para exercer seu poder sobre a economia assegurando,
desta forma, seus interesses. Este processo se deu especialmente pelo surgimento de uma classe
que, separada da producdo, voltou-se inteiramente ao processo do comércio. Com sua forma
particular de acdo, adquiriu para si 0 monopdélio do comércio estabelecido nas cidades,
crescendo seu poder econdmico e politico. Passando a usar deste poder para, posteriormente,
manipular livremente os precos das mercadorias por eles comercializadas. O que se percebe €
a existéncia de uma coesdo de interesses de uns poucos evidentemente que a melhor forma de
atender e proteger seus interesses € 0 monopolio econdmico e politico.

Por meio destas corporacdes 0s mercadores agiam para beneficiar seus membros em
detrimento dos demais. Isto também era valido para os artesdos que se encontravam a mercé
destas instituicdes que os obrigavam a vender seus produtos apenas aos seus membros. O
interessante neste processo é que 0s comerciantes colocavam como objetivo geral das guildas
a defesa dos interesses da cidade que se ligavam a necessidade de beneficiar seus comerciantes
em detrimento dos estrangeiros. O resultado foi tanto o fortalecimento da classe dos
comerciantes, como o0 aumento de sua autonomia de forma que eram apenas seus interesses que
agora possuiam validade. E necessario, desta forma, perceber como tal classe utiliza-se do
discurso que, ao proteger seus objetivos, estavam igualmente contribuindo para o
desenvolvimento da sociedade. A premissa de que partiam era que a riqueza era produzida por
sua atividade comercial (DOBB, 1983), retirando do argumento, por exemplo, a exploracao do
trabalho dos arteséaos.

Momentaneamente, ficava evidente que o poder dos comerciantes, antes de representar
um interesse coletivo das cidades, centrava-se em seus préprios objetivos que os levaram a
buscar o controle exclusivo do governo urbano: “O sistema de controle de mercado e de
monopolio urbano [...] podia ser usado com vantagem especial par um grupo de negociantes
especializados, [...] (DOBB, 1983, p. 71)”. O uso deste poder pode ser visto quando seus

interesses enquanto grupo se mostrassem ameagados®. Este grupo agiu de forma a pari passu

33 “E onde as restrigdes feitas aos estrangeiros impediam-Ihe 0 acesso a outros mercados, estreitando seu campo
de a¢do, conseguia frequentemente um status privilegiado para si, gragas a tratados feitos com mercadores de
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monopolizar o poder econémico e politicos das cidades. Feito isto estavam langadas as bases
para manter e defender seus interesses de classe (mercadores) em detrimento dos demais grupos
da sociedade. Uma das formas encontradas para restringir seus membros foi exigir pagamento
de consideravel taxa, excluindo pequenos artesdo e comerciantes ambulantes (DOBB, 1983).

Este modo de agir possui em maior ou menor grau caracteristicas capitalistas, uma vez
que pressupde o desaparecimento de relacGes servis e, no seu lugar colocam relacGes entre
individuos livres. Visto que, ao pagar a taxa determinada, dado comerciante estava pertencendo
a guilda, que tal liberdade esteja presente mais no campo abstrato que material, € evidente. No
entanto, ela revela alteracdes nas formas de exploracdo e dominagdo de uma classe sobre a
outra, mais precisamente demonstra, um afunilamento no nimero de individuos que estdo no
topo. Este processo foi diagnosticado por Marx e Engels (2005), ao colocar que tanto as
camadas inferiores da classe média de outrora, ou seja, as feudalistas, 0s pequenos industriais,
pequenos comerciantes que viviam de renda, artesdo e camponeses caiam nas fileiras do
proletariado. E nos manuscritos econdémicos-filosoficos, Marx (2004) chama a atengéo para o
fato que a competicdo entre capitalistas e a concentracdo de capital em poucas méos, acaba por
levar a ruina 0s pequenos.

Como forma de proteger-se da maneira de agir dos comerciantes mais abastados, 0s
artesdos também desenvolveram suas organizacfes, possibilitando de um lado maior
organizacdo da classe. A unido de mestres e aprendizes na defesa dos mesmos interesses, e
possuindo 0 mesmo “inimigo” em comum, os comerciantes, lhes possibilitou uma maior
coesdo. Impedindo por dado periodo, 0 ndo desenvolvimento em seu interior de uma hierarquia
entre seus membros (HUBERMAN, 1986).

O problema comeca no fato de, assim como as guildas dos comerciantes, as
corporacgdes artesanais viam no monopdlio de oficio uma forma de proteger seus interesses.
Sob o discurso da necessidade de manter a qualidade dos produtos, desenvolveram regras®* cujo
seguimento era imposto para todos os que pertenciam a corporacdo ou a ela desejavam
pertencer. O que se evidencia aqui € o desenvolvimento de um pensamento de que sem
organizacdo a classe mais fraca, neste caso 0s artesdos, ndo podem se defender da exploracao e
dominagéo dos que “estdo no poder”. Para isso devem entender que seus interesses ndo séo 0s

mesmos e que em dados momentos apenas o dialogo ndo funciona. Porém tal coesdo é

outras cidades, pelos quais cada um concordava em afrouxar as restricdes impostas ao comércio do outro, em seu
beneficio (DOBB, 1983, p, 71)”.

34 Apenas a titulo de exemplo uma destas regras apresentada por Huberman (1986, p. 56) citando Bland, Brown e
Tawney diz: “‘[6] Ninguém que ndo tenha sido aprendiz e ndo tenha concluido seu termo de aprendizado do tido
oficio podera exercer o mesmo’”, para maiores informagdes vide Huberman (1986).
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ameacada quando da complexificagdo do comércio e da entrada dos artesdos no combate ao
preco justo que ndo lhes possibilitava determinar o preco de suas mercadorias.

Ja foi abordado o combate ao preco justo como forma que impedia o desenvolvimento
do comércio. Sua complexificacdo junto com sua expansdo trazia problemas que eram
aumentados pela nocdo de preco justo, o qual era muito mais influenciado pela oferta e demanda
de dado artigo do que por uma “lei” natural. Nesta luta o preco de mercado saiu vitorioso. O
resultado disto foi que aqueles com maior poder econdmico e politico podiam de forma indireta
ou direta, em maior ou menor, grau interferir no comércio na busca de angariar para si maiores
lucros. Por fim, o resultado, por assim dizer, é que certos mestres artesdos comecaram a
enriquecer mais que os outros e a igualdade entre eles e seus aprendizes ficou no passado
(HUBERMAN, 1986). No fim deste movimento, a hierarquizacdo das préoprias organizacoes
foi inevitavel. Passou-se a caracteriza-las em “superiores” formadas pela camada mais rica dos
artesdos e as “inferiores” onde havia inclusive mestres trabalhando em regime salarial para os
“superiores” (HUBERMAN, 1986).

No desenrolar deste fenbmeno, ocorreram diferentes formas de movimentagéo.
Alguns membros mais abastados das corporacdes de artesdos abandonaram a producédo
dedicando-se inteiramente ao comércio. A classe dos comerciantes tambem realizou seus
movimentos entre diferentes ramos da economia, dedicando-se a comercializar ao invés de
artigos em geral, somente um produto determinado (HUBERMAN, 1986). E manifesta a
formacdo de corporagdes, que serviam num primeiro momento a defender os interesses
coletivos de dada classe produtiva. No entanto, conforme aumentava poder de alguns devido
sua posicao, passaram a domina-la de forma a utiliza-las em beneficio de seus proprios negocios
particulares. Isto revela outro fator interessante: 0 monopdlio como forma mais eficiente de
alcangar o objetivo de “seguranca” economica de dado grupo, como é, a0 mesmo tempo, uma
forma de assegurar a imposicao e o cumprimento das regras, desenvolvidas por um coletivo, ou
depois de um individuo particular.

Desse modo, aqui € feita uma ressalva para melhorar o entendimento. Esta forma de
agir configura-se ou se relaciona a um determinado ator econémico, ndo sendo passivel de
generalizar ao todo da populacdo, pois, sua maioria ainda se encontrava dentro de relacfes
feudais de produgdo®®, ndo possuindo ainda a possibilidade de livrar-se delas. Este modo de

agir serd posteriormente encontrado no burgués capitalista, ou seja, aqui se esta apenas

3 Este processo é evidenciado por Perry Anderson em Linhagens do Estado absolutista, onde evidéncia, que
mesmo nas cidades este processo esteja ocorrendo, devido principalmente pela via do trabalho pago em dinheiro

significando “certo fim a serviddo”, o mesmo ndo ocorria no campo onde ainda imperava as relagdes feudais.
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evidenciando um processo que possibilitou a constituicdo da burguesia, e ndo de um reflexo
comportamental total, presente em todos os sujeitos da sociedade. Se esta tentando demostrar a
formacéo de elementos sécio histdricos de uma dada forma de dindmica social que, cada vez
mais, amplia-se e se complexifica. Percebe-se que o desenvolvimento deste ator econdmico, a
burguesia capitalista, € produto de um longo processo de desenvolvimento e de uma série de
transformagdes no modo de producéo (MARX; ENGELS, 2005) e no modo de vida dos sujeitos.

Inevitavelmente do monopdlio surge um acirramento das distancias sociais, tanto entre
0s que pertencem as guildas e corporacGes e 0s que ndo pertencem, como entre seus proprios
membros. Veja-se, por exemplo, 0 movimento de aprendiz a mestre, o qual era possivel ap6s
um longo processo de aprendizagem na oficina de um mestre. Findando este processo de
aprendizado do oficio, era permitindo ao aprendiz abrir sua prépria oficina. Agora tal processo
fora quebrado. O aumento da populacéo urbana levou a necessidade de elevar a dificuldade das
provas para se tornar mestre, exceto para alguns privilegiados, como os filnos de mestres que
ja pertenciam as corporacoes. Esta acdo tinha como objetivo diminuir a concorréncia mantendo
0 monopolio: “Para a maioria, aumentaram as obrigacdes, sendo mais dificil galgar a posigdes
de mestre. Para os poucos privilegiados, foram concedidos favores, tornando mais facil a
conquista daquele posto (HUBERMAN, 1986, p. 64)”. A resposta dada foi novamente a
necessidade de organizacdo, desta vez, com aqueles individuos que ocupavam o posto mais
baixo da hierarquia, aprendizes que viram sua possibilidade de se tornarem mestre lhes ser
tirada. Estes direcionaram sua luta na busca de melhores salarios, iniciando o confronto de
interesses entre trabalhadores e seus empregadores contrarios a tal atitude.

Em sua acdo, tais organizacdes, percebendo que o dialogo com seus empregadores por
melhores salarios e condicbes de trabalho era quase impossivel, passaram a buscar as
autoridades municipais denunciando que as medidas tomadas pelos mestres das corporacdes
eram ilegitimas. Mas, tal como no capitalismo consolidado, e como evidenciado por Marx e
Engels (2005) que o Estado é o comité executor da burguesia, as autoridades municipais
declaram que as associacfes de trabalhadores eram ilegais. Passando a proibir ndo penas a
organizacdo desta classe, ou 0 ajuntamento de trabalhadores em qualquer local e independendo
do namero, proibia ainda que tivessem qualquer figura de um possivel lider.

Medidas como estas foram tomadas, pois, a condicdo na qual se encontravam as
classes inferiores, agora, compostas tanto de aprendizes explorados, como de pequenos
comerciantes pobres e artesaos assalariados, havia se tornado uma fonte igualmente importante
de lucro, potencializada pela constante expulsdo de uma massa cada vez maior de sujeitos, tanto

da participacdo das atividades comerciais, como do controle do processo produtivo (DOBB,
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1983; HUBERMAN, 1986). O ponto alto, do movimento de monopdlio foi colocar uma grande
parcela da populacéo fora da possibilidade de deslocamento social, tdo evidenciado pela luta da
classe dos comerciantes capitalistas: “A imposi¢do destas barreiras apresou, de um modo geral,
a transformacdo dos artesdos mais pobres e de seus filhos em uma classe operéria urbana
constrangida a sobreviver exclusivamente a custa da venda de sua forca de trabalho (HUNT;
SHERMAN, 1977, p. 29)”. Esta situa¢do decorre num primeiro momento do constrangimento
a eles imposto decorrente do cercamento das terras®®realizados pelos senhores feudais na
tentativa de adequar-se & demanda crescente de matéria prima dos comerciantes®’. Que isto
tenha prejudicado significativamente tanto servos, quanto pequenos agricultores que
arrendavam uma pequena faixa de terra dos senhores feudais foi evidente. Muitos destes, de um
momento para outro, viram-se engrossando as fileiras das pessoas sem teto (HUBERAMAN,
1986).

Expulsos pela dissolugdo dos séquitos feudais e pela expropriacdo violenta e
intermitente de suas terras, esse proletariado inteiramente livre, ndo podia ser
absorvido pela manufatura emergente com a mesma rapidez com que fora trazido ao
mundo. Por outro lado, os que foram repentinamente arrancados de seu modo de vida
costumeiro tampouco conseguiam se ajustar a disciplina da nova situacdo (MARX,
2013, p. 981).

A expulsdo destes sujeitos de suas terras ocasionou 0 aumento da populacdo nas
cidades, visto que estes para ai migravam em busca de trabalho, o que, consequentemente,
aumentou a massa dos ja expulsos do controle dos meios de produgdo que vinha ocorrendo
devido aos monopdlios das guildas e corporacfes. A forma com que o modo de vida destes
sujeitos foi impactado por tais transformacdes foi consideravel, porque, para sobreviver,
passaram a “aceitar” as mais subalternas formas de trabalho, temendo cairem na massa de

mendigos e vagabundos sem empregos que eram severamente punidos por leis® da época.

% E interessante notar que, no segundo livro de seu Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade
entre 0s homens, Jean-Jacques Rousseau (1999), evidencia o cercamento de terras, como o inicio da desigualdade
entre os “homens”: O primeiro que, tendo cercado um terreno, atreveu-se a dizer: Isto € meu, e encontrou pessoas
simples o suficiente para acreditar nele, foi o verdadeiro fundador da sociedade civil. Quantos crimes, guerras,
assassinios, quantas miserias e horrores néo teria poupado o género humano aquele que, arrancando as estacas ou
enchendo fosso, houvesse gritado aos seus semelhantes: ‘Evitai ouvir esse impostor. Estareis perdidos se
esquecerdes que os frutos sao de todos e que a terra ndo é de ninguém’ (p. 203).”

37 Isto pode ser visto na transformacao das pastagens, antes comunais, em pastos para a criagéo de ovelhas, para
atender a demanda de 1a das indUstrias téxteis (HUNT; SHERMAN, 1977).

38 Marx (2013) elenca uma série destas leis, em 1530, Henrique V111, coloca que mendigos velhos e incapacitados
para o trabalho, receberiam licenca para mendigar, em contrapartida os mais vigorosos receberiam agoitamento e
encarceramento, em 1547, Carlos VI, num estatuto estabelece que quem se recusar a trabalhar deverd ser
condenado a se tornar escravo daquele que o denunciou como vadio. Em 1572, Elizabeth, coloca que mendigos
sem licenca e com mais de 14 anos, devem ser acoitadas e ter a orelha esquerda marcada a ferro. Para um
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Observa-se a sempre presente disciplina dos sujeitos, aqui presente nas condi¢des a que eram

submetidos.

N&o basta que as condigBes de trabalho aparecam num polo como capital e no outro
como pessoas que ndo tém nada para vender, a ndo ser sua for¢a de trabalho.
Tampouco basta obrigé-las a se venderem voluntariamente. No envolver da produgéo
capitalista desenvolve-se uma classe de trabalhadores que, por educacdo, tradigéo e
habito, reconhece as exigéncias desse modo de producdo como leis naturais e
evidentes por si mesmas. A organizacdo do processo capitalista de producdo
desenvolvido quebra toda a resisténcia; a constante geracdo de uma superpopulacio
relativa mantém a lei da oferta e da demanda de trabalho, e, portanto, o salario, nos
trilhos convenientes as necessidades de valoracdo do capital; a coercdo muda exercida
pelas relagGes econdmicas sela o dominio do capitalista sobre o trabalhador. A
violéncia extra econémica, direta, continua, é claro, a ser empregada, mas, apenas
excepcionalmente (MARX, 2013, p. 984-985).

Desta forma, a obtencéo de lucro e a posi¢do de dominancia e exploracéo de uma classe
pela outra, ndo deriva necessariamente de uma capacidade intelectual de uma elite laboriosa
capaz de acumular riqueza pelo uso de que fazem de suas habilidades “inerentemente
superiores”. Ela deriva de um longo processo de conquista, subjugacao das classes inferiores
(MARX, 2013). Assim, ndo basta apenas a separacao dos trabalhadores do controle dos meios
de producdo, colocando-os na condicdo deterem exclusivamente, a sua forca de trabalho para
vender. E necessario que a sociedade seja organizada de modo a permitir que isto ocorra
(MARX, 2011). O que se esta sinalizando € a interferéncia do Estado na organizacdo de uma
“estrutura” que possibilite a classe dominante explorar ¢ dominar as classes subalternas para
além de uma violéncia flagrante, como no caso das leis que punem a pessoa desempregada, na
regulacdo dos salarios etc. (HAVEY, 2013; MARX, 2013), estabelecendo formas mais ténues
para a exploracéo.

O que sem tem é o desenvolvimento de uma dominacgdo e exploracdo que apesar de
ser aberta, direta e despudorada (MARX; ENGELS, 2005), assume igualmente a forma de ser
algo que deriva da vontade livre dos sujeitos (MARX, 1998). Basta lembrar que a luta por
liberdade desenvolvida nas cidades contra os senhores feudais, por liberdade de propriedade
para ser hipotecada caso se desejasse iniciar um negécio. Portanto, a liberdade que para uns
significou propriedade dos meios de producdo; para outros foi apenas de sua forca de trabalho
ou como sera posteriormente evidenciada, propriedade sobre si mesmo. Alids, para que certas
transformacdes histérico-econdmicas ocorram e se perpetuem, sdo igualmente necessarias

modificagdes estruturais no modo de organizagdo da sociedade, que possuem impacto

aprofundamento sobre este ponto, mas, sob uma perspectiva diferente, vide a obra Vigiar e punir de Michel
Foucault.



50

significativo no condicionamento do modo de vida dos sujeitos, a fim de que possibilite coloca-
los em situacdo de submisséo e exploracdo, o que significa perceber que o atual estado da classe
trabalhadora ndo deriva de sua incapacidade de “vencer” no mercado devido falta de habilidade
e aptiddes, mas sim de sua expulsdo do controle dos meios de producéo.

Desta forma, a compressdo de como as transformacges historico-econdmicas a partir
do modo de producdo capitalista e dos respectivos paradigmas teéricos condiciona o modo de
vida dos sujeitos. Perpassa pelo entendimento de como se iniciou 0 processo de transicdo de
um modo de produgdo para outro. Evidenciando o papel revolucionério de dado ator
econdmico, mas, mais importante, é visualizar que a vitoria deste, exprimiu derrota e submissao
de tantos outros. O modo de vida destes sujeitos foi duplamente condicionado. Primeiro ficaram
em posicdo de dominagédo e exploracdo e segundo as teorias que comecam a se desenvolver
analisam este status a partir da otica da classe dominante. Assim, legitimaram tal modo de agir
e pensar, generalizando-os e colocando-0s como presentes, em maior ou menor intensidade, em
todos os sujeitos. O resultado disso foi a justificacdo da posicao das classes inferiores, devido

ao mau uso que faziam de suas habilidades ou aptiddes.

2.3 TRANSFORMACOES NO MODO DE VIDA EM SOCIEDADE: AS CORRENTES
DE PENSAMENTO QUE INFLUENCIAM NO CAPITALISMO

As teorias que nascem e se desenvolvem tendo como base as transformacdes operadas
na sociedade a partir da transicdo do feudalismo para o capitalismo tem em comum, até onde é
licito dizer, a interpretacdo do comportamento humano (HUNT; SHERMAN, 1977). Sua
compreensdo e analise tornam-se necessarias, pois tais paradigmas tedricos baseiam-se em
eventos e circunstancias sociais reais e visam de uma forma ou de outra, refletir mudancas
econbmicas, sociais e politicas que estdo em curso na sociedade. Sua apreciacdo é importante
porque ¢ destas teorias que os sujeitos retiram “uma explicacdo” para tais transformacdes. Este
processo evidencia 0 ponto em que as ideias e ideais destas teorias adentram ou alcangam o
nivel do senso comum das pessoas em sociedade. Isto ocorre porque, em nivel mais elevado, a
sociedade tende a ser “organizada” ou administrada com base nestas ideias. Logo, possuem um
rebatimento na mentalidade e no comportamento dos sujeitos, incidindo no seu modo de vida.

Em vista disso, compreender como as transformacGes historico-econdmicas que
comegam no modo de producéo capitalista e nos respectivos paradigmas tedricos condicionam
0 modo de vida dos sujeitos. Significa que acompanhar o desenvolvimento de uma economia

de mercado, cujo funcionamento esta sob a base do desejo de se acumular riquezas para proveito
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préprio, € igualmente seguir a “evolugdo” de novas teorias sobre 0 comportamento humano,
segundo as quais sdo exatamente as motivagdes egoistas e interesseiras que constituem a razao
béasica ou o Unico impulso das a¢des realizadas pelos sujeitos (HUNT; SHERMAN, 1977). No
centro gravitacional esta o questionamento sobre o que impele o individuo a almejar e a buscar
dado fim neste sentido: o de procurar e acumular riqueza.

Uma primeira resposta a tal objecdo é apresentada por Hobbes (2003) em sua obra
Leviata. Nesta obra, € apresentado que todos os movimentos humanos sdo oriundos de um
desejo que impele o sujeito a acdo. Divididas em duas categorias, apetites e a aversao, sendo a
primeira aquilo que nos impele em diregcdo a algo e a segunda sendo 0 movimento inverso
(HOBBES, 2003), elas estdo intimamente relacionadas ao grau de prazer ou dor que podem
trazer ao individuo. Aqui o ser humano em Hobbes & um ser desejante, constantemente em
busca da satisfa¢do ao ponto de declarar guerra a todos os seus semelhantes (MONTES D’OCA,
2011).E no sucesso continuo na obtencdo dos objetos de seu desejo que o sujeito encontra a
felicidade®®: “Pois ndo existe uma perpétua tranquilidade de espirito enquanto aqui vivemos,
porque a propria vida ndo passa de movimento, e jamais pode deixar de haver desejo, ou medo,
tal como ndo pode deixar de haver sensacdes (HOBBES, 2003, p. 57)”. A figura do sujeito
pintada por Hobbes (2003) é de um ser de movimento incessante, direcionado a algo que

satisfaca seus desejos.

O homem era visto como dotado naturalmente de um movimento incessante em
direcdo aquilo que indicam seus desejos. Sua racionalidade importava simplesmente
na capacidade de conduzir sua agdo de modo consistente com seu impulso natural e
infinito de satisfazer seus interesses. Cabia ao homem, por meio da razéo, deliberar e
obter os meios ou o poder de satisfazer seus desejos. Em sociedade, sendo esta um
conjunto de individuos assim considerados, a tendéncia inevitavel seria a
configuragdo de um estado de competicdo permanente entre eles (TEIXEIRA, 2012,
p. 58).

O pensamento de Hobbes encontra-se atrelado a sociedade em desenvolvimento,
principalmente no que concernia a ética “capitalista” em processo de amadurecimento. Isto
pode ser observado quando coloca gque a felicidade da vida ndo reside no repouso de um espirito
satisfeito (HOBBES, 2003). Isso revela identificar nos sujeitos a necessidade de maximizar seus
desejos, ndo apenas de coisas materiais, mas de bens imateriais, como vangloria, honra etc.
Deste modo, € explicado o que ocorre no seio da sociedade capitalista, Hobbes (1998; 2003),

oferecendo uma intepretacdo da competicao que se inicia no &mbito da economia, uma vez que

39 Em Hobbes (2003, p. 57; grifos do autor)), a felicidade aparece como: “O sucesso continuo na obtengdo daquelas
coisas que de tempos em tempos 0s homens desejam, quer dizer, 0 prosperar constantemente, é aquilo a que 0s
homens chamam FELICIDADE; refiro-me a felicidade nesta vida”.
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os individuos af envolvidos nada mais “fazem” do que seguir de forma racional*® um impulso

que Ihes era natural.

Para este fim, devemos considerar que a felicidade desta vida ndo consiste no repouso
de um espirito satisfeito. Pois ndo existe o finis ultimus (fim dltimo) nem o
summumbonum (bem supremo) de que se fala nos livros dos antigos filésofos morais.
Tampouco ha mais vida no homem cujos desejos chegam ao fim do que aquele cujos
sentidos e imaginacdo estdo paralisados. A felicidade é uma continua marcha do
desejo, de um objeto para o outro, ndo sendo a obteng¢do do primeiro outra coisa sendo
o caminho para conseguir o segundo. A cauda disto é que a finalidade do desejo do
homem consiste em gozar apenas uma vez, e s6 por um momento, mas garantir para
sempre os caminhos do seu desejo futuro (HOBBES, 2003, p. 85; grifos do autor).

Héa dois fatos que merecem destaque neste pensamento. O primeiro é o ponto de partida
da busca da felicidade, o qual € uma continua marcha em direcdo a um objeto. Este fato afirma
que a felicidade ndo esta presente na obtencdo do objeto em si que uma vez alcancado, leva ao
surgimento da necessidade de outro que novamente levara a uma felicidade momenténea. E por
isso que Hobbes (2003) diz que apenas se goza uma vez dado objeto. O segundo diz respeito a
uma “atitude” apresentada pelos sujeitos para terem certeza de que seus desejos sejam saciados,
alcancando, assim, a felicidade. Os sujeitos devem buscar se tornar poderosos, detentores de
poder*!, cuja principal funcéo € garantir a continuidade do movimento em diregdo a felicidade
que sera mantido adquirindo-se mais poder e mais bens. E iniciado o delineamento de um
entendimento de que, sendo o desejo algo primal nos sujeitos, eles sdo inerentemente
conflituosos e competitivos e se deixados a vontade sem a presenca de um poder capaz de inibi-
los ou direciona-los reinara a anarquia, a angstia e 0 medo (NAIM, 2013; SAFATLE, 2019).
Tem-se, entdo, a guerra de todos contra todos*.

Este cenario € potencializado pela forma que o autor toma os seres humanos. Apesar
de considerar a diversidade humana, Hobbes identifica duas caracteristicas fundamentais que o
levam a considerar os seres humanos como iguais (TEIXEIRA, 2012). A primeira é a igualdade
de capacidades. A natureza fez os seres humanos iguais tanto nas faculdades do corpo quanto
do espirito e, mesmo que em dado momento individuos possam apresentar superioridade em

uma delas, tomado sem conjunto, ndo hd como justificar ou reclamar algum tipo de

40 A razdo em Hobbes (2003) nada mais é do que o célculo, ou seja, utiliza da adicdo ou subtracdo sobre as
consequéncias gerais de dada acéo.

41 Hobbes (2003) entende o poder como, como algo, ou um meio que o individuo dispde para obter qualquer bem
futuro, dividindo-os em dois tipos, 0s naturais, as faculdades do corpo e espirito, e os instrumentais derivados do
primeiro, que agem como instrumentos para se adquirir mais, neste caso poder. Esta tematica pode ser encontrada
no capitulo X do Leviata, indica-se sua leitura.

42 No capitulo XIII a obra Leviat, Hobbes (2003) lembra que sdo trés as principais causas de discordia: a
competicdo, a desconfianca e a gloria.
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superioridade baseado nesta diferenca (HOBBES, 2003). Mais precisamente, é delineado um
pensamento que comeca a ganhar peso no capitalismo de que, apesar de diferencas de status ou
posicdo social, todos os sujeitos sdo iguais e mesmo que ndo o fossem, deveriam assim ser
tratados, pois, seria o Unico meio de estabelecer uma ordem social (HOBBES, 2003). E
importante notar que, no capitalismo, a esfera do mercado sera tomada como o local onde tal
igualdade sera desenvolvida e assegurada.

Em relacdo a segunda caracteristica, ela se refere a esperanca ou expectativa de
satisfazer os desejos: “Portanto, se dois homens desejam a mesma coisa, a0 mesmo tempo que
é impossivel ela ser gozada por ambos, eles tornam-se inimigos (HOBBES, 2003, p. 107)”. E
apoiado na esperanga de satisfazer as necessidades e do medo de ndo conseguir que se origina
a luta entre os individuos, colocando a necessidade de uma igualdade moral juridica. A
igualdade das paixdes prova que os individuos sdo, por natureza, iguais entre si, visto que, no
estado de natureza sdo iguais como inimigos. Aqui ha uma inversdo consideravel entre o
pensamento filosofico de Hobbes e o de sua época, onde imperava a filosofia aristotélica de que
seria o individuo um ser social (zoonpolitikon) que, por natureza, tende a viver em conjunto em
sociedade. Para Hobbes, é o contrario que ocorre. A associacdo entre pessoas é algo artificial.
A procura de companhia ndo ocorre naturalmente. Ela decorre por proporcionar aos sujeitos
algum proveito proprio (HOBBES, 1998).

Reflita-se 0 comércio usado por Hobbes (1998) para expressar seu pensamento,
quando as pessoas se relinem para comercializar, cada um ndo o faz por considerar seu proximo,
mas apenas seu proprio negdcio e quando desta atividade comecam a se desenvolver faccoes
ou monopélios, € mais por zelo ou medo dos outros do que por amizade, amor ou boa vontade.
Foi isto que fez as guildas e as corporacdes se unirem, 0 medo de terem seus beneficios
ameacados pela organizacdo das classes subalternas. Como a vida solitaria pode facilmente
tornar-se fonte de preocupacdo e medo, visto que sozinho a defesa ndo € sempre possivel, a
associacdo pode tornar tal tarefa mais dificil. O interessante disso é que a associacao “sempre”
ocorre com o objetivo se defender de um outro, do inimigo que representa um perigo aos
objetivos almejados, a paz, a ordem e a coesdo social.

Chega-se a um ponto importante para compreender como as transformacoes historico-
econbmicas a partir do capitalismo e dos respectivos paradigmas tedricos condicionam a vida
dos sujeitos, principalmente quando este Gltimo adentra a esfera do senso comum. O carater
individualista de tal referencial tedrico, onde o ser humano visa apenas satisfazer suas
necessidades, leva a indispensabilidade de um soberano capaz de apaziguar tais desejos, pois,

mesmo estando reunidos em associagdes e organizagOes, estas ndo possuem poder suficiente
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para “extinguir” a bellumomnium contra omnes (a guerra de todos contra todos), por ainda
existir um emaranhado de interesses conflitantes (NAIM, 2013) que levam necessariamente a
desordem. Desta forma, a figura do Estado unicamente é possivel pelo estabelecimento de um
pacto onde os sujeitos renunciam plenamente seus poderes em nome da paz e da ordem social.

Para que isto seja possivel, o sujeito abre médo da igualdade de fato ou da condi¢do que
no estado de natureza coloca todos em constante perigo até mesmo os mais fortes, abdicam da
liberdade natural, de seguir as paixdes ao invés da razdo que leva a impor a forca para obter o
que se deseja. O sujeito faz isso para salvaguardar seu bem mais precioso, a vida (BOBBIO,
1994). Desta forma, 0 que existe é uma transferéncia total de poder de todos os sujeitos para
uma terceira figura que é o Estado absoluto. No capitulo XVII de seu Leviatd, Hobbes (2003)
diz que isso é mais que concordia ou consentimento; é a verdadeira unidade de todos. Tal ato
confere ao Estado imenso poder e forca cujo terror inspirado € capaz de conformar a vontade
de todos os sujeitos que a ele se encontram submetidos (HOBBES, 2003). Neste sentido,
justifica-se a necessidade de tal figura sob o pretexto de salvaguardar a paz social por via de
leis e decretos. Ao mesmo tempo havia a inevitabilidade de uma esfera onde 0 movimento
incessante das necessidades individuais pudesse ser saciado: 0 mercado.

A existéncia desta esfera no pensamento de Hobbes é problematica, mas € possivel
perceber gque tal autor ndo a ignorava e isto pode ser observado quando mostra que a abundancia
da matéria dependeria do trabalho e esfor¢o dos individuos. Ao cabo arremata da seguinte
forma: “Porque o trabalho de um homem também ¢ um bem que pode ser trocado por
beneficios, tal como qualquer outra coisa (HOBBES, 2003, p. 210)”. O trabalho é aqui ja
considerado em forma de mercadoria®® permutavel por outras que, no entender de Hobbes,
ocorria via determinacdo dos precos no mercado que ocorreria entre pessoas livres contratantes
(MACPHERSON, 1979). Este estado de coisas é garantido pela acdo do Estado.

A problemaética da justica comutativa e distributiva é instalada. A primeira é a justica
de um contratante. E o cumprimento dos pactos de compra, venda etc. e outros atos de contrato.
O segundo € a justica de um arbitro que define o que é justo, distribuindo o que é devido
(HOBBES, 2003), ficando desta forma sem sentido uma distribuicdo igual entre individuos de
mérito desigual (MACPHERSON, 1979), mais precisamente, como é extremamente dificil

avaliar o grau de contribuicdo de um individuo para o todo da sociedade que fica responsavel

3 Ndo se deve cair no erro de considerar o entendimento de Hobbes sobre trabalho como mercadoria, no sentido
que atualmente é tomado, como bem lembra Macpherson (1979) a época de Hobbes a politica estatal face a
economia estava muito longe do laissez-faire, pois, 0 que se assistia era uma grande intervengdo estatal no jogo
comercial, de forma a equilibra-lo gerando emprego na tentativa de impedir revoltas, ameagando a ordem social.
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em realizar tal feito. E o arbitro que distribuira a cada um o que € seu. Via, diga-se de passagem,
a acéo da justica do mercado (MACPHERSON, 1979).

Concomitante a isto, assiste-se a postulacdo da necessidade de seguranca e preservagao
do sujeito, de seu corpo, de seus bens: “O direito natural ao corpo e aos bens ¢, portanto, anterior
ao Estado e fundamento do pacto que motivou sua constituicao (TEIXIERA, 2012, p. 62)”. Este
pressuposto de seguranca e preservacao do sujeito assumiria no ambito politico o fundamento
da organizacdo politica da sociedade. Esta forma de ver a organizacdo da sociedade serad
posteriormente adotada por John Locke que justificara a propriedade privada no direito natural.

A teoria de Locke (1994) parte da existéncia de um direito natural de propriedade como
fundamento da ordem social (TEIXEIRA, 2012). Os sujeitos se organizam em sociedade
visando proteger esta propriedade: “Por isso, o objetivo capital e principal da unido dos homens
em comunidades sociais e de sua submissdo a governos é a preservacao de sua propriedade
(LOCKE, 1994, p. 156)”. A comunidade que dai surge, bem como sua formag¢ao, ganha ares de
uma sociedade de proprietarios. Aqui se inicia a compreensdo de sociedade onde as relacfes
estabelecidas ocorrem entre “livres proprietarios”, seja dos meios de produgdo ou apenas de si
mesmo. Observa-se que o antigo processo de exploracdo e expulsdo dos trabalhadores €
subsumido diante da premissa de que, independentemente da posi¢cdo na qual o sujeito se
encontra, ele € proprietario de algo. Isto fica mais evidente no entendimento de Locke sobre a
propriedade: “[...] por propriedade eu entendo aquela que 0 homem tem sobre sua pessoa, e nao
somente sobre seus bens (LOCKE, 1994, p. 189)**”.

O fundamento da propriedade esta em Deus que deu 0 mundo aos seres humanos em
comum, concedendo a estes ultimos razdes para valerem-se do primeiro da melhor forma
possivel, obviamente estd no centro do debate a necessidade de justificar o direito natural a
propriedade: “A terra e tudo o que nela contém foi dada aos homens para o sustento e o conforto
de sua existéncia (LOCKE, 1994, p. 97)”. Apesar de aqui ela aparecer como algo comum a
todos, depois sera desenvolvido na propria teoria de Locke a justificativa de sua posse privada,
pois tendo em vista a realidade na qual se encontrava, era importante demonstrar como, a partir

deste bem comum, seria possivel justificar a propriedade privada, e ainda, como ela poderia

44 O entendimento da propriedade sera na teoria de Locke, polissémico, sendo geral e amplo, implicando em vida,
liberdade e terra, objetos dos desejos naturais de todos os individuos, objetos que para protecdo e conservacéo era
necessario instituir governos. Esta polissemia pode ser vista, nos paragrafos 87, onde Locke (1994) coloca que
todo homem nasce naturalmente detentor da liberdade perfeita, e do poder de proteger sua vida, sua liberdade e
bens de possiveis usurpadores etc. J& no pardgrafo 123, apresenta que no estado de natureza, em sua liberdade o
individuo é senhor absoluto de si mesmo e de seus bens, sendo igual aos maiores e stdito de ninguém. No parégrafo
173, se tem a questdo da terra e seguranca da propriedade.
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tornar-se fundamento de uma organizacgdo politica (TEIXEIRA, 2012), isto pode ser observado
sob o prisma de dois argumentos complementares entre si.

O primeiro argumento esta na preservacdo da vida que leva o sujeito a necessidade de
se apropriar dos recursos da natureza que seriam de todos. Este ato deve ocorrer antes que este
recurso se torne Util para todos os outros ou alguém em particular. O segundo argumento
justificard o anterior que serd a postulacdo do valor do trabalho da pessoa como forma de
legitimar a propriedade*. Os bens de uso e a apropriagdo comum da natureza séo tal qual ela
0s deu aos seres humanos. Este cenario muda quando o individuo, ao trabalhar na natureza, a

transforma incluindo algo a mais nela de forma a ser legitima a apropriagédo deste objeto criado.

Podemos dizer que o trabalho de seu corpo e a obra de suas maos sdo propriedades
sua. Sempre que ele tira um objeto do estado em que a natureza o colocou e deixou,
mistura nisso seu trabalho e a isso acrescenta algo que Ihe pertence, por isso o0
tornando sua propriedade. Ao remover este objeto do estado comum em que a natureza
o colocou, através do seu trabalho adiciona-lhe algo que o exclui o direito comum dos
outros homens. Sendo este trabalho uma propriedade inquestionavel do trabalhador,
nenhum homem, exceto ele, pode ter o direito ao que o trabalho acrescentou, pelo
menos quando o que resta € suficiente aos outros, em quantidade e qualidade
(LOCKE, 1994, p. 98).

Por meio da atividade do trabalho, Locke esta justificando, ou melhor, ainda esta
alicercando uma teoria da apropriacdo privada de um bem que até entdo era comum?®. Este
direito ndo necessitaria de prévio acordo com os demais, pois estaria alicercado no postulado
da propriedade que o individuo tem sobre si. Da unido destes dois postulados (autopreservacéo,
e apropriacdo pelo trabalho), pode-se observar a justificacdo da apropriacéo individual de algo
até aqui comum a todos. Porém, se observada a Ultima parte do paragrafo, percebe-se que a
apropriacdo é limitada pelo imperativo que ela ndo deve ocorrer se isto significar prejuizo a
preservacdo da vida de outrem. Neste sentido, a apropriacdo privada encontra-se limitada pelo
igual direito e usufruto da liberdade de “apropriacdo” dos outros sujeitos que vivem em
sociedade. Esta argumentacdo aparecera mais adiante, ndo na justificativa de apropriacdo dos

frutos da terra, mas, da prépria terra em si:

Mas visto que a principal questéo da propriedade atualmente ndo s&o os frutos da terra
e 0s animais selvagens que nela subsistem, mas a terra em si, na medida em que ela
inclui e comporta todo o resto, parece-me claro que esta propriedade, também ela, sera
adquirida como a pertencente. A superficie da terra que um homem trabalha, planta,
melhora, cultiva e da qual pode utilizar os produtos, pode ser considerada sua

%5 Hannah Arendt no capitulo I11 de A condi¢do humana, dedicado ao “Labor”, desenvolve uma anélise interessante
e polémica sobre este ponto.

% £ interessante notar o pensamento de Hobbes (1998), segundo o qual, tudo fosse “comum” haveria de brotar na
sociedade, a guerra para decidir quem mais se beneficiaria deles, vide Safatle (2019).
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propriedade. Por meio do seu trabalho, ele a limita e a separa do bem comum. N&o
bastara, para provar a nulidade de seu direito, dizer que todos os outros podem fazer,
valer um titulo igual, e que, em consequéncia disso, ele ndo pode se apropriar de anda,
nada cercar, sem 0 consentimento do conjunto de seus coproprietarios, ou seja, de
toda a humanidade (LOCKE, 1994, p. 100-101).

Novamente adentra a atividade do trabalho “individual” na justificativa, retirando a
necessidade de acordo entre todos os individuos da apropriacdo do bem comum, desde que,
evidentemente, seja deixado o suficiente para os demais. Esta forma de apropriacdo ndo geraria
revolta, porque a apropriacdo ocorria no tanto de terra que alguém poderia nela trabalhar e,
mesmo que houvesse cercamento, ainda haveria uma grande quantidade de terra livre para ser
apropriada. O limite estaria vinculado as necessidades basicas do ser humano*’ e, a0 mesmo
tempo, ao trabalhar na terra, o individuo estaria aumentando a quantidade da reserva do bem
comum®,

Isto mudou drasticamente como a introducdo do dinheiro via acordo tacito entre
sujeitos o0 que levou a eliminagdo das limitagdes iniciais do direito de apropriacdo individual
em um primeiro momento devido a possibilidade de se acumular bens de modo ilimitado sem
que estes fossem desperdicados*® (TEIXEIRA, 2012);

[...]Jé evidente que o consentimento dos homens concordou com uma posse
desproporcional e desigual de terra; através de um consentimento tacito e voluntario,
eles descobriram e concordaram em uma maneira pela qual um homem pode
honestamente possuir mais terra do que ele préprio pode utilizar seu produto,
recebendo ouro e prata em troca do excesso, que podem ser guardados sem causar
dano a ninguém; estes metais ndo se deterioram nem perecem nas maos de seus
proprietarios. Esta divisdo das coisas em uma igualdade de posses particulares, 0s
homens tornaram praticavel fora dos limites da sociedade e sem acordo, apenas
atribuindo um valor ao outro e a prata, e tacitamente concordando com o uso do
dinheiro. Pois nos governos as leis regulam o direito de propriedade, e a posse de terra
é determinada por constituicdes positivas (LOCKE, 1994, p. 111-112).

47 Esta linha de pensamento, colocava limites a quantidade de recursos que se podia apropriar. Que estava restrita
a capacidade de consumo do individuo e sua familia, sem que os recursos se deteriorassem: “[...Jtodo o gado e os
produtos que podia cercar, alimentar e utilizar também eram seus. Mas se a grama apodrecesse no solo de seu
cercado ou os frutos de sua plantacéo perecessem antes de serem colhidos e consumidos, esta parte da terra, ndo
importa se estivesse cercada, podia ser considerada como inculta e podia se tornar posse de qualquer outro
(LOCKE, 1994, p. 105)”.

48 A justificativa deste aumento, esta relacionado a quantidade de recursos ou bens retirados de uma dada area de
terra trabalhada, que seria igual ou maior do que a retirada de uma area muito maior. Ao fazer isto, ou seja,
trabalhando em uma dada érea, se estd deixando uma outra maior para uso de outros: “Pois as provisdes que servem
para o sustento da vida humana, produzidas por um acre de terra cercado e cultivado, sdo dez vezes maiores que
aquelas produzidas por um de terra de igual riqueza mas inculta e comum (LOCKE, 1994, p. 104)”.

49 Para Locke (1994) o estabelecimento do dinheiro, como coisa duradoura, passivel de ser guardada sem que se
deteriorasse, foi via consentimento mdtuo, utilizado nas trocas entre as coisas necessarias a vida, realmente (teis.
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E importante notar que a introdugéo do dinheiro ndo apenas possibilita ultrapassar o
limite de apropriac&o de propriedade privada movel, visto que com o dinheiro torna-se possivel
dissociar a propriedade privada de sua relagdo ao trabalho, uma vez que, ao invés de produzir
somente para consumo, o que imporia um limite na apropriacao, pode-se produzir e trocar por
ouro e prata que ndo perecem. Com este argumento é possivel justificar a apropriacdo ilimitada
de terra, posto que seja possivel transformar o excedente de seus frutos em dinheiro que ndo se
deteriora com o tempo. Os rebatimentos disto, na sociedade capitalista, serdo significativos e
sdo sentidos até a atualidade. Primeiro a propriedade privada passa ser mensurada por coisas
duradouras (o dinheiro), ao invés de coisas pereciveis, como o0s alimentos, 0 que permite
expandir exponencialmente seu acimulo em poucas mdos. Segundo ponto, a propriedade
privada pode ser conseguida ndo mais pelo trabalho, mas, também, pela compra (MASCARO,
2014).

Ha ainda dois fatos que merecem o escrutinio da analise, principalmente para
compreender melhor como este processo acaba condicionando paulatinamente o0 modo de vida
dos sujeitos. O primeiro ponto a considerar estd no argumento de partida de Locke. Neste
estagio de acumulacéo, os sujeitos ainda nao estdo diretamente dentro do Estado propriamente
dito, pois podem existir pactos sem sair do estado de natureza (LOCKE, 1994). Desta forma,
0S sujeitos adentraram ao Estado ou sociedade civil para resolver os conflitos instalados no
corpo social dos sujeitos decorrentes no acimulo desigual de dinheiro. Tal “ida” ao Estado se
deve a busca de juizes, regras e leis que possam resolver as controvérsias da propriedade privada
(MASCARQO, 2014). Deste modo, pode-se dizer que a esfera estatal, em Locke, desenvolve-se
apos a formacéo da desigualdade de posses entre os sujeitos, de forma, que seu estabelecimento
gue tem como meta principal resguardar a propriedade privada, acaba protegendo e legitimando
a desigualdade ai presente.

Ao considerar a divisdo da sociedade em classes desiguais em poder politico e
econébmico, Locke argumentou legitimando tal situacdo apresentando 0s sujeitos como
igualmente dotados de razéo e caso estivesse em situacdo de privacdo de qualquer meio de
subsisténcia, tal estado ndo ofende seus direitos naturais se a sua situacdo for totalmente
creditada a ele (TEIXEIRA, 2012). Isto o leva a estipular diferencas em direito e racionalidade
entre 0s sujeitos de cada classe. Macpherson (1979) argumenta que, para Locke, 0s
trabalhadores ndo sdo membros com pleno direito do corpo politico e que ndo vivem e nédo
podem viver uma vida plenamente racional. Veja-se que aqui como as premissas presentes no
pensamento de Locke, partem da realidade na qual ele se encontrava. Assim, vai argumentar

ndo apenas contra os trabalhadores, mas contra os pobres o0s quais considera seres dotados de
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racionalidade inferior que, movidos por interesses proprios, tentam tirar proveito do esforgo
alheio, de maneira que o Estado deve agir para impedir isso, protegendo a propriedade privada
da classe laboriosa (LOCKE, 1994); leia-se burguesia.

O segundo aspecto é apresentado por Macpherson (1979). Este lembra que Locke, ao
fazer parte dos comerciantes, desenvolve uma teoria de modo a considerar que a acumulagéo
de ouro era o alvo correto da politica mercantil, ndo como fim em si mesmo, mas, como
acelerador do desenvolvimento da atividade do comércio. Isto posto, a apropriacdo da terra
tinha como objetivo a producdo das “mercadorias” transacionadas nas atividades comerciais.
Assim sendo, isso poderia levar ao erro de considerar, retornando a questdo do dinheiro que sua
funcéo era de apenas garantir aos seus detentores, consumir uma maior variedade de bens, esta
visdo erra. Locke Vvé o dinheiro para além de mercadoria, o vé como capital (MACPHERSON,
1979).

Locke justifica os juros por meio da distribuicdo desigual de dinheiro outra vez
mediante pacto entre pessoas de posses desiguais: “A qualidade estéril, tradicionalmente
atribuida ao dinheiro, ndo é explicitamente negada; € claramente transcendida pela concepcao
de pacto, entre desiguais (MACPHERSON, 1979, p. 218)”. Mais uma vez, nada ¢ dito sobre a
origem da desigualdade. Contudo, sua existéncia permite que, de um lado, um grupo acumule
ndo apenas dinheiro como terras e, de outro, tenha-se aqueles que ndo possuem nenhum dos
dois. Decorrente de um acordo matuo entre os individuos que sendo “igualmente” dotados de
razdo abrem médo de seu direito de posse natural. Esta atitude em nada fere a lei natural,
resultando na “fundamentac¢do” moral de um Estado de “classes” a partir de uma postulacéo
igualitaria de direitos naturais e individuais, cujo fundamento é a desigualdade de propriedade
(TEIXEIRA, 2012).

Apesar do desenvolvimento de tal teorizacao, ainda havia um passo a mais a ser dado
a despeito da poderosa justificativa apresentada por Hobbes e Locke sobre o funcionamento da
sociedade, com base em uma analise das motivacGes individuais dos seres humanos. Havia,
ainda, a necessidade de considerar cada vez mais 0 que pensavam e desejavam as pessoas
consideradas dentro de uma realidade dada, neste caso, uma realidade de mercado em expansao.
A corrente utilitarista contribuira de forma significativa nesta empreitada.

Compreendido enquanto uma ampla tradicdo do pensamento filoséfico e social, o
utilitarismo é uma filosofia moral consequencialista. Que avalia a conduta humana em funcéo
de suas consequéncias para o bem-estar e felicidade individual (TEIXEIRA, 2012). Pressupde,

desta forma, que a moralidade e politica estdo ou devem estar centradas na preocupacgdo da
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felicidade percebida como a “presenga” do prazer e auséncia de dor. Considera que 0 prazer e

a dor sdo os principios da moralidade.

O termo utilidade designa aquela propriedade existente em qualquer coisa,
propriedade em virtude da qual o objeto tende a produzir ou proporcionar beneficio,
vantagem, prazer, bem ou felicidade (tudo isto, no caso presente, se reduz a mesma
coisa) ou (0 que novamente equivale a mesma coisa) a impedir que a aconte¢a o dano,
a dor, o mal, ou a infelicidade para a parte cujo o interesse esta em pauta; se esta parte
for a comunidade em geral, tratar-se-a da felicidade da comunidade, ao passo que, em
se tratando de um individuo particular, estara em jogo a felicidade do mencionado
individuo (BENTHAM, 1984, p. 4).

O prazer e a dor guiam o agir do género humano®. Desta forma, ao se pensar na
organizacgdo da sociedade politica, considera-se o papel que cabe ao legislador que, ao possuir
conhecimento desta natureza humana, desenvolve leis sob o principio da utilidade, buscando
maximizar o prazer e diminuir a dor®®. Ou seja, o0 argumento é de que sociedade politica deve
fundamentar todas suas decisdes nos interesses da comunidade, tornando-se uma ficgdo cuja
Unica parte real, € o sujeito individualmente considerado. Isto significa que a felicidade da
comunidade ndo pode estar deslocada do sujeito particular, mas deve ser a soma de sua
felicidade.

Concomitante a isso, tem-se uma explicagdo racional do agir humano, uma vez que,
segundo tal preceito, este age na busca da potencializacdo de seus prazeres, 0s quais S&o
determinados por um total de sete medidas: intensidade, duracdo, certeza ou incerteza,
proximidade no tempo ou longiquidade, fecundidade, pureza e, por fim, extensdo (BENTHAM,
1984). Portanto, € possivel determinar quantitativamente os prazeres de forma a entender seus
valores. Como este referencial parte de que os sujeitos sdo naturalmente dotados de capacidade
de discernimento de tais sensacGes de modo a serem igualmente capazes de identificar as acGes
e valores que lhes conduzem a felicidade. Sdo capazes de pautar sua acdo pelo principio de
utilidade.

Por principio de utilidade entende-se aquele principio que aprova ou desaprova
qualquer acdo, segundo a tendéncia que tem a aumentar ou a diminuir a felicidade da
pessoa cujo interesses esta em jogo, ou, 0 que € a mesma coisa mesma coisa em outros
termos, segundo a tendéncia a promover ou a comprometer a referida felicidade. Digo
qualquer acdo, com o que tenciono dizer que isto vale ndo somente para qualquer acao
de um individuo particular, mas também de qualquer ato ou medida de governo
(BENTHAM, 1984, p. 4).

% F interessante notar que é com tal sentenca que, Bentham (1984) inicia seu texto: “A natureza colocou o género
humano sob o dominio de dois senhores soberanos: a dor e o prazer (p. 3; grifos do autor)”.
51 Dor e prazer, dird Bentham (1984) sdo os instrumentos com que o legislador deve trabalhar.



61

Aqui se tem o fato de que as diferentes condutas do género humano possuem a
capacidade direta ou indiretamente desejada ou ndo de causar estados emocionais ou estados
de prazer e dor desejados ou indesejados (TEIXEIRA, 2012). Por meio do principio de
utilidade, pode-se avaliar se algo é certo ou errado. Este principio encontra-se atrelado a justeza
de dada ac&do de acordo com suas consequéncias, isto é, se é capaz de gerar mais prazer que dor.
Neste ponto, € possivel compreender o entendimento de Bentham de sujeito, o qual é concebido
como um ser que busca o prazer e foge da dor, € um ser auto interessado por estar sempre na
busca de maximizar seus proprios prazeres. O que 0 autor estd revelando é o sujeito
individualista que é potencializado pelo capitalismo. O problema que se instala neste cenério €
a possibilidade de desordem social, uma vez que cada individuo pode na busca da promocéo de
sua felicidade entrar em conflito com os demais. Dada acéo pode, por meio de seus efeitos,
trazer felicidade ao individuo particular e dor ao coletivo de maneira que a avalia¢éo de boa ou
ma de determinada agdo ocorre via analise ndo dos motivos, mas, antes, da disposicio® desta
pessoa a praticar dado ato.

Logo, ao se adentrar ao dificil cenario da felicidade individual em detrimento da
felicidade coletiva ou dos outros, deve haver, neste caso, um critério coletivo e unificador de
bem, de forma que os interesses dos grupos que fazem parte do espago social estejam de acordo
e sejam vistos universalmente dentro de uma normativa moral que possa promover o bem

comum, missdo dos governantes.

A missdo dos governantes consiste em promover a felicidade da sociedade, punindo
e recompensando. A parte da missdo de governo que consiste em punir constitui mais
particularmente o objeto da lei penal. A obrigatoriedade ou necessidade de punir uma
acéo é proporcional & medida em que tal acdo tende a perturbar a felicidade e 8 medida
em que a tendéncia do referido ato é perniciosa. [...]A tendéncia geral de um ato é
mais perniciosa ou menos perniciosa, de acordo com a soma total das consequéncias,
isto é, conforme a diferenca entre a soma das consequéncias funestas (BENTHAM,
1984, p. 19).

A acdo dentro do principio da utilidade esta na maximizacao da felicidade da sociedade
e violar a promessa da felicidade do povo, grupo e individuos particulares é descumprir tal
missdo. Assim, 0 agir certo de um dado governo esta relacionado as consequéncias de suas
atividades politicas e normativas que afetam seu povo e igualmente a intencdo que deu origem
a tal acdo. Visto sob outro angulo, esta-se considerando a acdo do governo na busca de um bom

desempenho do ser humano no seu convivio social. As regras e normas usadas para isto,

52 Em Bentham (1984), a disposicdo aparece enquanto ente ficticio, criado para conveniéncia do discurso, visando
exprimir a existéncia permanente na estrutura ou inteligéncia de uma pessoa, que em dada ocasido foi influenciada
por dado motivo a praticar um ato.
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segundo Bentham, procurou encaminha-las & universalizacdo, salvaguardando diferencas dos
governos entre 0s paises. Estas deveriam reger-se pelo principio de utilidade. A sociedade justa
seria aquela onde as pessoas sdo significativamente mais felizes quando consideradas em
conjunto.

Levando em conta apenas o até aqui exposto sobre o utilitarismo, é possivel fazer duas
constatacdes. Primeiro que vé os seres humanos como egoistas, calculadores racionais, onde
tudo deve ser considerado, ponderado dentro de seu ponto de vista; a segunda: “[...] afirma que
os interesses dos individuos comecando pelo meu proprio, deve ser subordinados e até
sacrificados, a maior felicidade geral (CLERO, 2004, p. 496)”. Sendo que o fim tltimo do
legislador ¢ a “maior felicidade da maioria”, ndo se esta considerando, necessariamente, a
felicidade de todos, mas do maior numero possivel. Sendo o unico meio efetivo pelo qual se
pode incitar os individuos a agirem em conformidade com tal principio, é coloca-lo como
necessario a felicidade do proprio individuo (CLERO, 2004). A aplicacio da ética cumpre ai
papel importante. Concebida enquanto a arte de governar as a¢oes dos individuos, ela apresenta-
se sob a forma da ética privada, entendida enquanto a arte de dirigir as proprias aces dos
individuos. E a “arte de autogoverno” (BENTHAM, 1984).

Considerando, ainda, a constituicdo do ser humano (a fase de crianca e a de adulto), a
ética privada desdobra-se em duas formas complementares entre si. Na fase de crianca ela é
dominada de educac&o privada ou publica®, a qual é confiada a um individuo investido de
autoridade, saber e habilidades para desempenhar esta atividade na formacdo da crianca.
Mesmo Bentham nédo fazendo mencao de como ocorreria tal educacgéo, é possivel, por meio do
até aqui exposto, supor que esta educacgéo ocorreria dentro do principio de utilidade. As criancas
seriam desta forma, ensinadas a compreender e a seguir seus interesses de maximizar seus
prazeres, sempre considerando os demais sujeitos envolvidos neste processo, 0s quais ndo sao
apenas influenciados pelos atos individuais, como 0s que possuem seus proprios interesses.

Surge, neste caso, a necessidade que se tenha na fase adulta, uma ética que possa reger
a conduta dos sujeitos entre si. Tem-se, assim, a legislacdo ou a arte da legislacdo. As duas
andam juntas, pois tém o mesmo objetivo: de um lado as pessoas que seguem seu desejo de

felicidade, e do outro a conduta destas mesmas pessoas.

A ética privada ensina como um homem pode dispor-se para compreender o caminho
mais eficaz que o conduz & sua prépria felicidade, isto através dos meios que se
oferecem por si mesmos. A arte da legislacéo — a qual pode ser considerada como um

53 A educacio publica é exercida por um supervisor, que tem como oficio supervisionar o comportamento de uma
coletividade (BENTHAM, 1984).
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setor da ciéncia da jurisprudéncia — ensina como uma coletividade de pessoas, que
integram uma comunidade, pode dispor-se a empreender o cominho que, no seu
conjunto, conduz com maior eficacia a felicidade da comunidade inteira, e isto através
de motivos a serem aplicados pelo legislador (...) (BENTHAM, 1984, p. 68).

Aqui se chega ao segundo ponto que se encontra atrelado ao interesse do sujeito em
relacio aos interesses dos outros. E o estabelecido de uma relagio de obrigacdo em relacio ao
préximo (BENTHAM, 1984), tendo como alicerce as normas derivadas do legislador. Acédo
que visa a felicidade propria deve ser considerada dentro do rol dos deveres em relacdo ao
préximo, de forma que ndo afete negativamente a felicidade dos demais, isto €, ndo a limite ou
diminua®*, resguardando desta forma o bem-estar dentro da sociedade e, considerando a época
de Bentham (1748-1832) em pleno desenvolvimento do capitalismo, que ocorria via
maximizagdo da riqueza, garantindo felicidade para o maior nimero de pessoas, promovendo
0 bem-estar social.

Desta forma, em que pese 0 até aqui exposto, considera-se que as teorias de Hobbes,
Locke e Bentham, que visavam compreender e explicar sua época nédo teriam conquistado
espaco caso ndo entrassem profundamente no espirito de sua época (CLERO, 2004) e como
dela se apropriou, afirmaram sua organizacdo reproduzindo-a para além de seu tempo.
Possibilitando, de um lado, justificar a busca quase desenfreada por riqueza e de outro,
legitimou a desigualdade ja presente na sociedade como forma tanto necessaria quanto
decorrente de decisGes individuais, eximindo a sociedade e sua organizacao da responsabilidade
deste estado. Seus preceitos morais colocavam ao sujeito a perspectiva de que, ao servir apenas
aos seus interesses particulares, de um modo ou de outro, contribuiam ao bem-comum. Disto
surge uma “ética” capitalista, a qual se encontra de forma mais ou menos presente ainda na
sociedade atual, onde a aquisicdo sé € valorizada quando traz ou produz consequéncias praticas
desejaveis e, a0 mesmo tempo, prega que cabe ao sujeito ir atras da maximizacdo de sua
felicidade, resultado em um individualismo cada vez mais solido.

O reflexo destas teorias no modo de vida dos sujeitos pode ser visto sob duas formas.
A primeira foi abordada anteriormente e relaciona-se ao fato de que tais teorias refletem e
justificam dada realidade da sociedade de onde 0s sujeitos retiram determinados referenciais de
comportamento, principalmente pela via de uma “educagdo”, advinda a partir das relagdes
sociais que estabelece com os demais e com a sociedade. E ha o nivel de quando tais teorias

adentram no senso comum destes sujeitos Ihes possibilitando retirar pontos de explicagao e

5 para Bentham (1984) a felicidade do proximo pode ser salvaguardada ou aumentada de duas formas, uma
negativa, onde ndo ela ndo é diminuida, e uma segunda positiva onde se visa aumenta-la.



64

entendimento da realidade onde vivem e estabelecem relagdes sociais e vivenciam seu modo
de vida. Mas ainda resta analisar como ocorre esta formagdo do sujeito dentro do modo de
producdo capitalista de modo a contrapor-se a analise que toma certos modos de agir como

naturais ao sujeito.

2.3.1 O protestantismo e o sistema capitalista: a ética individualista e racional do lucro

A trajetoria até aqui empreendida visou demostrar como as transformagdes historico-
econdmicas a partir do modo de producdo capitalista e dos respectivos modelos tedricos
condicionam o modo de vida dos sujeitos. E considerando o exposto anteriormente, é possivel
perceber algo em comum entre as teorias apresentadas e o neoliberalismo atual, principalmente,
no tocante a forma em que concebem os sujeitos como seres dotados de razdo, capacidade de
deliberar, calcular as consequéncias de suas acdes, de maneira a adaptar os meios a fins
relevantes que na sociedade capitalista é a producdo e a aquisicdo de riqueza material
(LANDES, 2005). O que sera posteriormente evidenciado é que ao agir de forma racional® na
economia, por exemplo, é possivel que aja racionalmente em outra esfera.

Para impedir equivocos de analise, é necessario compreender que, quando se pensa
racionalismo, esta-se considerando-o dentro de uma dada matriz conceitual que o coloca sob
influéncia de uma dada organizacao social, sendo influenciado pela cultura que Ihe confere
carater especifico. Assim sendo, o racionalismo aqui abordado é tipico das sociedades
ocidentais que sera caracterizado por Max Weber, como: “[...] toda e qualquer ampliagdo do
saber empirico, da capacidade prognostica, do dominio instrumental e organizacional de
procedimentos empiricos (HABERMAS, 2012, p. 291)”.

A partir disto, o capitalismo apresenta-se como um modo de producdo baseado em um
processo de racionalizacdo da sociedade. Seu funcionamento pressupde uma administracao
complexa da sociedade em suas diferentes esferas, envolvendo uma atividade econémica legal,
metddica e racional onde os empreendedores agiriam inspirados pela ética protestante (LOWY,
2014, p. 19; SILVA, 2018, p. 38). Esta altima tera no arcabouco tedrico de Weber um peso
consideravel. Ao analisar o desenvolvimento do capitalismo, este percebe a presenca

significativa®® de protestantes de diferentes seitas entre os empresarios e os trabalhadores

% Racionalidade, ndo é o mesmo que racionalismo, enguanto este é a doutrina em que o universo de percepgao e
experiencia pode ser apreendido em termos de razdo, o primeiro, € uma forma de execugdo, aplicacdo de principios
de racionalismo em acdo, de forma, ser possivel agir racionalmente sem ser cientista, por exemplo. Pois, ndo é
necessario explicar os principios usados referentes as doutrinas do racionalismo (LANDES, 2004).

%6 Esta presenca significativa, ndo significa um determinismo no surgimento ou desenvolvimento do capitalismo,
ou seja, 0 que Weber esta colocando neste ponto, é que o capitalismo sofre influéncia da ética e racionalismo que
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qualificados, encontrados nos paises mais industrializados: “[...] surgiu a Weber a possibilidade
da existéncia de algum tipo de afinidade particular entre certos valores presentes a época do
surgimento do capitalismo moderno ¢ a ética calvinista (QUINTANEIRO, 1995, p. 130)”. Neste
ponto, € possivel estabelecer um paralelo de ligacdo entre este agir racional e o protestantismo
via padrdo de comportamento inculcado por ele em seus fiéis®’ (LANDES, 2004, p 22).

Tal discussdo é importante por se contrapor ao discurso capitalista, seja em sua forma
liberal ou neoliberal, que alega certa naturalidade em algumas formas de condutas atribuidas
aos sujeitos como a competividade, o egoismo etc. que por sua vez influem na organizacao
institucional politico e econdmico da sociedade, servindo desta forma ao bom funcionamento
do sistema capitalista (TEIXEIRA, 2012). Desta forma, a passagem pelo protestantismo, em
que pese nossa compreensdo sobre ele, permite entender como se deu a formacdo de um modo
de vida individualista e competitivo, regido pelo célculo da maximizagédo. Este elo é possivel
pela identificacio da racionalizacdo da conduta, via a “ascese®®” calvinista que vé a salvagio
individual na valorizacéo do trabalho, repudiando o 6Ocio, evitando gastar com festas, musicas,
teatro etc. por ver nestas coisas 0 pecado (SILVA, 2018).

Para o sujeito, a sociedade capitalista, neste ponto, apresenta-se como um “imenso
cosmos”, no qual ele nasce € onde encontra uma dada racionalidade de agir e pensar, o que
determina dado modo de vida. Essa “condigdo” é algo inevitavel para aléem de sua escolha. N&o
é algo necessariamente consciente e muito menos uma criacdo sua, visto que deriva de
mudancas que ocorrem na sociedade que ndo sdo sempre planejadas e quase sempre possuem
efeitos colaterais que condicionam os sujeitos em sua existéncia. Dito isto, ao se considerar a
sociedade capitalista, sua organizagcdo que compreende ndo apenas espaco, mas igualmente uma

forma de conduta dos individuos que nela habitam.

se desenvolve no seio do protestantismo, a0 mesmo tempo em que esta é por ele influenciada. Lowy (2014, p. 23;
grifos no original) corrobora isto citando o proprio Weber que coloca: “[...]que seu trabalho precisaria ser
completado por uma pesquisa que viesse a ‘mostrar a maneira como a ascese protestante foi influenciada, por sua
vez, tanto em seu devir como em sua especificidade, pelo conjunto das condigBes sociais da cultura e, em
particular, pelas condicdes econdmicas’”. Quintaneiro (1995) soma-se a este ponto, lembrando que Weber, coloca
que ndo pretende, contrapor-se ao materialismo de Marx, apenas, analisou uma dentre as possiveis relagdes entre
0 protestantismo ascético e a cultura contemporénea.

57 Cabe ressaltar que a ética protestante é um tipo historico ou nas palavras de Weber (2004) uma individualidade
historica que encarna a génese do processo de racionalizacdo moderno, mas ela em si é o inicio e um meio néo o
fim.

%8 Segundo o dicionario de filosofia de Nicola Abbagnano (1998, p. 83), ascese significa propriamente exercicio,
que na origem indicava o treinamento dos atletas gregos e as suas regras de vida: “Com os pitagdricos, os cinicos
e 0s estoicos, essa palavra comecou a ser aplicada & vida moral na medida em que a realizacdo da virtude implica
limitacdo dos desejos e rendncia. O sentido de renlncia e de mortificacdo tornou-se, dai predominante; na Idade
Média, A. significou mortificacdo da carne e purgacdo dos vinculos com o corpo. A revolta contra o ideal ascético
iniciou-se no Renascimento, com a revalorizagdo dos aspectos corporeos e sensiveis do homem.
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Atualmente a ordem econdmica capitalista € um imenso cosmos em que o individuo
janasce dentro e que para ele, ao menos enquanto individuo, se d& como um fato, uma
crosta que ele ndo pode alterar e dentro da qual tem que viver. Esse cosmos impde ao
individuo, preso nas redes do mercado, as normas de acdo econémica. O fabricante
que insistir em transgredir essas normas € indefectivelmente eliminado, do mesmo
modo que o operario que a elas ndo possa ou ndo queira se adaptar é posto no olho da
rua como desempregado.

O capitalismo hodierno, dominando de longa data a vida econémica, educa e cria para
si mesmo, por via da selecdo econdmica, 0s sujeitos econdmicos — empresarios e
operarios — de que necessita. [...] Para que essas modalidades de conduta de vida e
concepgdo de profissdo adaptadas a peculiaridade do capitalismo pudessem ter sido
‘selecionadas’, isto ¢, tenham podido sobrepujar outras modalidades, primeiro elas
tiveram que emergir, evidentemente, e ndo apenas em individuos singulares isolados,
mas sim como um modo de ver portado por grupos de pessoas. Portanto, é essa
emergéncia de um modo de ver que se trata propriamente de explicar (WEBER, 2004,
p. 47-48; grifos do autor).

Devido a importancia desta citacdo torna-se  imperioso  analisa-la
pormenorizadamente. Inicialmente, fica evidente a “coer¢do” exterior que o individuo sofre
desta “ordem” por dois motivos. Primeiro a “ordem econdmica capitalista” se apresenta a ele
como um “cosmos” no qual ele nasce dentro e no qual as regras preexistem a sua chegada, se €
que € possivel usar tal termo. Isto deixa o sujeito em situagcdo de auto formacgéo dentro dos
moldes do sistema capitalista, o que vale dizer que ele passa a incorporar paulatinamente os
valores protestantes, determinado modo de ver, sentir e expressar a sociedade, por exemplo,
quando passa a se orientar pela maxima de que tempo é dinheiro. E preciso observar o longo
processo em que os sujeitos sdo induzidos a pensar dentro desta “logica” definida pelo modo
de producdo capitalista. Ao mesmo tempo, este ato de pensar é realizado dentro das regras ja
definidas por tal sistema, 0 que ndo se apresenta apenas como um dado modo de producéo, mas
como igualmente um registro do real, do qual os sujeitos retiram referenciais de pensamento e
acdo (DECCA, 1999).

Todavia, dentro deste mesmo debate, existe ainda outro. Logo adiante, é proposto que
a ordem econdmica capitalista se apresenta ao sujeito como “crosta” “que ndo pode alterar e
dentro da qual deve viver”. O problema € aqui de traducdo. Ao invés de “crosta”, 0 correto seria
“habitaculo” (Gehause) (LOWY, 2014), o que levaria a alegoria weberiana da “jaula de aco”.
Esta digressdo é importante para melhor entender o capitalismo enquanto sistema que impGe a
todo individuo restri¢des inexoraveis (LOWY, 2014) que incidem em seu modo de vida. Assim,
a jaula de aco representa 0 processo de autonomizacgdo dos processos daquilo que é produzido
pelos sujeitos em relacdo a eles proprios, apresentando de forma objetiva a organizacdo
burocrata, politica, econbmica e cultural da sociedade capitalista e, em uma forma subjetiva,
percebida no comportamento dos sujeitos que vivem dentro dela. Portanto, ao incidir sobre a

mentalidade dos sujeitos, o sistema da “forma” a um dado modo de vida.
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O segundo motivo, a ndo adequacdo, significa ser excluido desta ordem que esta
relacionado a forma em que o sujeito assume dado modo de vida que esta em conformidade
com a forma de funcionamento da sociedade capitalista. Ou seja, passa a ter o individualismo
e a competividade como metas de seu desenvolvimento ou sinbnimos de liberdade. Isto se deve,
principalmente, pelo fato de que o modo de producéo capitalista condiciona 0 modo de vida
dos sujeitos, tornando-se a entidade universal e real de onde eles reconhecem a si mesmos e 0s
demais (DECCA, 1999). E por isso que os ndo adequados s&o excluidos desta ordem. Eles nio
introjetaram totalmente esta ordem e seus valores, estdo a margem da sociedade e de seu
funcionamento.

Seguindo na andlise, chega-se na sentenga de que o capitalismo “educa e cria” para si
mesmo, por meio da selecdo econbmica, 0s sujeitos econdmicos de que necessita. Isto significa
compreender que 0 modo de vida voltado para a competividade e para o lucro ndo decorre de
uma suposta “selegdo”, pois Weber posteriormente questiona 0 limite de tal conceito, mas
decorre de um longo processo educativo. Ou seja, 0 modo de vida dos sujeitos, ndo foi
condicionado pelas transformag6es historico-econdmicas a partir do modo de producéo
capitalista por meio de uma selecdo. No entanto, foram condicionados por um processo de
educacdo tomado enquanto repasse de valores, normas que conduz o sujeito a um determinado
modo de agir e pensar, adequados ao modo de producdo capitalista, direcionados para a
conquista monetaria em si mesma. Pode-se ver este processo mediante a pratica da ascese
protestante intramundana voltada para os bens terrenos.

A ascese protestante é intramundana. O que da a compreender que ela ndo nega 0s
bens terrenos ao contrario do catolicismo que por meio de rituais magicos, tal como as
peniténcias, confissdes etc., poderiam expiar os pecados dos individuos. No calvinismo esta
possibilidade ndo ¢ “possivel”: “A praxis ética comum dos mortais foi assim despida de sua
falta de plano de conjunto e sistematicamente e convertida num método coerente de conducéo
da vida como um todo (WEBER, 2004, p. 107)”. Neste ponto, a salvagdo sai do ambito
religioso, indo para o da conduta “metddica” individual da vida diaria®®, Gnica forma capaz de
causar uma transformacdo significativa na vida dos sujeitos. Concomitante a isto, a salvacdo,
ou a bem-aventuranca para ficar em um termo usado por Weber, ndo é para todos.
Consequentemente, este ndo era tema, pelo menos para o calvinismo, para se preocupar.

“Eleitos” e “condenados” em nada diferem. Ambos se encontram a mercé da ludibria

%9 Os chamados “metodistas”, sdo aqueles tltimos portadores do grande despertar das ideias puritanas do século
XVIII (WEBER, 2004), pode-se considerar que tal nomenclatura, deve-se ao desenvolvimento de uma vida
baseada em um método racional da vida diéria.
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spiritussancti (ardilezas do Espirito Santo). Uma forma de diferencia-los estd na firme
confianca de quem cré e permanece em sua agdo metddica e racional até o fim (WEBER, 2004).
Tanto transformacBes como a conquista da salvacdo dependem inteiramente da propria pessoa.
E como ndo ha rito magico para a salvacdo e muito menos forma de saber se é ou ndo eleito,

resta:

De um lado, torna-se pura e simplesmente um dever considerar-se eleito e repudiar
toda e qualquer divida como tentacdo do diabo, pois a falta de convicgdo, afinal,
resultaria de uma fé insuficiente e, portanto, de uma atuacdo insuficiente da graca. A
exortagdo do apostolo a ‘segurar’ no chamado recebido é interpretada aqui, portanto,
como dever de conquistar na luta do dia-a-dia a certeza subjetiva da propria eleicéo e
justificago (WEBER, 2004, p. 101-102).

Desta citagdo, podem-se retirar, em um primeiro momento, dois fendbmenos que se
refletem de forma expressiva na formagdo da mentalidade da pessoa egoista e competitiva, tdo
presente na sociedade atual. O primeiro fendmeno, se assim se pode dizer, encontra-se na fe do
individuo em ser um eleito, assentada em sua convicgdo ser esta pessoa, da qual surgird uma
ética do trabalho. Mais precisamente, ele ndo tem garantia de ser um dos que alcangarao a “bem-
aventuranga”. A Unica forma que possui para lhe causar certa paz de espirito ou psicologica
esta em dedicar-se a0 maximo as boas obras terrenas via a atividade do trabalho: “E, de outro
lado, distingue-se o trabalho profissional sem descanso como o0 meio mais saliente para se
conseguir essa autoconfianca. Ele, e somente ele, dissiparia a ddvida religiosa e daria a certeza
do estado de graca (WEBER, 2004, p. 102; grifos do autor)”. O dedicar-se e 0 sucesso alcangcado
no trabalho, a resisténcia ao pecado sugere que tal sujeito é um dos eleitos de Deus (SILVA,
2018), isto traduz em outros termos: o sucesso e o fracasso na vida sera a marca de distin¢éo
entre os eleitos e os ndo eleitos de Deus. Troca-se aqui Deus, pelo mercado e observa-se o
discurso neoliberal atual que realiza uma distingdo entre aqueles que vencem ou fracassam em
tal esfera. Acrescenta-se ainda, a constante presenca de discurso de que fracasso e sucesso ndo
sdo “fins em si mesmos”, mas resultados de uma acéo impertinente, empreendedora dos sujeitos
gue, em muitos casos, onde uns apenas enxergam crise, outros percebem a possibilidade de
sucesso. Este discurso encontra certo amparo na ética protestante que diz que o real problema
ndo é o fracasso, mas é permanecer nele.

A ascese protestante, neste caso, possibilita o desenvolvimento daquilo que se
denomina de mentalidade, ou seja, uma forma de agir e pensar dentro de uma dada realidade,
considerando valores, regras morais etc. resultando em uma conduta racional centrada em si

mesma e em seus objetivos. Mais precisamente, ela, em um primeiro momento, possibilitou a
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internalizacdo da conducdo de uma vida racional e metddica voltada para o acumulo de
dinheiro. Para tanto se utilizou a ideia de “salvagdo” ja apresentada que ndo é garantida através
de ritual magico nem pelas boas obras e “voca¢do” (profissional) resinificada por Lutero,
levando o trabalho ao status de sagrado pelo menos da tradicdo protestante. Os seres humanos
serdo levados a considerar como dever e forma de auto realizagdo cumprir e seguir firme nas
atividades profissionais mundanas como resposta ao chamado de Deus.

Sob a “vocagdo”, o trabalho transcende pelo protestantismo do carater humilhante e
indigno de tarefa desempenhada apenas por servos, pessoas “sem valor” para 0 ambito da
atividade que por exceléncia se cumpre os mandamentos divinos®’: “Nessa palavra manifesta-
se a valorizagdo das atividades aquisitivas capitalista, exercidas em base racional, como
cumprimento de uma tarefa, conforme a vontade de Deus (WEBER, 2006, p. 125)”. Se antes 0
dedicar-se ao trabalho significa apaziguar o espirito diante de uma salvacédo inserta, agora, se
tem a “consciéncia” livre e tranquila para a busca de lucros cada vez maiores. Tranquilidade
assentada no principio da honestidade nos negocios econdmicos que € aparentemente tolerada,
pois, apenas a aparéncia dela é necessaria para realizar 0 mesmo servi¢o que € trazer para o
individuo o crédito (WEBER, 2004)°%,

O dedicar-se ao trabalho cumpre, desta forma, dois papéis: o primeiro torna-se fonte
do actimulo da riqueza individual a0 mesmo tempo que sua atividade cumpre a “vocagdo” dada
por Deus; 0 segundo impede que o sujeito caia em tentacdo se desviando do caminho correto.
Este Gltimo é de suma importancia para 0 pensamento protestante, porque a riqueza pode
impelir o sujeito ao 6cio, ao prazer carnal culminando no abandono a vida santa (WEBER,
2004). Portanto, um aumento consideravel da riqueza, ao mesmo tempo pode ser prova de ser
“eleito” da providéncia, pode impelir a pessoa a um estado de relaxamento em relagédo a vida,
tornando-o0 ocioso e neste estado desperdica o tempo que serve para aumentar a gléria de Deus.

Desta forma,

A perda de tempo €, assim, o primeiro e em principio o mais grave de todos os
pecados. Nosso tempo de vida ¢ infinitamente curto e precioso para ‘consolidar’ a
propria vocacdo. Perder tempo com sociabilidade, com ‘conversa mole’, com luxo,
mesmo com o0 sono além do necesséario a saude — seis, no maximo oito horas — é
absolutamente condendvel em termos morais. [...]: 0 tempo é infinitamente valioso

60 Esta frase tem como base comentario feito por Jessé de Souza ao termo “vocac¢do”, que pode ser encontrado em
Weber (2006, p. 125).

61 E conhecida a citagio de Benjamin Franklin feita por Weber (2004), e devido a tal conhecimento que n&o fizemos
uso dela, mas, ¢ importante ressaltar que em uma passagem dela, Franklin faz lembrar, que um “bom pagador ¢
senhor da bolsa alheia”, a0 mesmo tempo coloca que as batidas de martelo logo cedo ou tarde da noite, deixam
aquele que emprestou dinheiro sossegado. Desta forma, Franklin, demonstra que a honestidade deve ser Gtil para
sempre se ter acesso ao crédito.
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porque cada hora perdida é trabalho subtraido ao servigo da gléria de Deus (WEBER,
2004, p. 143-144; grifos do autor).

No pensamento protestante, impera a “a¢do” e ndo o “6cio”. A agdo estd em
conformidade com a ideia tanto da eleicdo quanto com a atividade do trabalho, voltado para o
aumento da gloria de Deus. E construida uma ética da dedicacdo metddica ao trabalho no
sentido de controlar a possivel concupiscéncia do sujeito. Este € lembrado que sua acéo deve
estar a servico do bem comum, mesmo que isto signifique sacrificar a si mesmo®2. O que se vé
é a saida, dentro de um limite, do carater religioso e a entrada de um pensamento utilitarista,
ndo como substituto, porém, mais como “complemento” que potencializa a justificacdo deste
carater ativo na sociedade. Esta premissa, salvo modificacdes, ainda se encontra presente na
sociedade, principalmente quando se observa os incentivos politicos e econdémicos dados aos
empresarios sob alegacgéo de que isto resultara em retorno a sociedade ou nos cortes de politicas
sociais que incentivam 0s sujeitos ao 0cio ao invés de buscar entrar no mercado de trabalho.
Pode-se dizer que elas contrariam a ideia de trabalho como vocagao do sujeito.

Assim, 0 sujeito protestante € eticamente responsavel pelo uso que faz de seu proprio
tempo particular e sera “julgado” pela narrativa de sua vida (SENNETT, 2009) e este estado de
inseguranca sobre seu destino que, no sujeito protestante, incitava-o ao trabalho arduo,
mantém-se no trabalhador atual que, inseguro sobre seu destino no proprio mercado de trabalho,
autodisciplina-se nas novas formas de trabalho, mesmo aquelas mais subalternas. O modo de
vida deste sujeito, ao contrario do que se possa imaginar, ndo é feliz. Ao contrario, é demasiado
opressor devido a importancia oferecida a sua condicdo advinda de sua dedicacdo ao trabalho
(SENNETT, 2009). Concomitantemente, esta forma de agir deve ocorrer individualmente, pela
via da conduta racional e metddica e € nesta forma de agir que Weber (2004) observara o
desenvolvimento do individualismo enquanto produto desta conduta racional®, metodica
adotada por uma pessoa, onde imperam seus interesses particulares. Sua forma de agir pode ser
derivada da préatica da ascese protestante calvinista.

Se por um lado, ela prega o amor a Deus, por outro, prega 0 amor proprio que se
apresenta na autopreservacao e cuidados pessoais, especialmente, em relacdo aos pecados e

tentagdes mundanas, que desviam do caminho reto. Este sujeito “individualista” ¢ a figura mais

62 Em nota (203) Weber (2004, p. 249), cita o Christian Directory, que traz a seguinte sentenga: “{‘E para a agio
que Deus nos mantém, a nds e a nossas atividades: o trabalho é o fim moral natural do poder. (...) E com a acéo
que Deus é melhor servido e honrado (...) Ao bem-estar puablico, ao bem da maioria, deve-se dar mais valor do que
a0 nosso proprio bem-estar’.}”.

83 A titulo de explicacdo conceitual, o individualismo aqui abordado, ndo pode ser tomado dentro do atual
entendimento deste termo, como a pessoa centrada em si propria, pois, neste momento se estd esbogando um
desenvolvimento de uma personalidade individual que culminard, apds longo processo, no sentido atual.
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ajustada a jaula de aco que ora inibe ou limita a fraternidade entre as pessoas, sob o rigido
cumprimento dos deveres e ora o relega ao estado de soliddo, pois, subjetivamente, estéo
constantemente tentando identificar os sinais de sua salvagao.

[...]Jo ser humano se via relegado tragar sozinho sua estrada ao encontro do destino
fixado desde toda a eternidade. Ninguém podia ajuda-lo. Nenhum pregador: pois
somente o eleito é capaz de compreender spiritualiter {em espirito} a palavra de Deus.
Nenhum sacramento: pois 0s sacramentos, com certeza ordenados por Deus para o
aumento de sua gléria e sendo, por conseguinte inviolaveis, ndo sdo conduto um meio
de obter a graca de Deus, limitando-se apenas a ser, subjetivamente, externa subsidia
{auxilios externos} da fé. Nenhuma Igreja: pois embora a sentenca extra
ecclesiamnullasalus implique como sentido que quem se afasta da verdadeira Igreja
nunca mais pode pertencer aos eleitos de Deus, resta o fato de que também os réprobos
fazer parte da Igreja (externa), mais que isso, devem fazer parte dela e sujeitar-se a sua
disciplina, ndo para através disso chegar a bem-aventuranca eterna — isso € impossivel
—, mas porque, para a gléria de Deus, eles devem ser além do mais obrigados pela
forca a observar os mandamentos. E, por fim, nenhum Deus: pois, mesmo Cristo so
morreu pelos eleitos, aos quais Deus havia decidido desde a eternidade dedicar sua
morte sacrificial (WEBER, 2004, p. 95; grifos do autor).

Se considerarmos tal citagdo como uma forma de resumo da ética protestante calvinista
direcionada aos sujeitos preocupados com sua salvacdo, é possivel vé-los completamente
desamparados, ja que as possiveis formas de salvacédo, particularmente a magica lhes foi tirada.
E, no &mbito de sua extrema soliddo, fechado em si mesmo, é que tal forma de agir acaba por
retirar todo e qualquer modo de um possivel compromisso social porque ndo ha motivo para
tal. Antes pelo ritual magico, a congregacdo com outras pessoas, era possibilitada que, por meio
de rezas e preces, intervissem a Deus pela salvacdo do proximo, o que revela certa existéncia
de um destino ou elo coletivo entre as pessoas. Entretanto, agora isto ndo é possivel. Nem o
coletivo é capaz de salvar. Esta forma de pensar pode ser encontrada ainda hoje quando se
percebe que 0s grupos que prometem a salvacdo estdo falhando nisto. Por conseguinte, o que
resta € fechar-se em si mesmo e tentar viver o presente 0 maximo possivel, uma vez que o futuro
se mostra cada vez mais inserto. Desta forma, observa-se o desenvolvimento de uma nova forma
de individualismo, ndo apenas orientado para fins particulares, mas, cada vez mais, centrado no
curto prazo. Este fendmeno demonstra que o capitalismo ndo apenas reinventa e potencializa o
individualismo presente nos sujeitos, como revoluciona a propria no¢do de individuo que sera,
logo ali, analisado pelos modelos tedricos, como centrado na satisfacdo imediata de suas
necessidades e que visam tdo sé interesses em curto prazo. Este processo pode ser observado
no movimento de racionaliza¢éo e na saida da ética religiosa como fonte de significagéo para a

conduta das pessoas, resultando em uma perda de sentido cada vez maior em relagdo ao mundo.
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O resultado deste processo é que o mundo material, para o sujeito, encontra-se cada
vez mais esvaziado de sentido religioso ou méagico e gradativamente preenchido de sentido
econémico. Soma-se a isto a constante racionalizagdo da ciéncia que aumentou o entendimento
humano sobre si mesmo e sobre os fendmenos da natureza. O pensamento, progressivamente
mais racional, libertou os sujeitos das supersticdes sobre os fendmenos naturais, resultando em
maior dominio sobre ela. Assim, 0 mundo deixa de ser algo a ser compreendido para ser algo a
ser dominado. Nos Manuscritos econémicos-filosoficos, Marx (2004) chama atengdo para o
fato que a natureza fornece tanto os meios de vida, no sentido de matéria para o trabalho, como
0s meios de vida, em sentido estrito, isto é, 0 meio de subsisténcia fisica do proprio trabalhador
e quanto mais se apropria de um, mais se priva do doutro. Em vista disso, com a constante
racionalizagdo da sociedade, a natureza torna-se, usando Marx (2004), apenas matéria prima
para a producéo.

Por consequéncia, o “desencantamento do mundo” observado por Weber revela que o
modo de vida dos sujeitos foi condicionado por tais transformacdes ao ponto de assumir a forma
que este pode ser ou estar imerso em uma enorme atividade produtiva, estritamente mundana,
sem que exista por parte dos sujeitos qualquer preocupacdo com o mundo. Demostra igualmente
gue um modo de vida imerso em apenas valores econdmicos e intramundanos esta igualmente
esvaziado de sentido e de satisfacdo espiritual.

Destarte, parafraseando o pensamento de Marx, o atual modo de vida dos sujeitos, esta
“estranhado do mundo®” e foi este 0 processo identificado por Weber. Ele evidencia que o
capitalismo, liberto de qualquer ética que possa Ihe colocar limitadores ao seu movimento de
autoperpetuacao e acumulagao, esta levando as ltimas consequéncias o “desencantamento” do
mundo. Inicialmente apresenta-se, em alguns casos, como unica forma de organizacdo social;
a sequir, pela forma que explora os recursos do planeta colocando como inserto um possivel
futuro para os seres humanos. E imperativo compreender o funcionamento do capitalismo e sua

acdo condicionadora sobre 0 modo de vida dos sujeitos.

2.4 O FUNCIONAMENTO DO CAPITALISMO E O MODO DE VIDA DOS SUJEITOS

Tendo em vista o até aqui exposto, objetivou-se demonstrar como o modo de vida dos
sujeitos foi paulatinamente condicionado pelas transformagdes historico-econdmicas

engendradas a partir do modo de producdo capitalista e como isto foi percebido e analisado

84 Para uma analise sobre este tema, vide A condigdo humana de Hannah Arendit.
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pelos respectivos paradigmas tedricos, 0s quais, ndo apenas refletem as mudancas que
ocorreram na sociedade, como podem ser usados em sua legitimacéo e justificacdo. Ao mesmo
tempo, considera-se necessario evidenciar que no decorrer do tempo histérico, a implementacao
na realidade destes referenciais ndo ocorreu de forma pura, sofrendo alteragcbes decorrentes
deste meio.

Desta forma, a problematica que, neste ponto, é evidenciada tem como principal
objetivo colocar como as transformacdes historico-econdmicas a partir do modo de producgéo
capitalista, condiciona 0 modo de vida dos sujeitos. Alhures foi apenas aventado o ponto em
que ancora tal defesa, ou seja, no estabelecimento pelos sujeitos de relagdes determinadas e que
independiam de sua vontade. Mas a fraqueza e, consequentemente, a forma ténue em que foi
evidenciada, torna necessaria sua melhor analise, relacionando-a ao funcionamento do
capitalismo. Estando este orientado para a expansdo e movido pela acumulacéo, o sistema se
revela extremamente dindmico e inevitavelmente expansivel, possuindo uma forga
permanentemente revolucionaria que incessantemente e de modo constante reforma o mundo
(HARVEY, 2005a; MESZAROS, 2011b). Sua tendéncia é a derrubada das barreiras que
impedem ou podem impedir seu desenvolvimento pleno, alastrando-se para todo o globo,
tornando-se um sistema global. Estas barreiras podem ser tanto culturais, politicas, geogréaficas
ou ainda as barreiras que lhes s&o proprias (MESZAROS, 2011b). Tem-se a constatacéo de que
0 capitalismo ao revolucionar constantemente 0os meios de producéo, igualmente, revoluciona
as relac@es sociais da sociedade (MARX; ENGELS, 2005).

Estas mutacdes que ocorreram no ambito produtivo e que se alastraram para o ambito
da organizacdo da prépria sociedade potencializaram o carater incontrolavel do capitalismo.
Sua dinamicidade torna dificil qualquer forma de controle, seja por parte dos proprios
capitalistas ou da parte dos trabalhadores (MESZAROS, 2011b). Independentemente do local
gue o sujeito ocupe dentro deste sistema, seu controle inexiste ou até mesmo é infimo. O
capitalismo abarca a totalidade da existéncia dos individuos que sdo levados a se ajustarem ao
seu funcionamento (MESZAROS, 2011b).

No decurso do desenvolvimento humano, a funcdo de controle social foi alienada do
corpo social e transferida para o capital, que adquiriu assim o poder de aglutinar os
individuos num padr&o hierarquico estrutural e funcional, segundo o critério de maior
ou menor controle da producéo e distribuicio (MESZAROS, 2011a, p. 55).

Apesar de que na continuidade do texto, Mészaros (2011a) va afirmar que tal controle

pode, com o tempo, voltar ao corpo social, 0 que em si pode ocorrer, este controle ndo sera
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necessariamente voltado para a superacdo do capitalismo, que, ao se expandir, encontra
realidades sociais concretas, sejam elas politicas, econdmicas e culturais de dada sociedade. Ao
se chocar com elas, subverte-as, transforma-as ou se serve delas, exacerbando-as ou
reprimindo-as®® (BEAUD, 2004), fazendo surgir medidas que visam controla-lo com objetivo
de torna-lo menos destrutivo em sua agio®. Assim, a “alienacdo” exercida sobre o capitalismo,
outrora “pertencente” ao corpo social e transferida ao “capital”, pode ser entendida no sentido
de que as normas e regras da concorréncia que subordinam a conduta dos sujeitos no &mbito
econdmico estdo se alastrando para outras esferas como da cultura e das relagdes sociais.

O épice da sujeicdo da sociedade ao capitalismo é sua divisdo em classes sociais
antagonicas entre si, possuidoras de interesses divergentes. Enquanto a uma é geralmente
atribuido o objetivo de por “fim” ao capitalismo, a outra, visa sua manutencdo. Ao mesmo

tempo, cada qual cumpre um papel na perpetuacéo do capitalismo.

Sob um de seus principais aspectos, esse processo de sujeicdo assume a forma da
divisdo da sociedade em classes sociais abrangentes, mas irreconciliavelmente
opostas entre si em bases objetivas e, sob o outro dos aspectos principais, a forma da
instituicdo do controle politico total. E, como a sociedade desmoronaria se esta
dualidade ndo pudesse ser firmemente consolidada sob algum denominador comum,
um complicado sistema de divisdo social hierarquica do trabalho deve ser superposto
a divisdo do trabalho funcional/técnica (e, mais tarde, tecnoldgica altamente
integrada) como for¢a cimentadora pouco segura — ja que representa, no fundo, uma
tendéncia centrifuga destruidora — de todo o complexo (MESZAROS, 2011b, p. 99;
grifos do autor).

A divisdo da sociedade em classes indica o poder totalizador do movimento do modo
de producéo capitalista. Este resultado deriva igualmente das relagdes sociais e de producao
estabelecidas sob a l6gica da concorréncia. De forma que ndo had necessariamente uma “lei
natural” no interior deste fenémeno e sistema, veem-se 0s agentes econémicos com mais
“poder” politico e econdmico manobrarem as regras e normas para adquirir mais vantagens
para si, negando-as aos demais (WALLERSTEIN, 2001). O modo de agir possivel, devido a
divisdo entre producdo e gestdo do processo de produtivo, dentro de seu funcionamento cada
classe, cumprird um papel na manutencao e reproducao do sistema, imponto a cada um destes

grupos, funcdes hierarquizadas e diferenciadas, seja de controle, producéo e apropriacdo. Tanto

85 Sobre este ponto, vide a obra O novo espirito do capitalismo de Luc Boltanski e Eve Chiapelo, principalmente
a parte 2 da introdugdo geral, intitulado “O capitalismo e seus criticos”.

%A questdo ambiental, principalmente na atualidade, é tema central nos debates, levando a necessidade de
encontrar formas de manter o desenvolvimento, sem que com isto, degrade ainda mais a natureza, sob o risco de
colocar em risco a existéncia humana. Nesta linha de argumentagéo, Mészaros (2011b) aponta a real emergéncia
de se pensar em respostas para as crises do meio ambiente, pois, os perigos derivados da légica destrutiva do
capital, se estendem por todo o planeta, ao mesmo tempo, tais respostas ndo podem ser locais, de frente Unica, se
assim se fizer, a possibilidade de terem pouca efetividade, e acabarem “invisibilizadas” ¢ grande.
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a classe dos capitalistas como a trabalhadoras e desenvolvem neste mesmo processo (MARX;
ENGELS, 2005) e nesta interagdo aumentam o capital: “[...] ja que as fun¢des de producao e
de controle do processo de trabalho devem estar radicalmente separadas uma da outra e
atribuidas a diferentes classes de individuos (MESZAROS, 2011b, p. 99; grifos do autor)”. A
forma em que ocorre a interagcdo destas classes possibilita a perpetuacdo do capitalismo no
tempo. Ao mesmo tempo, as oportunidades de vida dos sujeitos encontram-se condicionadas e
determinadas segundo o local que eles ocupam na sociedade e no processo produtivo capitalista
(MESZAROS, 2011b), o que incide diretamente na forma em como se desenvolve o seu modo
de vida, o qual é condicionado e até mesmo restringido por processos materiais ai encontrados,
como falta de acesso a salde, educacdo de qualidade e trabalho. A forma em que é legitimada
esta forma de divisdo diz muito sobre como se mantém a dominagdo e exploracéo de classe.
Igualmente importante, é tanto o estabelecimento desses locais que cada sujeito ira ocupar,
fazendo com que 0 processo se apresente como resultado de uma ordem estabelecida historica
naturalmente (MESZAROS, 2011b), cujo controle foge ao poder dos sujeitos.

O desenvolvimento e estabelecimento deste sistema de classe podem ser observados
na questdo levantada a partir das analises de Marx (1998; 2008; 2011) sobre compreender a
sociedade segundo suas bases reais. Ao se fazer isso, encontram-se individuos determinados
com uma atividade produtiva determinada que contraiam entre si relagdes sociais e politicas
igualmente determinadas®’. E € apoiada nisso que se organiza a estrutura social e é dela que
emanam possiveis esclarecimentos ou obscurantismos em relacdo ao estabelecimento da
consciéncia por parte do sujeito sobre seu modo de vida dentro desta organizagdo social®, o
que leva a considerar uma acéo ideoldgica® sobre eles. A prdpria producio do sujeito € por isso
determinada (MARX, 2011). Ou melhor, o0 modo de vida dos sujeitos € condicionado pelas

transformacdes historico-econdmicas com base no capitalismo e isto foi vislumbrado pelo

67 E extremamente conhecida a passagem encontrada em Contribuigéo a critica da economia politica, onde Marx
2008a revela o resultado a que chegou apos realizado seus estudos: “[...Jna producao social da propria existéncia,
0s homens entram em relagdes determinadas, necessérias, independentes de sua vontade; essas relacdes de
producdo correspondem a um grau determinado de desenvolvimento de suas forcas produtivas (p. 47)”, e
igualmente conhecida, é a passagem onde diz que, ndo é consciéncia que determina o ser social, mas, o contrério.
% Vide a obra Marx: estatuto ontolégico e resolucdo metodoldgica de José Chasin.

89 Como ndo se pretende trabalhar a ideologia de forma detalhada, indica-se os seguintes livros, A ideologia Alema
de Marx (1998), Um mapa da ideologia, organizado por Slavoj Zizek (1996), A questdo da ideologia de Leandro
Konder (2002), Ideologias e ciéncia sociais de Michel Lowy (2002) e do mesmo autor As aventuras de Karl Marx
contra o Barao de Miinchhausen: marxismo e positivismo na sociologa do conhecimento (2000), Ideologia. Uma
introducdo de Terry Eagleton (1997), Aparelhos ideoldgicos de Estado: nota sobre os parelhos ideolégicos de
Estado de Louis Althusser (1985), também € interessante observar a obra Estrutura social e formas de consciéncia:
a determinacdo social do método de Istvan Mészaros (2009), Ideologia e utopia de Karl Mannheim (1968), e por
fim, de Mauro lasi, Processo de consciéncia (1999)e Alienacdo e ideologia: a carne das abstra¢des ideais (2014),
disponivel em: <http://marxismo21.org/wp-content/uploads/2012/12/Marx-e-a-dialetica_ebook.pdf#page=95.>.
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estabelecimento da diviséo da sociedade em classes. E seguindo a premissa de Marx e Engels
(1998), observa-se que a acdo da ideologia sobre estes sujeitos os faz perceber este processo
como normal e natural, em outras palavras, eles ndo percebem que este estado deriva de um
longo processo historico de luta, de exploragdo e dominacdo de classe. Em sua acéo, a ideologia
faz com este processo, em nivel de consciéncia, seja estabilizado, subsumindo na vida cotidiana

por meio da internalizagdo por parte dos sujeitos dos “pensamentos” da classe dominante.

Os pensamentos da classe dominante sdo também, em todas as épocas, 0S
pensamentos dominantes; em outras palavras, a classe que é o poder material
dominante numa determinada sociedade é também o poder espiritual dominante. A
classe que dispdem dos meios da producdo material dispGem também dos meios da
producdo intelectual, de tal modo que o pensamento daqueles aos quais sdo negados
os meios de producéo intelectual esta submetido também a classe dominante (MARX,
1998, p. 48; grifos do autor).

Tem-se aqui a premissa de que se a classe dominante detém os meios de producéao
material, igualmente detém os meios de producéo espiritual, cuja base esta assentada no ponto
de divisdo entre o trabalho manual e intelectual que “permite” a consciéncia se imaginar COMO
algo realmente existente descolada de uma pratica material (MARX, 1998). Deste modo, uma
explicacdo ou analise € ideologica quando visa explicar toda e qualquer relacdo social sob
formas cristalizadas de consciéncia social descolada da realidade concreta. E por isso que a
analise do modo de vida dos sujeitos ndo pode partir do que eles pensam e nem das ideias que

possuem sobre si mesmos.

[...]; mas desses individuos ndo tais como aparecem nas representacdes que fazem de
si mesmos ou nas representacdes que os outros fazem deles, mas na sua existéncia
real, isto é, tais como trabalham e produzem materialmente; portanto, do modo como
atuam em bases, condicOes e limites materiais determinados e independentes de sua
vontade. [...] As representacBes, 0 pensamento, o comércio intelectual dos homens
aparecem aqui ainda como emanacéo direta de seu comportamento material. O mesmo
acontece com a producéo intelectual tal como se apresenta na linhagem da politica,
nas das leis, da moral, da religido, da metafisica etc. de todo um povo. Sdo 0s homens
que produzem suas representac@es, suas ideias etc., mas os homens reais, atuantes,
tais como séo condicionados por um determinado desenvolvimento de suas forgas
produtivas e das relagbes que a elas correspondem, inclusive as mais amplas formas
que a elas podem tomar. A consciéncia nunca pode ser mais que o ser consciente; e 0
ser dos homens é o seu processo de vida real (MARX, 1998, p. 18-19; grifos do autor).

O modo de vida dos sujeitos encerra em si aspectos econdmicos e extra econémicos,
assinalando a mediacdo entre as instancias de organizagdo da vida material e as de sociabilidade
que contempla um determinado modo de organizar tanto as instancias politico juridicas, morais,

ideoldgicas e culturais (SANTOS, 2008). Significa considerd-lo como uma relagdo dialética
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exercida pelo sujeito por meio da préxis entre a estrutura e superestrutura da sociedade
capitalista, sofrendo influéncia de ambas, visto que a “existéncia do sujeito” se desenvolve
nestas esferas. Logo, € evidente que ele (0 modo de vida) € condicionado por relacbes
determinadas, pois se baseia no estado ou etapa do desenvolvimento das forgas produtivas
encontradas na sociedade’®. Considera-se o fato que é desta mesma realidade concreta que os
sujeitos retiram as representagdes para “pensar” em Si mesmos e Nos outros. E por ser esta a
realidade mais imediata ao sujeito, ela se constitui o quadro principal de referéncia de onde ele
retira e desenvolve seus juizos de valores, normas de conduta, preceitos morais etc. que sdo
usadas, de um modo ou de outro, para explicar a realidade na qual se encontra™. Ndo sendo
falso afirmar que, frequentemente, tais sujeitos tentaram adaptar seu modo de vida a estes
sistemas de juizos de valores e normas de conduta (SILVA, 2013).

Esta “consciéncia” cotidiana’?, ao ficar no nivel mais imediato, mais proxima da
superficie da realidade, faz com que o0 sujeito se adapte de forma mais passiva as circunstancias,
adquirindo e conservando habitos, onde tende a imitagcdo e a repetigdo: “Suas crengas e
convicgOes se simplificam e ocupam um grande espaco na sua percepcdo da realidade
(KONDER, 2002, p. 239)”. Isto significa que, no dia a dia, 0s sujeitos ndo estao refletindo de
forma metddica sobre seu modo de vida, contudo, unicamente o “experimentando” em seu
desenrolar, porém isto ndo retira a possibilidade da existéncia de um pensamento critico. O que
se percebe neste estado do modo de vida dos sujeitos é que eles, ao produzirem a vida material,
produzem a representagdo desta mesma vida. E nesta representacdo ndo se enxergam como

produtores de suas préprias condicdes de existéncia; apenas como produtos desta.

[...], sdo os homens que, desenvolvendo sua producdo material e suas relagBes
materiais, transformam, com a realidade que lhe é propria, seu pensamento e também
os produtos do seu pensamento. N4o € a consciéncia que determina a vida, mas sim a
vida que determina a consciéncia. Na primeira forma de considerar as coisas, partimos
da consciéncia como sendo o individuo vivo; na segunda, que corresponde a vida real,
partimos dos préprios individuos reais vivos, e consideramos a consciéncia
unicamente como a sua consciéncia (MARX, 1998, p. 20; grifos do autor).

0 Na Ideologia Alem&, Marx (1998) expressa este pensamento ao defender que: “A maneira como os homens
produzem seus meios e existéncia depende, antes de mais nada, da natureza dos meios de existéncia ja encontrados
e que eles precisam reproduzir. Ndo se deve considerar esse modo de produgéo sob esse Gnico ponto de vista, ou
seja, enquanto reprodugdo da existéncia fisica dos individuos. Ao contrario, ele representa, ja, um modo
determinado da atividade desses individuos, uma maneira determinada de manifestar sua vida, um modo de vida
determinado (p. 11; grifos do autor)”.

"1 Esta ideia é encontrada no preféacio a Contribuic&o a critica da economia politica de Karl Marx, vide a obra de
Istvan Mészaros Estrutura social e formas de consciéncia: a determinacéo social do método.

2 Como néo € objetivo deste estudo, analisar a questdo do cotidiano, indica-se a leitura de O cotidiano e a histéria
de Agnes Heller, e A vida cotidiana no mundo moderno de Henri Lefebvre.
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O que se tem aqui desenvolvido de forma mais aprofundada, é a exposicéo que, a partir
das condigBes materiais, 0 sujeito desenvolve, reconstroi, transforma e apreende o mundo. A
forma em que entende seu modo de vida, deriva deste mesmo e de suas condi¢Oes materiais de
desenvolvimento. Desta maneira, pode-se colocar que as transformagdes histérico-econémicas
a partir do modo de producéo capitalista, condicionam o modo de vida dos sujeitos desde o
momento gque esse sistema passa a organizar a sociedade dentro de um determinado modo de
producdo (KONDER, 2002), cuja divisdo do trabalho determina o local que cada sujeito ira
ocupar dentro do processo produtivo. Neste ponto, as relacdes de propriedade privada
atualmente vigentes, o poder politico exercido por certos grupos em detrimentos de outros, bem
como as formas de exploragdo e dominacdo do trabalho de uma classe pela outra, seguem seu
funcionamento, determinando aos sujeitos o que devem fazer e 0 modo de como devem

trabalhar e viver, cujos alicerces estdo no pensamento ou ideologia da classe dominante.

Com efeito, cada nova classe que toma o lugar daquela que dominava antes dela é
obrigada, mesmo que seja apenas para atingir seus fins, a representar o seu interesse
como sendo o interesse comum de todos 0s membros da sociedade ou, para exprimir
as coisas no plano das idéias: essa classe é obrigada a dar ao seus pensamentos a forma
de universalidade e representa-los como sendo 0s Unicos razodveis, 0s Unicos
universalmente validos (MARX, 1998, p. 50).

A posicao de dominancia de uma classe sobre a outra, ancora-se, neste ponto, em um
conjunto de ideias universalmente partilhadas em conformidade aos interesses da classe
dominante (LUKACS, 2003) que esconde o fato que se esta elevando ao todo a defesa destes
interesses particulares. Este processo apenas € possivel se estas ideias se alicercam em algum
ponto concreto da realidade (EAGLETON, 1997), mas de forma que esconda sua totalidade da
realidade, fazendo com que a compreensédo sobre esta ultima seja prejudicada. Por exemplo, é
evidente que existem diferencas de habilidades e aptidGes entre os sujeitos e que elas
determinam o seu modo de vida, entretanto, afirmar que isto os coloca em situacao de uns serem
superiores e outros inferiores, é generalizar um fato particular, tornando-o falso em nivel geral.
A causa da acdo da ideologia sobre a percep¢do dos sujeitos sobre seu modo de vida é o
falseamento do conjunto e a deformacéo do sentido global deste modo de vida, desconectando-
o da totalidade, o que ser observado inclusive nas analises mais tedricas’® (KONDER, 2002).

A dificuldade destas teorias, e aqui se pode incluir a neoliberal, em superar tais

barreiras ideologias estd no fato de que elas, ao servirem a classe dominante, esbarram nos

3 Aqui Konder (2002) faz mengéo a Marx que Vé as teorias de Hegel, Smith e Ricardo como ideoldgicas ndo por
uma racionalizacdo cinica destes autores, mas, por mostrarem-se incapazes de ir além dos muros da sociedade
burguesa. Reitera-se, ideologia ndo exclui conhecimento.
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limites do proprio processo de conhecimento sobre a totalidade da sociedade capitalista, visto
que ir além disso significaria necessariamente solapar sua propria situacdo de classe dominante.
Como lembra Lukéacs (2003), mesmo que a teoria burguesa reflita profundamente sobre os
problemas da organizacdo e dominacdo do capitalismo, ela deve “ofuscar” qualquer solugdo
para além do préprio sistema. Este ponto é corroborado por Coutinho (2010), quando afirma
que a burguesia enquanto representante da totalidade dos interesses do povo, durante a luta
contra o absolutismo feudal e sua teoria podia ser considerada a representacéo do todo racional,
mas, a partir do momento que se torna dominante, sua justificacdo tedrica torna-se estrita,
perdendo a compreensao do todo, “torna-se” seu interesse perpetuar este estado de divisao da
sociedade em classes.

Pela acéo da ideologia 0 modo de vida dos sujeitos € condicionado. Ela determina uma
organizagdo especifica de praticas significantes, cuja acdo € constituir sujeitos sociais que
(re)produzem as relacdes vivenciadas e pelas quais eles se vinculam as relac6es de producao
dominantes da sociedade (EAGLETON, 1997). Desta forma, a aceitagéo do local ocupado pelas
classes no processo produtivo, que se inicia com extrema violéncia’, passa, com o tempo, a ser
mantida com aparatos mais sutis e com maiores probabilidades de acerto. Isto ndo significa que
ndo se faca uso da violéncia, sendo este um dos principais aparatos para manter a ordem na
sociedade capitalista. Neste ponto, a analise até aqui empreendida, sofre influéncia do estudo
de Louis Althusser, sobre os aparelhos ideoldgicos de Estado™ (1985). O autor evidencia que
a acdo da ideologia é material, visto que, na reproducéo da forca de trabalho, sua acdo nédo
apenas determina ao sujeito seu lugar no processo produtivo. Ela o leva a reconhecer e a se
reconhecer neste “seu lugar” (ALTHUSSER, 1985).

Este processo ocorreria pela acdo dos aparelhos ideoldgicos analisados por Althusser
(1985) que, por meio da disseminacao da ideologia dominante, objetivam reproduzir a forca de
trabalho de dois modos. O primeiro pela via do salario, reproducdo da energia fisica e da
espécie; o segundo refere-se a capacidade do sujeito de desempenhar determinadas atividades

e adentra-se a questdo da disciplina, da divisdo do trabalho (manual e intelectual),

74 Este ponto é evidenciado por Harvey (2016, p. 97), coloca que o capitalismo avangou com extrema violéncia na
busca do lucro, esté& presente em Marx e Engels (2005) e em Marx (2013) sobre a acumulacdo primitiva, Cap. 24.
5 No argumento de Althusser (1985), isto ocorre pela agdo dos Aparelhos de Estado que, Em Ideologia e Aparelhos
ideoldgicos do Estado, Louis Althusser, indica que os parelhos de Estado, seriam aqueles que agiriam mais na
repressdo das classes dominadas visando manter a dominacédo de classe, eles definem o Estado como for¢a de
execucdo, entraria aqui 0 exército, a policia, os tribunais, etc., agiria desta forma, via repressdo, a servico das
classes dominantes. Ha ainda, a distincao realizada pelo autor, entre aparelhos repressivos de Estado, que sdo estes
aqui mencionados, e os aparelhos ideol6gicos de Estado, que sdo: as igrejas, as escolas as publicas e privadas, a
familia, o juridico, estes dois fazem parte também dos Aparelhos Repressivos do Estado, o politico, consistindo
de diferentes partidos, o sindical, a imprensa, radio, televisdo e o cultural abarcando as letras, artes e esportes
(ALTHUSSER, 1985).



80

hierarquizacéo das atividades e, ainda, a capacidade dos sujeitos em seguir e respeitar as normas
sociais que lhes s&o inculcadas por meio destes aparelhos (familia, escola, universidade, fabrica,
exército, etc.). Cada uma ao seu modo disciplinam, controlam e ensinam os sujeitos desde tenra

idade a seguir as convencoes e a ideologia da sociedade dividida em classes.

Porém, ao mesmo tempo, e junto com essas técnicas e conhecimento, apreende-se na
escola as ‘regras’ do bom comportamento, isto €, as conveniéncias que devem ser
observadas por todo agente da divisdo do trabalho conforme o posto que ele esteja
‘destinado’ a ocupar; as regras de moral e de consciéncia civica e profissional, o que
na realidade sdo regras de respeito a divisdo social-técnica do trabalho e, em
definitivo, regras de ordem estabelecida pela dominac&o de classe. [...] a reproducéo
da forca de trabalho ndo exige somente uma reproducdo de sua qualificacdo mas ao
mesmo tempo uma reproducdo de sua submissdo as normas da ordem vigente, isto €,
uma reproducdo da submissdo dos operarios a ideologia dominante por parte dos
operarios € uma reproducdo da capacidade de perfeito dominio da ideologia
dominante por parte dos agentes da exploracdo e repressdo, de modo a que eles
assegurem também ‘’pela palavra’ o predominio da classe dominante (ALTHUSSER,
1985, p. 58).

No tocante ao modo de vida dos sujeitos, neste caso dos trabalhadores, deve se
desenvolver de forma a manter a dominacao, exploracédo e divisao de classe que ocorre pela
rota da internalizacdo tanto dos valores e normas da classe dominante, como dos conhecimentos
necessarios para a sua qualificacdo enquanto forca de trabalho. Existe ai a mistura de
conhecimentos técnicos e informacdes cientificas a saberes praticos e normas de submissdo a
ordem vigente. E a aceitacio da ideologia dominante (KONDER, 2002). Chega-se a um ponto
interessante desta andlise como em sua acdo. A ideologia determina o local de pertencimento
dos sujeitos e a forma em que se desenvolve seu modo de vida e como eles o percebem e se
reconhecem nele. Pode-se inferir que o capitalismo por meio de suas transformacdes historico-
econdmicas, tem desenvolvido sujeitos “sujeitados” ao seu funcionamento.

Por isso, em seu funcionamento, a ideologia representa a relacdo imaginaria entre
sujeitos e suas condicGes materiais de existéncia (ALTHUSSER, 1979; 1985). Por exemplo,
sobre a problematica da liberdade na sociedade capitalista, no tocante a burguesia, ela
experimenta com muita exatiddo essa liberdade em relacédo as suas condicdes de existéncia. No
entanto, para que esta acao tenha certa validade deve se valer de uma relacdo imaginaria de
existéncia, onde todos sdo livres (ALTHUSSER, 1979).

A sua ideologia consiste nesse jogo de palavras sobre a liberdade, que tanto trai a
vontade burguesa de mistificar os seus explorados (“livre”!) para té-los nas rédeas,
pela chantagem da liberdade, que a necessidade da burguesia de viver a sua propria
dominacdo de classe como liberdade dos seus proprios explorados. [...JQuando se fala
da fungdo de classe de uma ideologia, é preciso, pois, compreender que a ideologia
dominante é, antes de tudo, a ideologia da classe dominante, e que ela lhe serve ndo
somente para dominar a classe explorada como também para se constituir, ela
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propria, em classe dominante, ao fazer-lhe aceitar como real e justificada a sua relacéo
vivida com o mundo (ALTHUSSER, 1979, p. 208; grifos do autor).

O interessante neste ponto é a constatacao realizada pelo autor de que a ideologia da
classe dominante age sobre ela mesma, realizando o ofuscamento anteriormente colocado por
Lukécs (2003) sobre as condi¢des de dominacgdo e exploracdo do capitalismo, que a colocaram
em seu atual “lugar”. E ofuscada a percepgdo que a posicdo da classe burguesa n&o deriva do
exercicio de sua liberdade, alcancada por meio de suas habilidades ou aptidfes, mas € resultado
da falta de liberdade dos demais membros da sociedade. Deriva de um longo processo de
dominacéo e exploracdo que, sob o efeito de sua ideologia, € resultado do préprio uso que 0s
dominados e explorados fazem de sua liberdade. O modo de vida destes sujeitos é consequéncia
de sua propria deliberacdo, porque, como percebeu Zizek (2012a; 2012b), todas as sociedades
civilizadas estavam organizadas em um sistema de classe, todavia € apenas no capitalismo, sob
a economia de mercado, que as relacGes entre 0s sujeitos podem e aparecem como relacdes de
liberdade e de igualdade, reconhecidas’® tantos pelos sujeitos como pelo conjunto da sociedade
(ZIZEK, 2012a). Impera nesta sociedade a igualdade abstrata’’,onde as pessoas,
“deliberadamente”, podem escolher quem pode melhor suprir suas necessidades e caréncias
sem que isto signifique limita-las em sua liberdade.

Diante disto, o debate em torno deste problema, liga-se ao questionamento da ideologia
pro-sistema que vé na subordinacdo das necessidades humanas aos interesses do capitalismo
como algo que, a longo prazo, é benéfico para a sociedade (WALLERSTEIN, 2001) e é o
resultado do exercicio pleno da liberdade individual. Seu argumento se alicerca sob algumas
transformacgdes materiais e subjetivas operadas na sociedade. De um lado elas tinham como
objetivo primario a liberdade individual e valendo-se deste processo, o capitalismo relega tal
propdsito no ambito do mercado e da economia. O resultado que, ao invés de se ter uma
“economia inserida em relagdes sociais”, o que se tem ¢ o seu inverso (WOOD, 2001).

Em um primeiro esboco do modo de ser do capitalismo, observa-se que seu
funcionamento esta alicercado sobre a producdo de bens para consumo, o que inclui o préprio
trabalhador. Desta forma, resta compreender o resultado deste processo sobre o0s sujeitos

observado sob a intensificacdo da exploracdo humana do estranhamento e da reificacgéo.

76 O “reconhecimento” é a resposta liberal a dominacio (ZIZEK, 2012a), a qual ocorre via Estado, 0 que permite
retirar do sistema o foco dos problemas sociais, desta forma, a desigualdade social, para ficar em um exemplo, néo
deriva do funcionamento do capitalismo, mas, da injustica cometida pelo aparato estatal.

" A liberdade abstrata no pensamento de Marx, salvo engano nosso, é debatido de forma aprofundada em “Sobre
a questdo Judaica”, esta aparece como uma anulagdo pela via juridico-institucional das desigualdades materiais
da existéncia dos individuos, assim, diferengas de nascimento, estamento social, atividade laboral, e ganho
econdmico, sdo anulados pelo Estado, que considera todos os individuos iguais perante a lei.
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2.4.1 Da intensificagéo da exploragdo humana: o estranhamento e a reificagio dos sujeitos

O caminho até aqui percorrido, levou para um conjunto de analises que visava de uma
forma ou de outra, demonstrar como as transformac6es historico-econdmicas a partir do modo
de producdo capitalista, condicionaram o modo de vida dos sujeitos e como este processo foi
percebido pelos respectivos paradigmas tedricos. A principal premissa evidenciada em maior
ou menor grau foi a percepcdo do desenvolvimento por parte dos paradigmas tedricos. Entra
aqui o proprio neoliberalismo de uma concepcdo de “sujeito” “criado” desde a universalizacéo
de um fato particular percebido em determinado grupo de individuos. Que isto tenha dado
origem a formas disciplinares no &mbito do mercado de trabalho, com vistas a “moldar” ou
“ajustar” o sujeito a esta ideia, € algo que deve ser mais bem debatido. Soma-se a isto a
problematica sobre as consequéncias destas transformacgdes sobre os sujeitos. Este tipo de
exame desenrola-se, sobretudo sobre os fatores produtivos da vida material e subjetiva dos
sujeitos, desenvolvido, principalmente, dentro da Otica da sociedade capitalista contemporanea.

Assim, é necessario se atentar para as palavras de Manuel Castells (1999b, p. 412) e
compreender que a sociedade esta passando por transformacdes cada vez mais velozes e que
um novo mundo estd tomando forma neste milénio. Este novo mundo tem revelado,
principalmente, que produtividade da sociedade capitalista se contrapde cada vez ao
desenvolvimento das necessidades e faculdades humanas, demonstrando que o alcance da
dominacéo da sociedade sobre o sujeito cresceu exponencialmente (MARCUSE, 1973, p. 14).
Todo este fenbmeno desemboca no cenario atual, onde se tem a intensificacdo da exploragédo
humana que apresenta diferentes faces a depender das condicdes materiais dos trabalhadores.
A superexploracdo da forca de trabalho’®, pode apresentar-se na forma do desemprego, da
informalidade, da terceirizacdo etc. (ANTUNES, 2018), ou ainda, pode apresentar-se sobre a
forma de jornadas flexiveis, trabalho autbnomo e subcontratacées, levando a descentralizacédo
do trabalho e, necessariamente, a individualizacdo dos trabalhadores resultando na atomizacao
da classe trabalhadora.

Parece ser indicativo da época atual, a exacerbacdo da exploragdo humana e
degradacdo acentuada das formas de trabalho. Em pleno século XXI, bilhGes de sujeitos
encontram-se necessitados de trabalho para sobreviver a realidade que os confrontam € a

situacdo de empregos instaveis ou precérias, ou ainda se deparam com o desemprego em massa

8 A superexploracéo da forca de trabalho pode ser vista, nos baixos salarios, ritmos de producéo intensificados,
jornadas prolongadas, combinando uma extracdo tanto do mais-valor absoluto quanto do mais-valor relativo
(ANTUNES, 2018, p. 118).
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(ANTUNES, 2018). Diante de um cenério de infortinio, o que resta ao sujeito sendo o ajustar-
se da melhor forma possivel as vicissitudes do capitalismo (MESZAROS, 2011). O problema
do desemprego também encontra justificativa num futuro melhor para todos, assentado na
defesa que as transformacdes impostas as formas de trabalho, por exemplo, os trabalhos
flexiveis, intermitente etc. a longo prazo, equilibrariam tal situacdo e aqueles que perderam o
emprego, seja para maquinas ou por estarem desqualificadas, logo, seriam novamente
absorvidos por um mercado em constante expansdo, devido a criacdo de novas formas de
trabalho embalado pela revolucéao tecnoldgica (CASTELLS, 1999a).

Apesar da ideia idilica sobre o uso da tecnologia’ e partindo das analises que se
debrucam direta ou indiretamente sobre tal tema, é possivel perceber que seu uso esteve e esta
aliado a formas de extrair lucro do processo produtivo. Liga-se, de um lado, a mudancas
organizacionais e de outro, pela substituicdo parcial ou total do trabalhador por maquinas no
processo produtivo (ANTUNES, 2018; CASTELLS, 1999a; 1999b; HARVEY, 2008; 2016;
2018; MARX, 2017). Logo, deste os primérdios do capitalismo, o “emprego” de tecnologias
no processo produtivo, impactou significativamente sob a forma em que ocorrem as relagdes
de trabalho e, consequentemente, no modo de vida dos sujeitos, principalmente, em sua

existéncia fisica.

Curiosamente, o desenvolvimento de novas tecnologias gerou excedentes de forca de
trabalho que tornaram o terno de estratégias absolutas de extracdo de mais-valia mais
vidvel mesmo nos paises capitalistas avancados. O que talvez seja mais inesperado é
0 modo como as novas tecnologias de producdo e as novas formas coordenadas de
organizacdo permitiram o retorno dos sistemas de trabalho doméstico, familiar e
paternalistas, [...]. O retorno da superexploracdo [..], bem como o enorme
crescimento das préaticas de trabalho do setor informal por todo o mundo capitalista
avancado, representa de fato uma visdo bem sombria da historia supostamente
progressista do capitalismo. Em condi¢Bes de acumulagdo flexivel, parece que
sistemas de trabalho alternativos podem existir lado a lado, no mesmo espaco, de uma
maneira que permita que os empreendedores capitalistas escolham a vontade entre
eles [...] (HARVEY, 2008, p. 175).

Apesar da aparente novidade, este fendmeno ja tinha sido constatado por Marx (2017),

onde o emprego de maquinas no processo produtivo levou ndo apenas a um acréscimo da

9 Fazendo uso do entendimento de Harvey (2016, p. 93), sobre a tecnologia, a qual é definida como o uso de
processos e coisas para a fabricacdo de produtos, para prop6sitos humanos, esta visdo encontra-se coadunada com
0 pensamento de Marx sobre o trabalho, o que nos levaria, a vé-la tanto como fruto e ferramenta do e para o
trabalho, neste ponto, pensamos que Harvey vé a tecnologia, como método, procedimento, etc. utilizada na
producdo de coisas. Reforcando tal entendimento, Castells (1999a), partindo dos autores Harvey Brooks e Daniel
Bell, entende por tecnologia, 0 uso de conhecimentos cientificos especificando as vias de se fazerem coisas de
maneira reproduzivel. Aqui se encontra com a utilizacdo de conhecimento especializado, com alto grau de
educacdo voltado néo apenas para a criacdo de produtos materiais, mas, criacdo e disseminacéao de informacdes e
conhecimentos, que afetam a propria tecnologia em seu percurso, no que se refere ao uso e seu aperfeicoamento.
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producgéo, como resultou no rebaixamento de uma grande parcela da populagéo de trabalhadores
a subempregos. Entretanto, é interessante que Harvey (2016; 2018) tenha denominado este
processo de desemprego tecnologicamente induzido, evidenciando com isso, 0
“desenvolvimento” de um exército industrial de reserva decorrente das adaptacGes tecnologicas
capazes de poupar mdo de obra. Esta constatagdo revela que o controle sobre o processo de
trabalho e sobre o trabalhador esteve sempre, em vista do capitalismo, como forma de sustentar
sua lucratividade e acumulacdo de capital. E 0 uso que se faz da tecnologia visa cumprir este
projeto, porque seu desenvolvimento esta intimamente relacionado ao futuro do trabalho e o
papel da méo de obra no capitalismo contemporaneo.

Desta forma, mais que apenas contradizer a premissa de que as tecnologias
possibilitem o surgimento de novas profissdes ou atividades remuneradas, busca-se evidenciar
que elas ndo estdo ao alcance de todos. E, apesar do fato de que aqueles, que, por diferentes
motivos, conseguiram se ajustar as medidas e transformacgdes operadas pelo capitalismo no
mercado de trabalho, podem “realmente” usufruir da melhoria da condigéo de vida possibilitada
pelo desenvolvimento da tecnologia. Deve-se, igualmente, evidenciar que o processo de
flexibilizacdo das relacdes de trabalho tem relegado os trabalhadores a situacdo de inseguranca,
seja pela perda da estabilidade no trabalho (STANDING, 2014) ou pela desprotecdo das leis
trabalhistas e pelo enfraquecimento dos sindicatos. Desta forma, ndo é dificil discordar da
premissa de que aqueles que ainda possuem trabalho, presenciam a corrosao dos seus direitos

sociais e erosdo de suas conquistas historicas em nome do capitalismo “gerador” de empregos.

[...], consequéncia da Idgica destrutiva do capital que, conforme expulsa centenas de
milhdes de homens e mulheres do mundo produtivo (em sentido amplo), recria, nos
mais distantes e longinquos espacos, novas modalidades de trabalho informal,
intermitente, precarizado, “flexivel”, depauperando ainda mais os niveis de
remuneracgdo daqueles que se mantém trabalhando (ANTUNES, 2018, p. 25).

No capitalismo contemporaneo, é possivel encontrar a coexisténcia de trabalho
altamente qualificado e remunerado que possui, até certo ponto, seguranca trabalhista, conviver
lado a lado com trabalhadores precarizados, terceirizados etc. sem ou quase nenhuma seguranca
trabalhista e remuneracdo precaria. Em alguns casos, a depender da local geogréafico no qual se
encontra o sujeito ou de sua qualificacdo, sua inser¢do no mercado de trabalho apenas ocorre
nestas formas de trabalho de remuneracédo precéria. Isto porque uma ampla parcela territorial e
de sujeitos sdo excluidos do capitalismo por ndo terem pertinéncia econdémica (CASTELLS,
1999b). O movimento do capitalismo esta levando um nimero cada vez maior de trabalhadores

a ficar circulando em varios empregos temporarios ou eventuais, autbnomos ou precarios, mas
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todos comungando da descontinuidade. A forma que isto incide sob o seu modo de vida pode
ser observado em crises familiares, doencas fisicas e mentais como depressdo, vicios em drogas
e &lcool etc. (CASTELLS, 1999b).

O interessante deste processo é que tanto Castells (1999b), Harvey (2008) e Antunes
(2018), cada um ao seu modo, parecem concordar que este fendmeno de adoecimento se ancora
na perda de lagos de solidariedade e na individualizagdo dos trabalhadores nos locais de
emprego. Enquanto Castells (1999b) traz a tona o fato de tal individualizacdo enfraquecer o
coletivo de resisténcia, fazendo que os conflitos que ocorrem sejam, em alguns casos, apenas
exigéncias de grupos isolados, que se mostram sem expressao de luta de classes, Antunes (2018)
chama a atencdo para o fato que ambientes de trabalho marcados pela I6gica da gestéo flexivel
e trabalho on-line, faz desmoronar o tempo de vida fora e no trabalho. Todo este processo liga-
se ao evidenciado por Harvey (2008; 2016) sobre a existéncia de uma educacao, treinamento
ou persuasdo dos sujeitos para mobilizar certos sentimentos sociais, ética do trabalho, lealdade
aos companheiros e a empresa e propensdes psicoldgicas, busca de identidade por meio do
trabalho, iniciativa individual etc. ou seja, os trabalhadores precisam saber 0 necessario para
cumprir as fungdes dentro de uma divisao do trabalho (HARVEY, 2016).

Estes pontos revelam que o capitalismo faz crescer a demanda por trabalhadores cada
vez mais capacitados, intelectualmente capazes de ter multitarefas, o que faz aumentar o
desenvolvimento da éarea de formacdo e capacitagdo de sujeitos. Flexibilidade,
autoaperfeicoamento constante, produtividade e competividade devem ser suas principais
caracteristicas, pois sdo elas que o mercado de trabalho busca (CASTELLS, 1999b). Assim
sendo, o capitalismo atual visa retirar o maximo de lucro possivel da capacidade intelectual dos
sujeitos. Para isso deve desenvolver o maximo possivel suas capacidades produtivas e

competitivas.

Se um pais deseja se tornar rico transferindo a cadeia de valor agregado da producéo
para o campo de pesquisa e desenvolvimento, acumulando desse modo uma riqueza
que foi obtida por meio do controle dos direitos de propriedade intelectual, ele precisa
ter a seu dispor uma forca de trabalho bem instruida e cientificamente qualificada, que
seja treinada no préprio pais [...] ou importada do exterior. A formacdo desses
trabalhadores deve comecar desde cedo, o que pde todo o sistema educacional no
centro dos interesses do capital, embora, como sempre, o capital prefira ndo pagar por
ele, se puder. [...]JComparativamente, os trabalhadores da producdo tradicional (por
exemplo, producdo de automoveis e siderurgia) e aqueles servigos ordinarios tém
pouco futuro, em parte por que essas fun¢des correm o risco de desaparecer e em parte
porque até 0s empregos que permanecerdo devem sofrer uma redugdo de salérios, com
beneficios muito pequenos, simplesmente em razdo do excesso de méo de obra hoje
disponivel (HARVEY, 2016, p. 174).
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Na busca pelo lucro, torna-se corriqueiro, em paises mais desenvolvidos (Estado
Unidos, Japdo etc.), a transferéncia da obtencdo lucro da cadeia produtiva para a area da
producdo tecnoldgica (HARVEY, 2016). Para esta tarefa ha a imposicdo de trabalhadores
possuidores de uma formagdo mais qualificada, o que leva a necessidade de investimento nas
areas de educacdo, crescendo, assim, o controle institucional disciplinar sobre os sujeitos. Tanto
a educacdo e a qualificacdo dos trabalhadores, almejam fazer crescer nestes a familiarizacéo
dos processos tecnolégicos envolvidos no processo de producao, aumentando sua habilidade de
produzir mais em menos tempo. Paralelamente, cresce o controle do capital sobre a capacidade
intelectual do trabalhador a qual passa ser dirigida “totalmente” para a maximizacao do lucro
do capital.

Parece que a constatacdo realizada por Castells (1999a) de que tal sistema, cada vez
mais, “impoe” a urgéncia de um trabalhador flexivel com alto nivel educacional e tende a
corroborar a tese de Marcuse (1973) de que a sociedade “industrial” ou contemporanea, da
maneira em que organizou sua base tecnologia, tende a tornar-se totalitaria, capaz de controlar
e manipular as necessidades e interesses coletivos. Observa-se desta forma que o capitalismo
busca por diferentes mecanismos controlar a eficiéncia fisica, autodisciplina e qualidade da méo
de obra disponivel no mercado (HARVEY, 2016), como formas de aumentar a competividade
e a produtividade das empresas (CASTELLS, 1999a) e, consequentemente, dos sujeitos.
Pretende moldar ou ajustar os habitos culturais a mentalidade deles em relacao as tarefas que
se espera que realizem e os salarios que esperam receber (HARVEY, 2016, p. 102).

Processo de longa data, ele pode ser encontrado no desenvolvimento das manufaturas
e sua divisdo do trabalho (MARX, 1998; 2004; 2017) o qual é potencializado no capitalismo
tecnoldgico informacional, para usar Castells (1999a; 1999b) ou flexivel (ANTUNES, 2018;
HARVEY, 2008; 2016). Isto leva a compreender que no decorrer das transformacdes histérico-
econbmicas a partir do capitalismo, a divisdo do trabalho, significou a fragmentacédo tanto do
processo produtivo entre trabalho manual e intelectual®®, sendo este ultimo, no capitalismo
contemporaneo, cada vez mais importante, como a fragmentacdo dos proprios sujeitos
(LUKACS, 2003), que trabalham.

Se perseguirmos o caminho percorrido pelo desenvolvimento do processo de trabalho
desde o artesanato, passando pela cooperagdo e pela manufatura, até a industria

8 Esta divisdo pode ser igualmente compreendida como a divisao técnica e social do trabalho, a primeira é a tarefa
isolada dentro de uma séria complexa de operacdes, ela pode ser realizada por qualquer pessoa, pois, pode ser
vigiar uma maquina ou esfregar o chdo, a segunda refere-se a tarefa especializada que apenas uma pessoa com
treinamento ou formacédo pode desempenhar, por exemplo o desenvolvimento de novas tecnologias da informética
etc. (HARVEY, 2016).
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mecanica, descobriremos uma racionalidade continuamente crescente, uma
eliminagdo cada vez maior das propriedades qualitativas, humanas e individuais do
trabalhador. Por outro lado, o processo de trabalho fragmentado, numa proporcéo
continuamente crescente, em operacdes parciais abstratamente racionais, 0 que
interrompe a relagdo do trabalhador com o produto acabado e reduz seu trabalho a
uma funcao especial que se repete mecanicamente (LUKACS, 2003, p. 201).

Observa-se que esse processo de racionalizagdo do processo produtivo por meio da
divisdo do trabalho impde aos trabalhadores consequéncias tais que, posteriormente, incidiriam
no processo de sua reificacdo que pode ou “deve” ser considerado dentro do processo de
trabalho flexivel, do teletrabalho etc. Este ponto pode ser observado no caso dos produtores de
conhecimento e informacdo. Eles formam um enorme grupo de profissionais especializados,
formando um “trabalhador coletivo”, mas, sdo avaliados individualmente, seja no fragmento
por cada um produzido ou na relacdo salarial e contratual estabelecido entre empregado e
empregador (CASTELLS, 1999b). Logo, no capitalismo contemporaneo, ndo se tem mais
apenas a execucao de uma unica atividade ou um conjunto de movimentos para produzir uma
parcela do todo do objeto a ser criado, tem-se igualmente um conjunto cada vez maior de
trabalhadores altamente instruidos, aparentemente autdbnomos que reclamam uma maior
liberdade que o capitalismo explorador e autoritario ndo possibilita (CASTELLS, 1999a), que
alimentard, posteriormente, reivindicacdes de modos de trabalho mais libertadores. Em que
pese a analise de Lukacs (2003) de que a fragmentacao é continuamente crescente, igualmente

0 é atendéncia de modificacfes na estrutura ocupacional, redefinindo trabalho e trabalhadores.

Em outras palavras, trabalhos mais qualificados para um contingente reduzido — de
que sdo exemplo os trabalhadores das indUstrias de software e das TICs — e, no outro
polo do péndulo, modalidades de trabalho cada vez mais instaveis para um universo
crescente de trabalhadores e trabalhadores,

No topo da piramide social do mundo do trabalho, em sua nova morfologia,
encontramos, entdo, os trabalhadores ultraqualificados que atuam no ambito
informacional e cognitivo. Na base, ampliam-se a informalidade, a precarizacdo e o
desemprego, todos estruturais; €, no meio, encontramos a hibridez, o trabalho
qualificado que pode desaparecer ou erodir, em decorréncia das alteragdes temporais
e espaciais que atingem as plantas produtivas ou de servi¢os em todas as partes do
mundo (ANTUNES 2018, p. 77; grifos do autor).

Veja-se ainda que a fragmentacdo do processo produtivo ocasionou o fracionamento
do trabalho e do sujeito envolvido em tal processo e, consequentemente, do corpo coletivo dos
trabalhadores a partir das diferentes qualificacdes ai presentes. Ndo é necessario frisar que,
neste processo, em que pese a qualificacdo do trabalhador, sua personalidade é somente uma
espectadora do processo produtivo percebida como parcela isolada, porém integrada neste

processo formando um coletivo que Ihe é estranho (LUKACS, 2003). Soma-se a isto a
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desintegracdo dos elos que ligavam o sujeito particular que trabalha no coletivo de
trabalhadores (LUKACS, 2003). Por isso, ndo € de se estranhar que disto decorra a deformacio
do trabalhador e acirre a competicéo entre eles.

Chega-se, por isso, ao ponto crucial deste debate, a colocagédo que a diviséo do trabalho
(MARX, 1998; 2004; 2017) significou, de uma forma ou de outra, a desintegracdo da
especializacdo dos trabalhadores, a qual incidiu diretamente no valor atribuido a sua forga de
trabalho. Contudo, este processo unicamente é reflexo de sua reificacéo, pois tanto a divisdo do
trabalho quanto ao valor atribuido a sua forca de trabalho, revelam que o trabalhador foi
ferreteado com a marca de seu proprietério, o “capital” (MARX, 2017, p. 416). Este complexo
fenbmeno, mostra um desenvolvimento histérico, onde o sujeito vai gradualmente perdendo
suas potencialidades humana, incorporando a potencialidades das coisas. E apesar de ele mesmo
tornar-se coisa, ele apenas retoma as potencialidades que outrora eram suas no processo de
adquirir mercadorias®’. Veja-se isto no caso do dinheiro que, no capitalismo avancado, possui
em si todas as potencialidades humanas ou serve para consegui-las sem que isto signifique

trabalha-las em si mesmo.

O que é para mim pelo dinheiro, 0 que eu posso pagar, isto €, o que o dinheiro pode
comprar, isso sou eu, o possuidor do préprio dinheiro. Tdo grande quanto a forca do
dinheiro é a minha forca. As qualidades do dinheiro sdo minhas — [de] eu possuidor —
qualidades e forcas essenciais. O que eu sou e consigo ndo € determinado de modo
algum, portanto, pela individualidade. [...]Se o dinheiro é o vinculo que me liga a vida
humana, que liga a sociedade a mim, que me liga a natureza e ao homem, ndo é o
dinheiro o vinculo de todos os vinculos? Nao pode ele atar e desatar todos os lagos?
Né&o é ele, por isso, também o meio universal de separacdo? Ele é a verdadeira

| moeda divisionéria (Scheidemiinze), bem como verdadeiro meio de uniéo, a forca
galvano-quimica (galvanochemische) da sociedade (MARX, 2004, p. 159; grifos do
autor).

A relacdo do sujeito e dinheiro se estabelece no sentido que sem este é impossivel ou,
pelo menos, muito dificil alcancar os meios necessarios para desenvolver suas potencialidades
enquanto ser humano. A posse do dinheiro determina quem vai ou nao ter acesso a tais
oportunidades. Ele estabelece uma linha divisoria entre incluidos e excluidos da sociedade
neoliberal. Paradoxalmente, sua posse igualmente vai ser justificada pelas capacidades
individuais de seus detentores, isto €, 0 possuem pelo seu mérito e trabalho, desconsiderando
neste caso, e em muitos outros, 0 movimento ou as artimanhas histéricas por detras dessa posse.
Ou seja, apaga-se o processo desigual existente neste fato, de forma, a ser difundido e defendido

0 pensamento de que todos os individuos em sociedade possuem as mesmas oportunidades. Em

81 Indica-se aqui a leitura de Vida para consumo: transformagao das pessoas em mercadoria de Zygmunt Bauman.
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suma, o desenvolvimento do sujeito reificado apenas torna-se possivel na posse ou obtencéao de
mercadorias que lhe efetivem, ndo o seu desenvolvimento propriamente dito, mas antes uma
atribuigéo das potencialidades da mercadoria para ele.

Ao usar do exemplo do dinheiro dado por Marx (2004), sua forca e suas
potencialidades pertencem aqueles que detém o dinheiro que se torna, cada vez mais, como lago
social. Deste modo, as relacfes sociais ja ndo ocorrem entre pessoas, mas entre coisas. Dito de
outro modo, 0s sujeitos em sociedade passam a atribuir sua existéncia ao ter e ndo ao ser, pois,
a potencialidade humana ndo esta neles, porém, nas mercadorias e € sua posse que possibilita o
auto valorizar-se enquanto “pessoa”. A reificacdo ganha o contorno de relagdo entre
mercadorias e necessidades, seja da parte do trabalhador que deseja alimentar-se, vestir-se etc.
ou do capitalista que “busca” a forca de trabalho. Na relacdo de troca de mercadorias, tais seres
sociais aparecem tao abstratamente, formais e reificados, que ambos sdo considerados “livres”
proprietarios de mercadorias e que as leis e o direito Ihes sdo aplicadas de forma igual a ambos
(LUKACS, 2003).

E como o capitalismo ndo necessita de trabalhadores criticos, o alto nivel de
conhecimento, bem como a busca por novos saberes, pode ser direcionado apenas para uma
adequacdo ao funcionamento do sistema e as regras do mercado, porque ndo incidem
diretamente na personalidade humana. E um conhecimento apenas pratico que ndo é destinado
a desenvolver melhores formas de fruir a vida. A qualificagdo e o adquirir novos saberes tem
como fim aumentar o valor da mercadoria forca de trabalho para com isso aumentar o montante
ganho de dinheiro. Ela aumenta bem como evidencia a maior reificacdodo sujeito. Este
complexo fendmeno revela um desenvolvimento historico, onde o sujeito perdeu suas
potencialidades humanas e adquire as caracteristicas e potencialidades de coisas. A reificacdo
do sujeito é potencializada pelo estranhamento®? (Entfremdung). Nesta perda de si “reside” o
processo de reificacdo, o qual esta intimamente relacionado ao fendmeno da sobreposicéo do
inumano ou mundo das coisas e mercadorias sobre 0 mundo humano.

Este processo revela que, de um lado, os objetos criados pelo trabalho estdo dominando
as relacdes entre 0s sujeitos e do outro que estes ndo conseguem dominar nem as relacdes de

producdo e as sociais que dai se desenvolvem. Os produtos do trabalho voltam para quem as

8A problemética do estranhamento (Entfremdung)anda lado a lado com a alienago (Entausserung), enguanto
esta significa remeter para fora, passar de um estado para outro, de qualidade distinta, é ainda, despojamento,
realizacdo de uma acao de transferéncia, é exteriorizagdo como momento de objetivacdo humana via trabalho. O
estranhamento é desapropriacao, despojamento e falta de identificagdo com o0 objeto produzido, fendmeno tipico
da sociedade capitalista. Deste processo, tem-se as relagfes sociais mediadas por coisas, de onde se pode observar
o crescimento do seu mundo e o0 empobrecimento do mundo humano, a valorizagdo do mundo das coisas, ocorre
via a desvalorizacdo do mundo das pessoas (MARX, 2004).
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criou como mercadorias. Tornam-se o fim da producdo, propriedade privada de outrem. Este
processo ocasiona 0 empobrecimento do sujeito, dado que ele colocou a si, objetivou-se no
objeto criado. E quanto mais cria e mais de si coloca nos objetos, tanto mais eles séo apropriados
por outros. E ao se tornarem mercadoria, ndo apenas existem para além daquele que os criou
como séo autbnomos e independentes diante de sua vontade (MARX, 2004).

Deste processo, desenvolve-se uma relagdo de estranhamento entre trabalho e
trabalhador. Esta relagéo o coloca ndo como sujeito que trabalha que desempenha uma atividade
social, mas como objeto que trabalha, como uma coisa que realiza uma atividade para
sobreviver, onde o trabalho torna-se energia de morte e ndo de vida. Este fendmeno de
estranhamento emerge das determinacdes da forma de reproducdo da existéncia humana

engendradas pelo capitalismo.

O seu trabalho ndo é, portanto, voluntario, mas forcado, trabalho obrigatério. O
trabalho néo é, por isso, a satisfacdo de uma caréncia, mas, somente um meio para
satisfazer necessidades fora dele. Sua estranheza (Fremdheit) evidencia-se aqui [de
forma] tdo pura que, tdo logo inexista coercdo fisica ou outra qualquer, foge-se do
trabalho como de uma peste. O trabalho externo, o trabalho no qual o0 homem se
exterioriza, € um trabalho de auto-sacrificio, de mortificacdo. Finalmente, a
exterioridade (Ausserlichkeit) do trabalho aparece para o trabalhador como se [0
trabalho] ndo fosse seu proprio, mas de um outro, como se [o trabalho] ndo lhe
pertencesse, como se ele no trabalho ndo pertencesse a si mesmo, mas a um outro.
[...]Chega-se, por conseguinte, ao resultado de que o homem (o trabalhador) s6 se
sente como [ser] livre e ativo em suas fun¢des animais, comer, beber e procriar, quanto
muito ainda habitacdo, adornos etc., e em suas fungbes humanas sé [se sente] como
animal. O animal se torna humano, e 0 humano, animal (MARX, 2004, p. 83; grifos
do autor).

A condicdo de animal que trabalha, na qual o sujeito é rebaixado, relaciona-se a
fragmentacdo de suas capacidades. Alguns s6 as desenvolvem parcialmente. E dependendo das
condicdes de seu trabalho, é apenas animalizando-se ou embrutecendo-se que pode sobreviver
em tais condicdes. A imposicdo das necessidades de sobrevivéncia, “leva” o trabalhador, por
este ser uma mercadoria que anda com pés proprios, a degradar-se em condicdes precarias de
trabalho, que apenas satisfaz minimante suas necessidades mais basicas. E sendo o ser humano
um ser de caréncias naturais, ¢ um ser natural humano (BENSAID, 1999), o que significa que
é incapaz de livrar-se das caréncias naturais, sejam elas as fisicas ou do espirito. Significa que
para sobreviver ele se mantém nesta situacdo degradante. O trabalho estranhado esta
desvinculado destas caréncias; esta voltado as necessidades do capitalismo e, em seu ponto de
vista, o trabalhador ¢ um “capital” vivo e carente (MARX, 2004; MESZAROS, 2016).

Estando a producéo capitalista voltada para o lucro, a reproducéo do trabalhador esta

condicionada as necessidades deste sistema (MESZAROS, 2016), onde recebe apenas um valor
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monetario destinado a suprir suas caréncias® mais basicas. Seu trabalho torna-se mero meio
para alcancar os bens de que necessita. Ao mesmo tempo, € um objeto que o trabalhador deve
se apossar: “Sim, o trabalho mesmo se torna um objeto, do qual o trabalhador s6 pode se apossar
com maiores esforcos de com as mais extraordinarias interrupgdes (MARX, 2004, p. 81)”.
Diante disto, percebe-se que o estranhamento extrapola o trabalho, estando presente na
atividade produtiva em si mesma (ANTUNES, 2018). O trabalho estranhado é, em suma, uma
atividade que ndo pertence ao trabalhador. Este deve busca-la nas méos dos capitalistas. O que
o trabalhador Ihe oferece €, a bem da verdade sua energia fisica, seu tempo de vida. Dessas duas
determinagdes do trabalho pode-se chegar a uma terceira e quarta formas de estranhamento, a
do ser genérico e do homem pelo préprio homem. Logo, é imperioso analisa-las. A primeira é
o estranhamento do seu ser como membro do género humano (MESZAROS, 2016) de sua

propria esséncia humana.

O homem é um ser genérico (Gattungswsen), ndo somente quando pratica e
teoricamente faz do género, mas também, e isto € somente uma outra expressdo da
mesma coisa — quando se relaciona consigo mesmo como [com] 0 género Vivo,
presente, quando se relaciona consigo mesmo como [com] um ser universal, [e] por
isso livre. [...] A atividade vital consciente, isto &, a sua prépria vida lhe € objeto,
precisamente porque é um ser genérico. Eis porque a sua atividade é atividade livre
(MARX, 2004, p. 84; grifos do autor).

Nos Grundrisse, sobre o ser genérico (Gattungswsen), Marx (2011) mostra que,
originalmente, o ser humano aparece como ser genérico, ser tribal, animal gregario, como um
zoonpolitikon, no sentido politico®*. O estranhamento do ser genérico decorre de um processo
historico, no qual o individuo vai paulatinamente perdendo a capacidade de se relacionar de
forma consciente com seu “género”, com sua espécie®®, quando reconhecia e aliava as forcas
sociais como suas préprias forcas (MARX, 2010). Pode-se inferir que tal despojamento
signifique perda da capacidade de se relacionar de maneira consciente com seu género humano.
O estranhamento impede, de certa forma, que ocorra: “[...] a apropriacdo efetiva da esséncia
humana pelo e para 0 homem. Por isso, trata-se do retorno pleno, tornado consciente e interior

a toda riqueza do desenvolvimento até aqui realizado, retorno do homem para si enquanto

8 Em Marx (2004, 37), pode-se encontrar esta centena que resume em a situacdo do trabalhador e do trabalho
reduzidos a mercadoria: “Se o trabalho é, portanto, uma mercadoria, é entdo uma mercadoria com as mais infelizes
propriedades”. Pode-se a titulo de exemplo, citar como uma de suas infelizes propriedades, sua autodegradacdo
para aumento do capital, sua desvalorizacdo para valorizacdo deste.

8 Aqui se poderia colocar como questionamento, se Marx (2011) estd partindo do ponto, que existiria o ser
genérico, apenas nas sociedades primitivas, o que poderia ser corroborado pela inexisténcia da propriedade
privada, no sentido moderno do termo. Mas, como este ndo é o tema aqui estudado, fica apenas a ddvida.

8 Em Sobre a questdo judaica, Marx (2010) coloca que a emancipagdo humana, sé estar plenamente realizada
quando, a pessoa individual real, tiver finalmente recuperado o cidaddo abstrato, tornando-se enfim ente genérico.
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homem social, isto €, humano (MARX, 2004, p. 105, grifos do autor)”. Retorno que ocorreria
com o comunismo que ndo é objeto do presente estudo. Mas que permite compreender de forma
mais nitida este tipo de estranhamento. E o que é necessario para superar o modo de producio
capitalista.

Esta-se abordando o retorno a uma essencialidade humana que foi perdida no decorrer
do desenvolvimento da sociedade capitalista. Esta perda pode relacionar-se ao processo de
racionalizagédo das relagdes sociais e dos modos de vida dos sujeitos. O estranhamento do ser
genérico permite o deslocamento das potencialidades humanas para outras esferas que, nada
mais sdo, do que frutos de sua atividade e que se voltam “contra” eles independente de sua
vontade, dominando-0s. No cenario em que o0 estranhamento do ser genérico se desenvolve,
desdobra-se, igualmente, a formacdo da mentalidade e do comportamento dos sujeitos que,
posteriormente, influenciaram a sociedade em seu desenvolvimento. Desta forma, se existe
nestes uma dificuldade de reconhecerem-se nos demais, enquanto iguais em sua “natureza”,
isto &, iguais enquanto género humano, no cenario de concorréncia capitalista, os “outros”
tornam-se meros meios para se alcancar os fins almejados. Paradoxalmente, esta forma de agir
voltados para o lucro esta generalizada na mentalidade e comportamento dos demais sujeitos,
decorrente de um longo processo historico que os moldou para agir desta forma. O fato é que o
estranhamento é uma condigéo da existéncia de todos que se encontram na sociedade capitalista.

O final deste processo € o estranhamento do homem pelo proprio homem.

Quando homem estéa frente a si mesmo, defronta-se com ele o outro homem. O que é
produto da relacdo do homem com seu trabalho, produto de seu trabalho e consigo
mesmo, vale com relagcdo do homem com outro homem, com o trabalho e o objeto do
trabalho de outro homem.

Em geral, a questdo de que 0 homem esta estranhado do ser genérico quer dizer que
um homem esta estranhado do outro, assim como cada um deles [esta estranhado] da
esséncia humana (MARX, 2004, p. 85-86; grifos do autor).

O processo de andlise é fechado pelo estranhamento do individuo de si mesmo e com
os demais seres humanos (MESZAROS, 2016). Este Gltimo é interno no préprio sujeito. Molda
sua mentalidade e comportamento regendo a forma em que ocorre a relacdo social entre os
sujeitos em sociedade. Dai de se verem apenas como individualidades, descolocada e até
mesmo contrapostas a sociedade como um todo. Neste cenario, 0s sujeitos se contrapdem uns
aos outros e ndo se reconhecem enquanto seres sociais que pertencem ou habitam e formam
uma comunidade. Sdo antes seres particulares que precisam de prote¢do um dos outros: “O
unico lago que os une é a necessidade natural, a caréncia e o interesse privado, a conservagdo

de sua propriedade e de sua pessoa egoista (MARX, 2010, p. 50)”. Neste ponto, e a partir deste
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auto-estranhamento, a sociedade é percebida ndo como decorrente de uma organizacéao social,
mas, antes, como forma de prote¢do do individuo, assentada na ideia de que 0s “outros”
representam um perigo. As relagdes estabelecidas na sociedade, em diferentes esferas da
existéncia dos sujeitos, ndo ocorrem mais entre “seres” humanos, mas entre coisas, seres
reificados, que sdo percebidos enquanto valor de troca. O que revela que é a coisificacdo, o
estranhamento e a alienacao objetivadas que determinam um comportamento racional utilitario,

tdo presente na sociedade capitalista contemporanea.

A procura por homens regula necessariamente a producéo de homens assim como de
qualquer outra mercadoria. Se a oferta é muito maior que a procura, entdo uma parte
dos trabalhadores cai na situacdo de miséria ou morte pela fome. A existéncia do
trabalhador é, portanto, reduzida a condicéo de existéncia de qualquer mercadoria. O
trabalhador tornou-se uma mercadoria e € uma sorte para ele conseguir chegar ao
homem que se interesse por ele. E a procura, da qual a vida do trabalhador depende
do capricho do rico e capitalista (MARX, 2004, p. 24; grifos do autor).

Uma vez que as relagdes sociais se desenvolvem no dmbito do mercado, assumindo o
carater reificado. Entre coisas, o trabalhador aparece enquanto forca de trabalho dotado de
certas habilidades, caracteristicas necessarias ao processo produtivo, e o capitalista sob a forma
do detentor do salario ou em casos mais extremos este € a empresa que contrata o trabalhador.
A relacdo social entre pessoas desaparece. Contrapondo-se as demais mercadorias, 0
trabalhador possui uma diferenca que Ihe é propria. Apensar de que tal atribuicdo possa possuir
seus demeritos e problemas criticos, até certo ponto, ela Ihe € atribuida de forma externa e
coercitiva pela necessidade de sobrevivéncia, como evidenciado por Marx (2004), que € a
capacidade de autovalorizacao constante, sob a forma de uma especializacéo.

Em sintese, chega-se ao ponto, 0 modo de vida dos sujeitos que, a partir de tais
transformacdes histérico-econbmicas, € um modo de vida estranhado e reificado, ndo apenas
por ser mediado por coisas, mas pela propria transformacdo dos sujeitos em coisas ou
mercadoria que para manter-se no mercado de trabalho, deve buscar, cada vez mais, auto
valorizarem-se, tornando-se mais competitivos e individualistas. Esta forma de agir e pensar,
sera potencializada pelo referencial tedrico neoliberal que partira desta constatacdo para

defender o livre mercado, que serd tomado como esfera para a realizacdo humana.
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3 O NEOLIBERALISMO EM PERSPECTIVA

Considerando o problema deste estudo, a saber: Como as transformacoes histérico-
econdmicas a partir do modo de producdo capitalista e dos respectivos paradigmas tedricos
condicionam o modo de vida dos sujeitos? Apresenta-se o referencial tedrico neoliberal,
principalmente, o teorizado por Ludwig VVon Mises, Friedrich Von Hayek e Milton Friedman,
como o arcabougco tedrico utilizado para explicar o capitalismo atual.

Desta forma, o neoliberalismo é tomado, em um primeiro momento, por aquilo que ele
é, um referencial tedrico que surge como possivel resposta as transformacdes em operacéo na
sociedade. Esta teoria estd baseada em eventos e em circunstancias sociais e refletem as
mudancas econdmicas e sociais que estdo em curso na sociedade. Deste ponto, 0s sujeitos
retiram deste referencial teorico formas de agir e pensar dentro de tais mudancgas em curso. Este
processo apenas evidencia 0 momento de quando as ideias defendidas nestas teorias alcancam
0 nivel do senso comum. Elas possuem rebatimento na mentalidade e no comportamento dos
sujeitos. Assim, incidem sobre seu modo de vida. Pode-se observar isto, principalmente, pela
internalizacdo deste processo no controle sobre a “subjetividade” ou sobre o “psiquico®” dos
sujeitos, “conduzindo-os” a adotar, cada vez mais, atitudes competitivas e individualistas.

E necessério compreender, ainda, que ao ser colocada em préatica na realidade, a teoria
neoliberal € influenciada por aspectos politicos, culturais, econémicos e sociais de cada
sociedade, revelando, inclusive, o desenvolvimento de formas de resisténcia, tanto teoricas que
evidenciam os limites e maleficios do neoliberalismo, como ac¢Ges mais praticas na forma de
manifestacdes contra a privatizacdo do Estado por exemplo. Isto revela que a “aplica¢do” de tal
referencial ndo ocorre de maneira pura, tal qual foi pensada por seus idealizadores, aqui
tomados nas figuras de Mises, Hayek e Friedman. Entretanto, isto ndo significa a perda de
direcdo de objetivo. O referencial neoliberal ndo se destina apenas a pensar respostas do tipo a
organizar a economia e a politica. Sua meta, igualmente, € moldar a mentalidade e, com isso,
o modo de vida dos sujeitos fazendo-os mais adequados & I6gica do mercado. E necessario
compreendé-lo de forma mais detalhada enquanto uma racionalidade. E isto que a proxima

secdo tem como objetivo.

8 Sobre este tema, pode-se evocar Dardot e Laval com A nova razdo do mundo (2016), Byung-ChulHan, com
Sociedade do cansaco (2015) e Psicopolitica: o neoliberalismo e as novas técnicas de poder (2018), Safatle com
Circuito dos afetos: copos politicos, desamparo e o fim do individuo (2019), Brow com Nas ruinas do
neoliberalismo (2019).
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3.1 CONCEITUANDO O NEOLIBERALISMO

A necessidade de compreender o neoliberalismo é de suma importancia, inclusive,
para melhor entender o atual momento da sociedade e a forma que se desenvolve 0 modo de
vida dos sujeitos. Como evidenciado por Harvey (2014), os futuros historiadores corretamente
poderdo analisar os anos de 1978-1980 como um ponto de ruptura revolucionario na historia
politica e econdmica do mundo. Reitera-se 0 peso das transformacdes iniciadas neste periodo
histérico e o impacto delas na existéncia dos individuos ou, de modo mais preciso, em sua
mentalidade e no seu modo de vida.

Por conseguinte, € imperiosa sua conceituacao para impedir equivocos quando de sua
generalizacdo ou da necessidade de um entendimento mais sintético. Justifica-se, assim, a
conceituacdo deste fendmeno a partir de analises realizadas por autores que o tem como objeto
de estudo para que, destarte, possa-se chegar a um entendimento preciso sobre este referencial
tedrico. Isto posta, a analise se iniciard com um entendimento amplo para, a seguir, colocar uma
conceituacdo mais precisa e sintética possivel que balizara tal estudo.

Quem oferece uma primeira “resposta” ao problema de como o neoliberalismo em sua
“acdo” condiciona o0 modo de vida dos sujeitos, a0 mesmo tempo em que oferece um
entendimento sobre este sistema, é Reginaldo Moraes em seu Neoliberalismo: De onde vem,
para onde vai? (2001). Em sua perspectiva, pode-se entender o neoliberalismo por trés
caracteristicas complementares: é uma corrente de pensamento ideolégico e uma forma de ver
e julgar o mundo social; € um movimento intelectual organizado que retne e produz
conhecimento e é um conjunto de politicas adotadas por governos neoconservadores,
principalmente, a partir dos anos de 1970, organizadas e propagadas ao mundo com base na
acdo de organizac@es criadas pelo acordo de Breton Woods (1945), como Banco Mundial e o
Fundo Monetario Mundial (FMI). O matuo funcionamento destas trés caracteristicas é mais
que evidente. E como elas se influenciam, ora em maior ou menor grau, € funcionam em
unissono, torna-se necessario analisa-las em separado, facilitando seu entendimento.

O aspecto ideoldgico permite entender ndo apenas sua propagacao, como também seu
enraizamento no senso comum. Tem-se aqui, a analise de “para quem” se dirige o ideario
neoliberal, cuja formulacdo tinha entre outros objetivos tocar a opinido publica ou os
formadores de opinido. Sua fixa¢do no pensamento das pessoas ocorria pela via da repeticao
dos mesmos argumentos por meio da midia. Tanto Hayek, Mises e Friedman refletem sobre

este tema, adotando a atitude de dar a suas teses uma forma mais popular, o fato de que em
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1969, Friedman ter estampado a capa da Time magazine®’(DARDOT; LAVAL, 2016),
demonstra este processo de aproximacdo dos teoricos neoliberais & populacdo em geral. O
objetivo é criar um elo entre os tedricos e 0s demais sujeitos, sendo o primeiro o detentor de
um conhecimento valido, com respostas para 0s problemas que os segundos enfrentam em seu
cotidiano. Outro aspecto sobre Friedman que chama atencdo é o fato de em 1977 estrelar um
programa de TV pela emissora PBS, depois dando origem ao livro “Livre para escolher: um
depoimento pessoal”, cujo objetivo, ¢ tratar 0 sistema politico em simetria com o sistema
econémico, compreendidos enquanto mercados, cujos resultados s@o determinados pela
interacdo entre as pessoas na busca de seus objetivos particulares (FRIEDMAN; FRIEDMAN
2015).

O objetivo deste processo € a disseminacgéo das ideias neoliberais para que se tornem
0 pensamento predominante da sociedade, assumindo a forma de um consenso e adesdo de
todos ao referencial neoliberal e sua implementacgéo. Cria-se um pretenso cenario democratico,
escondendo a acdo impositiva dos mecanismos econdmicos internacionais®®, para a
implementacdo, na sociedade, dos ideais neoliberais. A premissa que para 0 bem da massa, em
algumas situacOes é necessario tomar medidas antipopulares, anima este pensamento que as
justifica sob a base que, em longo prazo, elas beneficiaram a todos, até mesmo aqueles que Ihes
foram contrarios. Assim, o referencial paulatinamente vai sendo incorporado ao senso comum
dos sujeitos, devido, sobretudo, por ser portador de certas caracteristicas que fez com que as

pessoas aderissem a suas ideias:

Nenhum modo de pensamento se torna dominante sem propor um aparato conceitual
que mobilize nossas sensacdes e nNossos instintos, nossos valores e nossos desejos,
assim como as possibilidades inerentes ao mundo social em que habitamos. Se bem-
sucedido, esse aparato conceitual se incorpora a tal ponto ao senso comum que passa
a ser tido por certo e livre de questionamento. As figuras fundadoras do pensamento
neoliberal consideravam fundamentais os ideais politicos da dignidade humana da
liberdade individual, tornando-os como ‘os valores centrais da civilizagdo’. Assim
agindo, fizeram uma sabia escolha, porque esses certamente sdo ideais bem
convincentes e sedutores (HARVEY, 2014, p. 15).

O funcionamento ideoldgico para ser persuasivo e ganhar adeptos deve pautar-se em
aspectos “reais” dos individuos. A adesdo ocorre pelo reconhecimento destas ideias e ideais da

realidade concreta dos sujeitos. Os conceitos de dignidade e liberdade individuais,

87 Para acessar a capa da revista vide: http://content.time.com/time/covers/0,16641,19691219,00.html.

8 Em Harvey (2007; 2014) encontra-se uma analise interessante sobre este processo. Tanto Dardot e Laval (2016)
quanto Gérard Duménil e Dominique Lévy em A crise do neoliberalismo (2014) cada um ao seu modo fazem
andlises igualmente interessante sobre tal temética, este dltimo influencia em muito as analises de Harvey (2014).
Indica-se ainda, o livro Lucro ou as pessoas de Noam Chomsky (2002).



http://content.time.com/time/covers/0,16641,19691219,00.html
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supostamente ameacados pelo fascismo, comunismo e um Estado muito grande de bem-estar
social foram mais que suficientes para convencer (HARVEY, 2014) a populagdo. Se para o
neoliberalismo estes valores se mostram insuficientes para alcancar a opinido® e o
consentimento da populacdo diretamente, conseguiu-o das elites que possuiam o monopélio da
midia ou da palavra publica (DARDOT; LAVAL, 2016) que significa possuir o consenso da
massa apenas com um lastro de tempo maior. O que realmente importa neste processo é a
inculcacdo desta ideologia na mentalidade das pessoas. O convencimento é s6 um passo dele.
O “segundo” a desenvolver € angariar adeptos e defensores neste sistema na prépria populacéo.

Outro fator que chama atencdo é a ampla defesa para que o embate de ideias fique
restrito ao ambito de uma elite intelectual. Para Mises, citado por Dardot e Laval (2016), as
massas nao pensam, logo, cabe aos circulos intelectuais travar o combate de ideias de reforma
social, considerado por ele germe do totalitarismo. Hayek compartilha desta mesma ideia. O
fundamental ¢ a batalha de ideias que ndo é vencida em uma geragdo (HARVEY, 2014). Uma
minoria informada e especializada, dira Lippmann, deve ficar encarregada pelo estabelecimento
de politicas e pela formacdo de uma solida opinido puablica, a qual deve ficar livre da
interferéncia do publico, formado, principalmente, por ignorantes que devem ser colocados em
seu devido lugar (CHOMSKY, 2002). Na mesma esteira, Murray Rothbard em A anatomia do
Estado (2009), vai defender que cabe aos intelectuais formarem a opinido da sociedade, pois a
massa ndo pensa por si prépria, somente segue passivamente ideias disseminadas por grupos de
intelectuais. Nao por acaso, no ambito da politica, assiste-se uma forte apatia e condutas
despolitizadas da populacdo em geral, podendo em muitos casos, ser 0 germe de reacionarismo,
cuja génese pode ser nestes discursos encontrada.

Esta forma de acdo por parte dos tedricos neoliberais liga-se a producdo de
conhecimento no ambito das politicas econémicas que funciona na representacao e propagacao
da ideologia do capitalismo, pregando a maxima financeirizacdo da riqueza, cada vez mais
liquida e de um capital mais volatil, representando um ataque a qualquer forma de regulacéo
econbmica (MORAES, 2001). Evidentemente que a defesa de uma pretensa liberdade de
mercado é igualmente defendida®. Tedricos como Milton Friedman, Ludwig Von Mises,

Friedrich von Hayek, para ficar nos mais conhecidos, produziram um amplo conhecimento

89 Chomsky (2002) lembra que desde David Hume, o governo se baseia no controle da opini&o, dos mais despéticos
e militarizados aos mais livres.

%A escola de Chicago, por exemplo, em sua agdo ajudou a convencer a polugdo em geral e os oficiais eleitos que
um sistema de mercado livre e concorrente, ao ser deixado relativamente livre da interacdo do governo, produz
méaxima liberdade econdmica, resultando efetivamente em bem-estar individual e coletivo. Vide BRUE, Stanley
L., 1945-, Histdria do pensamento econdmico / Stanley L. Brue ; [traducdo Luciana Denteado Miquelino]. — Sao

Paulo :Thonson Learning, 2006.
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sobre a economia. Teorizavam o papel do Estado nesta area, evidenciando o que lhe cabia.
Apresentavam-se como defensores das liberdades individuais, por isso denominavam-se
liberais (HARVEY, 2014), ameacadas pelo comunismo e um Estado interventor. No caso das
liberdades individuais, elas se desenvolvem em uma democracia de livre comércio, porque 0s
dois andam lado a lado e como a esséncia daquela é a busca por lucro, se 0 governo seguir
qualquer agdo antimercado, estara sendo antidemocratico, ndo importando se este ultimo tem
apoio do povo: “Portanto, o melhor a fazer ¢ dar aos governos a tarefa de proteger a propriedade
privada e executar contratos, além de limitar a discussdo politica a questbes menores
(WcCHENEY, 2002, p. 9)”. A perversidade do efeito provocado pela acdo estatal é algo
presente no neoliberalismo. Ao incidir negativamente na economia de mercado, acaba
limitando a liberdade individual dos sujeitos, criando um inferno de clientelismo e ineficacia
economica (MORAES, 2001) isso porque o Estado nao “conhece” a sociedade e a economia
como um todo.

E em Mises que se encontra concepgdo sobre a sociedade a partir da “unido” entre
mercado e sujeito individual. Este Ultimo €, para tal autor, um homo ages guiado por uma
aspiracdo de melhorar sua situacéo, caso contrario nao se colocaria em acéo, que sempre possui
uma finalidade (DARDOT; LAVAL, 2016). O aprofundamento desta visdo ocorre em Acao
humana, onde Mises (2010) coloca que a economia tem como obrigacdo responder, a partir de
suas afirmacdes, a realidade da acdo humana e sera esta acdo que deve a economia deter-se e
estudar. A economia torna-se, neste processo, uma teoria da escolha. Em suma, ao ver o sujeito
enquanto agente que escolhe racionalmente os meios para alcancar determinado fim, Mises
coloca a economia a tarefa de deter-se, ndo apenas sobre os impulsos que o guiam, mas,
igualmente sobre os possiveis meios utilizados. Apesar de ser possivel analisar em separado
estas formas de compreender o neoliberalismo, é inegavel a imbricacdo e o mdtuo
funcionamento delas na pratica deste referencial tedrico. O neoliberalismo enquanto ideologia
e movimento intelectual imbricam-se de tal forma que dificilmente um néo esteja acompanhado
do outro.

Assim, em um primeiro momento, o neoliberalismo é um movimento intelectual
ideoldgico. Resta, ainda, analisa-lo enquanto conjunto de politicas econdmicas divulgadas pelos
mecanismos de economia mundial, como Banco Mundial e 0 Fundo Monetéario Mundial. Tais
organismos adotaram e adotam as ideias defendidas pelos teéricos neoliberais e utilizam de seu
poder para facilitar a propagacdo da pretensa ideia de ser o neoliberalismo, um conjunto de

respostas a uma situagdo até entdo considerada ingerivel (DARDOT; LAVAL, 2016), bem
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como impor aos paises a adesdo ao mesmo receituario® (CHOMSKY, 2002). Em sua acio tais

institui¢des langaram o referencial tedrico neoliberal a todo o globo.

A globalizacdo é o produto da acdo dos governos poderosos, especialmente o dos
Estados Unidos, que empurram garganta abaixo dos povos do mundo tratados
comerciais e acordos de negdcios que ajudam grande empresas e 0s ricos dominarem
as econdmicas das nacBes sem quaisquer obrigacdes para com as respectivas
populacBes. Esse processo nunca foi tdo claro quanto na criacdo da Organizacdo
Mundial do Comércio (OMC) no principio dos anos 1990 e, mais recentemente, nas
negociacGes secretas para a implementacdo do Acordo Multilateral sobre o
Investimento (AMI) (McCHASNEY, 2002, p. 14).

A influéncia dos defensores do referencial neoliberal sob tais instituicdes é patente.
Adentrou nos canais de comunica¢do, administracao de corporagdes e instituicdes, em especial,
daquelas consideradas chave do Estado, bem como as institui¢ces financeiras internacionais,
como no Fundo Monetario Internacional (FMI) e na Organizagdo Mundial do Comércio (OMC)
que passaram a estabelecer padrdes e normas neoliberais, visando a integracdo da economia
global. Isto significa abrir o maximo possivel a economia do mundo ao livre fluxo de capital
(HARVEY, 2014). Por meio destes organismos, via a regulacdo das financas e comércio
mundiais, o neoliberalismo pdde ser colocado a teste como ocorreu no Chile em 1973°%. Elas
demostraram e demonstram um poder de decisdo e interferéncia na economia de tal forma
significativo que, em muitos casos, sobrepdem-se as regulamentacdes dos Estados nacionais.
Ao se apresentarem como guardids de uma racionalidade superior, estas instituicdes
supranacionais possibilitam que decisdes que outrora ficavam no ambito nacional passiveis de
interferéncia popular permanecessem isentadas desta intervencdo (MORAES, 2001). A acao
“altima” destas instituigdes € aumentar a liberdade do capitalismo rompendo os diferentes
obstaculos que possam se apresentar sejam elas geograficos, politicos econdmicos, sociais etc.
(HARVEY, 2014; 2016).

O modo de ser do neoliberalismo apenas revela-se no entendimento em totalidade

nestas trés formas. Uma andalise em separado pode resultar em equivocos consideraveis ao ponto

%1 Netto e Braz (2006, p. 225) evidencia o poder de tais instituicdes, ao colocar que, Fundo Monetario Internacional,
Banco Mundial e organismos vinculados a Organizacdo das Na¢des Unidas, sdo utilizados para implementar
estratégias adequadas ao neoliberalismo e ao capitalismo: “O poder de pressdo dessas instituigdes sobre os Estados
capitalistas mais débeis é enorme e Ihes permite impor desde a orientacdo macroecondmica, frequentemente
direcionada aos chamados ‘ajustes estruturais”, até providéncias e medidas de menor abrangéncia”.

92 Segundo Harvey (2014, p. 17), a primeira experiéncia de neoliberalizagdo ocorreu no Chile, apés golpe de
Pinochet, em 11 de setembro, sobre o governo democraticamente eleito de Salvador Allende, este golpe foi
patrocinado pelas elites chilenas, que se sentiram ameacadas pela tendéncia socialista de Allende, foi ainda apoiado
por corporagdes dos Estados Unidos como a CIA: “Reprimiu com violéncia todos os movimentos sociais e
organizaces de esquerda e desmontou toda as formas de organizacao popular (como os centros comunitarios dos
bairros mais pobres). O mercado de trabalho foi ‘libertado’ de restrigdes regulatorias ou institucionais (o poder
sindical por exemplo)”.
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de privilegiar uma esfera em detrimento das outras. Assim, a atitude de Harvey (2007; 2014)
ao colocar que o neoliberalismo é, num primeiro momento, uma teoria das préticas politico-
econdmicas, direcionadas a (re)orquestracao do processo produtivo capitalista. Portanto, é uma
resposta a crise dos anos 1970%, ndo sem antes restituir o poder da classe dominante
(HARVEY, 2007; 2011; 2014), deixa escapar pontos importantes, para a compressédo do
neoliberalismo. O papel da crise é importante por colocar em perspectiva a atitude da classe
dominante, principalmente, as politicas econdmicas de tipo keynesianas que enquanto
possibilitava o crescimento vertiginoso da economia beneficiando-as. Tais politicas ndo eram
em si um problema. Junto com a crise veio uma queda de taxas reais de juros que se tornam
negativas, incidindo diretamente no bolso destas classes, ameagando-as em seu poder,
sobretudo o econdmico (HARVEY, 2007, p. 9). Sua resposta foi uma enérgica acdo de combate
as ideias de um Estado interventor na economia, junto de uma ampla defesa do mercado livre.

Diante disto, tém-se dois caminhos a seguir. O primeiro apresenta o neoliberalismo
como resposta da burguesia a perda de seu poder®, devido ao aumento da interferéncia das
classes trabalhadoras no &mbito do Estado. A ameaca ocorria nas esferas politicas e econémicas
(HARVEY, 2007). O fechamento realizado sob a 6tica de Harvey para quem o neoliberalismo
apresenta-se como uma resposta dada pela burguesia, tanto a crise econdmica capitalista,
quanto a sua perda de poder advinda dos anos anteriores de Estado de bem-estar social.
Seguindo o exemplo de Brown (2019) esta visdo sobre o neoliberalismo leva analisa-lo
enquanto ao conjunto de politicas que privatizam a propriedade e 0s servicos publicos e
reduzem de forma radical o Estado social, amordacam o trabalho deixando o capital
desregulamentado e livre. Ela é derivada de uma abordagem neomarxista que coloca o
neoliberalismo enquanto um ataque oportunista dos capitalistas e dos politicos que os apoiam
ao Estado de bem-estar social (BROWN, 2019).

O outro caminho, o qual ndo apenas baliza o presente estudo, porém potencializa a
outra concepcdo de neoliberalismo, analisa-0 enquanto uma racionalidade, posta em
perspectiva diante da crise de outra racionalidade, uma reprogramacdo do liberalismo
(FOUCAULT, 2008a; DARDOT; LAVAL, 2016; BROWN, 2019). E uma razio ou

racionalidade politica que regerad ou ainda (re)organizara a sociedade de tal modo que possa

% Em outro texto Harvey (2007) evidencia que o neoliberalismo falhou em seu objetivo de fazer a economia
crescer, mas, foi bem-sucedido na restauracdo do poder de classe. Sob outro enfoque Chomsky (2002) evidencia
que se 0 neoliberalismo foi uma “ma ideia” para a maioria das pessoas, mas, foi uma 6tima ideia para seus
arquitetos.

% Este pensamento € evidenciado pelo autor, em sua entrevista a UNISINOS em 2017. Vide:
<http://www.ihu.unisinos.br/eventos/568205-neoliberalismo-projeto-politico-entrevista-com-david-harvey>.
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alcancar uma méxima eficiéncia, extrapola os limites das politicas econémicas e va além do
mero fortalecimento do capital. Isto significa “disciplinar” o todo da sociedade para comportar-
se e agir de um determinado modo regido por normas e regras que, sob o neoliberalismo, sera
da concorréncia de mercado. Ou seja, 0s principios do mercado tornam-se os principios de
governo aplicados pelo e no Estado e pelas instituigdes e entidades de toda a sociedade, como
escolas, locais de trabalho etc. (BROWN, 2019).

Diante disto, o neoliberalismo mostra-se mais do que apenas uma politica econdmica
ou resposta de uma classe diante da perda de hegemonia. Esta explicacdo acaba por esbarrar no
obstaculo do impacto na mentalidade e no modo de vida dos sujeitos. Dito de outro modo, a
racionalidade neoliberal produz dados tipos de relagdes sociais, conformam certas maneiras de

se viver, influencia na formacao de certas subjetividades®®:

Em outras palavras, com o neoliberalismo, 0 que esta em jogo é nada mais nada menos
que a forma de nossa existéncia, isto &, a forma como somos levados a nos comportar,
a nos relacionar com os outros e com nds mesmos. O neoliberalismo define certa
norma de vida nas sociedades ocidentais, e para além dela, em todas as sociedades
que as seguem no caminho da “modernidade”. Essa norma impde a cada um de nos
gue vivamos num universo de competicdo generalizada, intima os assalariados e as
populacBes e a entrar em luta econdmica uns contra os outros, ordena as relacoes
segundo o modelo do mercado, obriga a justificar desigualdades cada vez mais
profundas, muda até o individuo, que é instado a conceber a si mesmo e a comportar-

se como empresa (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 16; grifos do autor)”.

Quando Harvey (2014) aborda a problematica da “destrui¢do criativa”, enquanto
reorganizacdo dos poderes e estruturas institucionais, inclusive modificando a soberania dos
Estados, transformando a forma da divisdo do trabalho, relagdes sociais, modos de vida
impactados pela tecnologia, habitos etc., ele esbarra sem perceber nesta outra face do
neoliberalismo. Ou seja, a convergéncia deste funcionamento esta voltada, tanto para uma nova
reorganizacdo da economia mundial, como para uma transformagdo “generalizada” dos
sujeitos, incidindo em sua mentalidade e seu modo de vida. O ajustamento deles é para o
mercado e suas vicissitudes e épocas de crises do capitalismo. Aprender a tirar proveito delas é
um de seus ensinamentos. E do entendimento do neoliberalismo enquanto uma racionalidade,
transformar toda a sociedade de forma a ajusta-la a l6gica do mercado, transformando o modo
de existir dos sujeitos que parte este trabalho. E aqui se assiste uma transformacédo impar do

proprio homo economicus que, no liberalismo classico, € o sujeito da troca e da satisfacdo de

%Indica-se aqui a leitura de ROSA, Rafael Rocha da. Neoliberalismo, desdemocratizacdo subjetividade.
Argumentos: Revista de Filosofia. Fortaleza, ano 11, n. 21, p. 154-165, jan.-jun. 2019.
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necessidades para o sujeito da competicdo e do aprimoramento do capital humano tipico no
neoliberalismo (FOUCAULT, 2008a; DARDOT; LAVAL, 2016; BROWN, 2019).

Existe ainda um equivoco a ser desfeito. Ele deriva do fato de analisar ou relacionar o
neoliberalismo como uma retomada do liberalismo classico®, devido, principalmente, & sua
defesa das liberdades individuais, de propriedade, livre mercado e comércio etc. 0 que nao se
configura em erro. Contudo, € uma concepg¢do incompleta, potencializada quando direcionada
para o papel do Estado. Como bem evidencia Dardot e Laval (2016), o neoliberalismo nédo é
herdeiro do liberalismo classico. Sua preocupacdo nao é sobre que tipos de limites dar ao
governo politico em relagdo ao mercado (Smith), aos direitos (Locke) ou ao célculo da utilidade
(Bentham): “[...], mas, sim sobre como fazer do mercado tanto o principio do governo dos
homens como o do governo de si (p. 34)”. Desta forma, mesmo que os valores, ideias e ideais
defendidos estejam dentro do limite semelhante, ndo possuem 0 mesmo conceito, podendo ser
até contrérios entre si.

E necessaria outra ressalva. O termo “neo” é usado para expressar que este
neoliberalismo defende ideias diferentes e até contrarias daquelas encontradas no liberalismo
classico e diferem igualmente das teses defendidas especialmente por Keynes que, na esteira
de Dardot e Laval(2016), aparece como um “novo” liberalismo que reexamina o conjunto dos
meios juridicos, morais, sociais, politicos e econdmicos que permitam o desenvolvimento de
uma sociedade de liberdade individual, beneficiando a todos. Desse modo, o neoliberalismo,
diferentemente do primeiro, ndo pensa limitar a acdo estatal no ambito do mercado, por
exemplo, ou ainda, usa-lo como forma de corre¢do ou compensacao deste ultimo como queria
Keynes. Visa “unicamente” desenvolver e purificar o mercado em sua forma concorrencial por
meio de enquadramento juridico cuidadosamente ajustado (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 69).
Assim sendo, o neoliberalismo possui um modo de ser que lhe é especifico e se existe uma
unidade é pressupor que a liberdade individual é melhor desenvolvida no mercado, somada a
premissa da necessidade da acdo juridica. Tal sistema combina a interferéncia estatal na
reabilitacdo do mercado, prega a necessidade de um equilibrio econémico assentado em uma
ideia, ndo menos utdpica, de um modelo 6timo de intervencdo. Por fim, o neoliberalismo € o
lado extremo do liberalismo levado as suas Ultimas consequéncias.

O discurso do lado extremo vale igualmente para o atual momento do neoliberalismo,

visto que aquilo que foi teorizado, na atualidade, nao ¢é “perfeitamente” praticado. A premissa

% Equivoco desfeito pelo prdprio Von Mises (1987), ao afirmar, que o liberalismo ndo é uma doutrina completa
nem um dogma imutavel, mas, é a aplicacdo dos ensinamentos da ciéncia a vida social dos individuos, e termina
dizendo que, o liberalismo é atualmente diferente do que foi em sua época, embora seus principios fundamentais
tenham permanecido inalteraveis.
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adiante apresentada e analisada é que no desenvolvimento da sociedade e, consequentemente,
deste referencial tedrico, moldado pela realidade de seus fendmenos, desembocou um estado
que acaba negando algumas das ideias defendidas pelos tedricos do liberalismo cléssico.

Na préxima secdo, objetiva-se demostrar como as mudangas sociais derivadas da
conjugacao de inumeros fenbmenos que em si mesmos mostravam-se incompativeis, mas que
agora “convivem” lado a lado, fez com que a propria teoria neoliberal fosse modificada e em
alguns pontos “recusada” em seus proprios termos, ndo apenas pela critica a ela direcionada,
no entanto, pela forma em que foram empregadas na realidade ou pelos resultados que deram
vazdo. Assim, o simples fato de os autores neoliberais retomarem conceitos do liberalismo
classico ndo permite colocar tal referencial teérico como um retorno aquele, o que se configura

como equivoco assaz problematico quando se quer chegar a raiz de tal referencial.

3.2 O NEOLIBERALISMO ENTRE A EXPECTATIVA E A REALIDADE: UMA
ANALISE DA NEGAGCAO DOS PRESSUPOSTOS CLASSICOS

E interessante como o debate sobre o liberalismo classico ganhou relevo em épocas de
neoliberalismo, especialmente, pelas analises que o colocam como um retorno ao primeiro®’.
Este processo é dificultado quando se percebe pontos de desvios e até mesmo de divergéncia
entre os pressupostos teoricos do liberalismo classico e os do neoliberalismo. Somado a isto,
tem-se o fato de que a implementacdo na realidade concreta das ideias neoliberais, como a
defesa da liberdade individual, acabou resultando em algo diferente do esperado pelos
idealizadores desse modelo tedrico, dando origem a um modo de vida muito diferente do
almejado pelos intelectuais.

Esta ideia € defendida por Brown (2019, p. 19) ao dizer que os teoricos neoliberais ao
colocar as politicas para fora dos mercados e a concentragéo de interesses econémicos para fora
da elaboracio das politicas®®, teriam ficado horrorizados e deplorariam a manipulagdo das
politicas publicas por setores dominantes da economia. Ainda na esteira desta autora, mesmo
que a realidade demostre um resultado que ndo foi esperado pelos neoliberais, isto ndo significa
que as teorias de Mises, Hayek e Friedman ndo tenham sua parcela de contribuicdo para o

momento atual da sociedade. Se hoje forcas de extrema direita subiram ou estdo subindo ao

70 préprio Noam Chomsky (2002) assim evidéncia: “O termo neoliberalismo surge um sistema de principios
que, a0 mesmo tempo que é novo, baseia-se em ideias liberais classicas. Adam Smith é seu reverenciado santo
padroeiro. [...]Essas doutrinas ndo sdo novas, e seus pressupostos basicos estdo muito distantes daqueles que
animaram a tradigdo liberal desde o Iluminismo (p. 21; grifos do autor)”. Logo, existe uma distancia
“epistemologica” entre o liberalismo classico e o neoliberalismo.

% Este é por exemplo a defesa de Friedman (1984), eles teriam deplorado a manipulagio das politicas pablicas por
setores dominantes da inddstria e do capital e teriam odiado a politiza¢do das empresas.
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poder em democracias liberais, este fenbmeno é em muito potencializado pelo discurso
neoliberal (BROWN, 2019).

Se de um lado o status quo atual se afasta do futuro almejado por tais pensadores, onde
este desligamento leva, em alguns casos, a rejeita-lo, noutro, sua génese e florescimento sdo
encontrados nas proprias ideias neoliberais (BROWN, 2019). Este cenario coloca em
perspectiva o fato de que este sistema por si sé ndo causou a inseguranca da extrema direita que
hoje busca reerguer-se procurando seu espaco. O estado atual deriva de um longo processo no
qual raiva e 6dio, preconceito, nacionalismo etc. foram alimentados e potencializados por crises

econdmicas desemprego em massa etc. esperando o momento de eclodir.

Novamente, isto ndo significa, entretanto, que nem os intelectuais neoliberais
originais — Friedrich Hayek, Milton Friedman e os seus meios-irmé&os, os ordoliberais
alemdes — e nem mesmo os proprios formuladores das politicas neoliberais mirassem
0 presente politico e econdmico. Ao contrario, o entusiasmo popular com os regimes
autocraticos, nacionalistas e em alguns casos neofacistas, abastecidos pela
disseminacdo de mitos e pela demagogia, afasta-se tdo radicalmente dos ideais
neoliberais, [...], mesmo que, [...], a planta disforme tenha crescido do solo fertilizado
por aquelas ideias (BROWN, 2019, p. 18).

N& se estd fazendo uma defesa do neoliberalismo, isentando-o de sua
responsabilidade. E, antes, evidenciar o fato intrigante de que a realidade da sociedade
capitalista, mesmo estando animado por tais ideias, seu desenvolvimento sofreu desvios
consideraveis, afastando-se, em muito, do objetivo desejado, mas ndo totalmente de sua génese,
sendo que é dela que retira legitimidade. Ocorre que a teoria neoliberal é possuidora de uma
ignorancia patente sobre 0 modo de vida dos sujeitos para além da esfera econdmica, quer dizer,
de uma existéncia cultural, social e politica, por isso, ndo percebe ou simplesmente ignora,
forcas como racismo, fatalismo, autoritarismos etc. tdo presentes na sociedade que ndo sdo
resolvidas na competividade do mercado. Pelo contrario, podem ser ai potencializadas. Ao
mesmo tempo, ndo estdo assistindo um retorno aos velhos autoritarismos, despotismos ou
fascismos, contudo, a uma formacdo social totalmente inédita, sem que isto isente o

neoliberalismo de sua contribuicéo.

[...] as formulagBes neoliberais da liberdade inspiram e legitimam a extrema direita e
como a direita mobiliza um discurso de liberdade para justificar suas exclusdes e
violagBes as vezes violentas que visam reassegurar a hegemonia branca, masculina e
cristd, e ndo apenas expandir o poder do capital (BROWN, 2019, p. 20).

O paradoxo de tal situacdo encontra relevo no estado atual onde estes fenémenos até

entdo antiéticos sdo coadunados, o que é uma caracteristica marcante do modo de vida dos
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sujeitos. Assim, tem-se a defesa da liberdade e o forte ardor pela autoridade, o crescente
sentimento contrario ao Estado aliado a figuras de poder, muitas vezes, centrados nesta
instituicdo e, também, o crescente enaltecimento de personalidades politicas que sdo, em seu
discurso ou acdo, antipoliticos e antidemocraticos. O cenério atual, no qual se desenrola 0 modo
de vida dos sujeitos, ¢ permeado pela “anormalidade”, “anomia” e pelo “paradoxo”, tanto €,
atualmente, a regra da racionalidade neoliberal que rege o0 modo de viver na sociedade atual
(ZIZEK, 2011). Desta forma, se é verdadeiro que o neoliberalismo favorece o capital,
represando o trabalho e demonizando o Estado social e o politico, atacando a igualdade em
nome da liberdade individual, o faz conjugando-os ao nacionalismo, imposicdo de uma
moralidade tradicional, antielitismo populista e demandas por solucdes estatais para problemas
sociais e econdmicos (BROWN, 2019). Também ¢ verdadeiro que se esta diante de uma
sociedade capaz de conviver e sobreviver com certo equilibrio com as consequéncias desta
acao.

A forma de reacdo dos agentes idedlogos e defensores desta sociedade a tais
consequéncias ndo poderia ser diferente dos “totalitarios utopicos”. Os resultados negativos
presentes na sociedade e gque incidem negativamente no modo de vida dos sujeitos, como
atualmente, é o desemprego, ndo decorrem de suas ideias, todavia antes da forma em que foram
praticadas (ZIZEK, 2011). Falando de um ponto “ideolégico”, 0 problema esta na forma em
que tais ideias ou solugcdes foram ou sdo implementadas na realidade ao sofrer alteragdes em
sua substancia de maneira a se tornarem menos eficazes. Considerada a realidade brasileira, é
isto que se pode, dentro do possivel, observar nas manifestacfes antidemocraticas de apoio a
Bolsonaro. Elas reivindicavam o fechamento do Congresso e Supremo Tribunal Federal
alegando que suas agdes sao autoritarias atentando contra sua crenca do que seja liberdade.
Porém, o argumento apenas vale para a ala mais radical, sendo dificil emprega-la para os demais
sujeitos que, em maior ou menor grau, simpatizam com estas ideias. A primeira resposta para
isso € oferecida por Naomi Klein, em A doutrina de choque (2008) que evidencia o papel que
a crise tem sobre o modo de vida dos sujeitos que passam a questionar seus aspectos
fundamentais, ainda assim, como € o panico a primeira reacdo e a mais espontanea, isto os leva
ao retorno do basico e ao invés de questionar a ideologia dominante a reafirmam (ZIZEK,
2011), o que explicaria o retorno ao conservadorismo e nacionalismo exacerbados.

A segunda resposta e que potencializa a primeira, refere-se ao papel da critica no e ao
modo de producdo capitalista. Como evidencia Boltanski e Chiapello(2009), o capitalismo deve
atender a uma exigéncia de auto justificacdo, cujo papel principal é resistir a critica

anticapitalista enquanto denuncia o fato de que, se existem problemas relativos ao seu
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funcionamento, eles derivam de um certo distanciamento entre a “expectativa” criada pela
teoria e a “realidade” concreta da ordem social. A escolha equivocada dos valores presentes e

defendida na sociedade pelos sujeitos e governo resulta quase sempre e efeitos nefastos.

Quando o curso da civilizagdo toma um rumo inesperado quando, ao invés do
progresso continuo que nos habituamos a esperar, vemo-nos ameagados por males que
associamos a barbarie do passado — naturalmente atribuimos a culpa a tudo exceto a
nos mesmos. [...]. Por mais que possamos discordar quanto a causa desta situagdo — o
capitalista perverso ou o espirito malévolo desta ou daquela nacdo, a estupidez de
nossos pais ou um sistema social que ainda néo foi derrubado por completo, apesar de
meio século de lutas — todos estamos certos de uma coisa, ou pelo menos estavamos,
até recentemente: as ideias que ao longo da geracdo passada foram seguidas pela
maioria dos homens de boa vontade e determinaram grande mudangas em nossas vida
social ndo podiam estar erradas. Estamos dispostos a aceitar quase todas as
explicagBes para a presente crise da nossa civilizagdo, exceto que ela resulte de um
erro de nossa parte, e que a busca de alguns dos mais caros ideias tenha produzido
efeitos tdo diferentes dos esperados (HAYEK, 2010, p. 37).

Veja-se que aqui Hayek em nenhum momento toca na questdo econdmica,
principalmente, se for considerado que sua critica se desenvolve tanto contra as ideias de
Keynes, como dos socialistas de todos os partidos, como também aos partidarios de uma
economia planificada ou de medidas politica e econdmica simpaticas entre a fundacao de uma
via entre capitalismo e comunismo (MORAES, 2001). Na perspectiva de Hayek, o seguimento
destas ideias ao invés de levar ao caminho da liberdade resultara no caminho da serviddo, onde
se tem a destruicdo da liberdade individual e da competicdo que se mostraram a base da
prosperidade da sociedade. E possivel, ainda, perceber que é da falibilidade da escolha de ideias,
seja por parte dos governados e governantes, que é possivel justificar que tal acdo deva ficar
restrita a uma elite intelectual, capacitada para fazer escolhas corretas.

Este modo de agir torna-se necessario porque a defesa do sistema capitalista ndo pode
sustentar-se somente na base econémica. Deve, igualmente, usar-se de outros valores e regras
que a extrapolem. E por isso que, sob o neoliberalismo, a defesa da liberdade individual
desenvolvida dentro da esfera econdmica estad sempre acompanhada da liberdade politica e da
igualdade abstrata que juntas contribuem para o desenvolvimento da sociedade como um todo.
Como é possivel observar, a justificacdo do capitalismo deve apoiar-se em conglomerados de
objetivos, regras e convencdes, que nao estdo restritas exclusivamente em busca do lucro, mas
estejam orientados para a justica (BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009). Este processo abriu as
portas para a critica e equitativamente defesa neoliberal do capitalismo que mostra que 0s
resultados negativos presentes neste sistema como desigualdade social, desemprego, crise

econdmica, decorrem de questdes e falhas de administracdo baseada na escolha equivocada de
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ideias, e ndo como pressupdem a “mentalidade anticapitalista” que 0S apresenta como
decorrentes e inerentes ao funcionamento do capitalismo.

Que isto tenha alimentado discursos que colocam as crises capitalistas como
decorrentes de impasses administrativos e de intervengdes no ambito econémico equivocado,
é inegavel e que para trazer o equilibrio perdido bastaria “colocar” na administracdo alguém
mais alinhado as ideias que contribuiram para o desenvolvimento da sociedade torna-se, no
neoliberalismo, igualmente necessario. E por isso que a premissa implicitamente defendida por
Hayek (2010) se mostra interessante ao apresentar a tese de que a situagdo da sociedade atual
deriva de uma escolha equivocada de ideias e valores. Se a sociedade errou nesta escolha, deve
ndo sé rechaca-las, mas, talvez, voltar aquelas que se mostraram responsaveis pelo seu
crescimento e desenvolvimento. Quica o0 mesmo argumento seja valido para 0s antigos modos
de vida engajados a valores conservadores, pois este é ligado a ideia utopica de melhorar o
desenvolvimento da sociedade.

Esta rapida passagem pela critica € importante porque ela s6 ganha espacgo e sentido
quando localizada entre um estado de coisas desejavel ou uma expectativa de futuro e um estado
de coisa real ou 0 que no presente deve ser modificado para que este futuro seja realizavel
(BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009), ou seja, possibilita entender a existéncia da critica pré e
contra o capitalismo. Em relacdo a acdo da primeira, ela assume uma posicdo interessante
quando confrontada pela segunda. Seu posicionamento ndo é exclusivamente de justificacdo do
capitalismo em termos de bem comum, ante disso, é de assimilagdo ou incorporacdo de uma
parte dos valores e regras que, apos passarem por uma inversdo, digamos ideoldgica, ao invés
de critica-lo, justificam-no (BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009), contrapondo-se a todo e
qualquer pensamento contrario, evidenciando, assim, como faz Hayek (2010), que o resultado
é quase sempre o inverso do esperado. Este processo é perceptivel quando se discute a liberdade
individual no que tange seu entendimento e desenvolvimento e, consequentemente, na
problematica sobre a compreensédo da igualdade.

Sobre a liberdade, a deducdo do liberalismo classico é, até certo ponto, simples,
todavia, extremamente eficaz, posto que parte do pressuposto de que a liberdade existe na
pessoa sendo-lhe inerente®®. Diante disto, o liberalismo classico n&o se interroga sobre o sentido
da liberdade para depois buscar saber em que medida os individuos dela se beneficiam. Primeiro

afirma que ela existe. A “simplicidade” de tal afirmagdo os afasta dos possiveis problemas,

% No pensamento liberal classico, a liberdade aparece como como inerente ao individuo, ela é a capacidade deste
agir por vontade prdpria, relacionando-se a autonomia individual de agir: [...]Ja liberdade ¢é a faculdade presente
em todo o homem de agir segundo a sua propria determinacgdo, sem ter de suportar outros limites para além
daqueles que s@o necessarios para a liberdade dos outros (BURDEAU, 1987, p. 37)”.
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derivados de considerar os obstaculos materiais que incidem sobre a liberdade (BURDEAU,
1979, p. 37) para depois erguer a base de sua sustentacdo'®, relacionando-a a possiveis barreiras
sociais, politicas, econdmicas etc. que possam impedir seu desenvolvimento.

Até onde é licito dizer, o entendimento dos neoliberais sobre a liberdade é 0 mesmo
dos liberais classicos. Em os Fundamentos da liberdade, Hayek (1983) preocupa-se com a
condicdo na qual a coercdo exercida de uns sobre os outros se encontra reduzida, configurando-
se num estado de liberdade. Se existe uma vontade que constrange o individuo a fazer algo que,
em situagdo “normal” de auséncia de constrangimento, ele ndo faria, tem-se uma situagédo de
ndo liberdade. Desta forma, postula-se que para pensar, planejar e executar as ideias 0s
individuos devem ser livres. Caso contrario seu espirito se apaga e a sociedade perece junto. A

premissa defendida € que seu desenvolvimento e dos individuos séo paralelos.

O resultado mais importante da libertagdo das energias individuais foi talvez o
maravilhoso desenvolvimento da ciéncia que acompanhou o avanco da liberdade
individual da Italia a Inglaterra e mais além. [...]. Onde quer que fossem suprimidos
os obstaculos ao livre desenvolvimento do engenho humano, 0 homem logo se tornava
capaz de satisfazer o seu crescente nimero de desejos. E se, por um lado, a elevacdo
do padrdo de vida em breve levava a descoberta de grandes mazelas na sociedade que
0s homens ndo mais estavam dispostos a tolerar, por outro lado, provavelmente, ndo
houve classe que ndo se tenha beneficiado de modo substancial com o progresso geral
(HAYEK, 2010, p. 41-42).

Tem-se aqui 0 desenvolvimento e defesa da tese de que € deixando o individuo livre
de coercdes e restricdes que ele pode dar vasdo a sua capacidade até entdo controlada ou
restringida por forcas exteriores. Um modo de vida livre de coercédo € cheio de criatividade e
autodesenvolvimento. Relaciona-se liberdade de agir por conta prépria baseada em sua prépria
deliberacdo na busca da satisfacdo de seus desejos. Esta acdo ndo deve ser limitada por terceiros,
0 que significa ser coagido a abdicar ou de buscar algo que nao se deseja em nome do grupo ou
sociedade, salvo quando esta busca ou acdo interfira na liberdade dos demais. A liberdade €,

neste ponto, tomada em seu sentido negativo®!, colocando-a como auséncia de coergéo ou

100 Um exemplo disto, é Locke (1994) ao colocar que individuo nasce com direito a liberdade perfeita, em pleno
gozo de todos os direitos e privilégios da lei da natureza, que a sociedade ou o Estado ndo extinguem na sua
formacéo, mas, visam protegé-la. Em O cidad&o de Thomas Hobbes, tal pressuposto aparece sob um viés diferente,
pois, coloca que os individuos ndo séo naturalmente voltados para a associa¢ao, sua decorréncia é para o ganho ou
gloria individual, logo satisfagdo de seus interesses pessoais. Neste ponto indica-se tanto a leitura de O cidadao e
o0 Leviatd de Thomas Hobbes, e igualmente a obra Filosofia do direito de Alysson Mascaro. E para uma visao
diferenciada deste pacto, a leitura do Discurso sobre as origens e fundamentos da desigualdade entre os homens
de Jean-Jacques Rousseau, principalmente o livro |1, € interessantissima, e para uma analise critica da obra O
contrato social do mesmo autor, indica-se a obra A filosofia do iluminismo de Ernest Cassirer.

101 A liberdade negativa é sempre liberdade contra a possivel interferéncia de alguém. Sdo exemplos disso a
autonomia de fruir intitulamentos (contra possiveis abusos); a autonomia de expressar crencas (em oposi¢ao a
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opressdo, refere-se ao estar livre de possiveis interferéncias externas a satisfacdes pessoais aos
gostos e a livre procura e iniciativa de objetivos individuais®?, (HAYEK, 1983; MERQUIOR,
1991; HOLANDA, 1998). Quanto maior a area de ndo interferéncia para a acdo das pessoas,
maior serd sua liberdade. Com base nisto, a perda da liberdade em sentido negativo deriva quase
sempre da interferéncia de terceiros ou como resultado das relagbes humanas (MORAES,
2019). O que estd em jogo é a possibilidade, via garantias efetivas, leiam-se principalmente leis

e direitos de buscar interesses sem interferéncia.

Acdo livre é uma acgdo que parte de um motivo desejado ou de um motivo neutro. Uma
acdo a que falta liberdade equivale a uma acdo executada ndo exatamente “contra
nossa liberdade”, mas, oriunda de um motivo ndo desejado. Algumas acdes ndo livres
sdo forcadas pela vontade de outras pessoas. Portanto, a liberdade social pode ser
definida como a “auséncia de constrangimento e de restri¢ao”. Aqui, constrangimento
e restricio referem-se ao efeito, no espirito de qualquer agente, das a¢des de outras
pessoas, sempre que esse efeito opere como um motivo ndo desejado no
comportamento de tal agente. A presenca de uma alternativa que permita escolha é
um elemento definidor de uma agéo livre (MERQUIOR, 1991, p. 21-22; grifos do
autor).

Um modo de vida autdnomo é um problema caro ao liberalismo classico porque
relacionado ao o autogoverno e a autorrealizacdo do sujeito. Acéo livre € ser capaz de, por si
mesmo, deliberar e escolher a melhor alternativa relaciona-se igualmente a fruicdo de direitos
estabelecidos de participar, sem admoestacGes dos negocios da comunidade, de expressar e
exercer sua liberdade de consciéncia e crenca e de viver a vida da melhor forma que apraz ao
sujeito (MERQUIOR, 1991). Todas estas formas incidem no sujeito revelando o seu grau de
autonomia dentro da sociedade. Em nivel ideologico permite retirar dai a critica a organizagéo
social, caso incida sobre a liberdade limitando-a de algum modo.

Na esteira desta argumentacdo, a sociedade é considerada livre com base na sua
capacidade de garantir e facilitar aos sujeitos a busca de seus interesses particulares. Sua
problematica liga-se a complexa gama de relagdes entre sujeitos e a possibilidade de escolha de
acdo. Nao restrita apenas a isto, relaciona-se as possibilidades que 0s sujeitos possuem para

determinar sua conduta de acordo com suas pretensdes, pressupde que a este sujeito seja

censura); a liberdade de satisfazer pessoalmente gostos e a livre procura de objetivo individuais (em oposicédo a
padrbes impostos) (MERQUIOR, 1991, p. 25; grifos do autor).

102 Em sentido mais amplo, tal entendimento de liberdade, pensa e visa responder, quais areas deveriam ser
deixadas para o individuo ou para os grupos de individuos, fazer ou ser sem a interferéncia de outrem, seja
sociedade ou Estado (MORAES, 2019). Sob tal enfoque, a perda de liberdade ocorreria quando se é impedido por
terceiros, ou por arranjos politicos, econdmicos e institucionais de tal modo que funcionam como se estivessem
proibindo ou impossibilitando aos individuos, de alcancar seus desejos. A perda da liberdade em sentido negativo,
deriva quase sempre da interferéncia de terceiros ou como resultado das relagdes humanas (MORAES, 2019), por
isso, da defesa de Hayek (1983) das leis como reguladoras da liberdade individual, de forma que um ndo invada a
liberdade do outro.
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assegurada uma esfera privada, dotada de certo conjunto de circunstancias para agir sem
interferéncia de outros (HAYEK, 1983). Toda e qualquer interferéncia nesta area sera tomada,
em determinado momento, como autoritarismo e medidas antiliberais que atentam contra a
liberdade individual. Hayek ao reconstruir o entendimento sobre a liberdade é levado a adotar
a posicdo de que toda outra forma de liberdade que ndo seja a liberdade negativa é enganosa,
seja em sua forma politica compreendida como participacdo dos individuos na escolha do
governo ou na elaboracdo da legislagdo%, ou na forma de “liberdade interior” exaltada pelos
filosofos como controle de si mesmo em oposicéo a escraviddo das paixdes!® (HAYEK, 1983;
DARDOT; LAVAL, 2016, p. 169). Para exemplificar melhor seu entendimento sobre a
liberdade, torna-se necessario contrapd-la ao seu oposto a sobre coercdo que da énfase a ideia
de que as pessoas podem ser compelidas a fazer determinadas coisas que sdo contrarias a sua

vontade, assim,

Entendemos por “coer¢do” o controle exercido sobre uma pessoa por outra em termos
de ambiente ou de circunstancias, a ponto de, para evitar maiores danos, aquela ser
forcada a agir para servir aos objetivos desta e ndo de acordo com o plano coerente
que ela prépria elaborou. O individuo torna-se incapaz de usar sua propria inteligéncia
e conhecimento ou mesmo de se orientar por seus objetivos e ideias, exceto no sentido
de escolher 0 menor dos males numa situacdo que lhe é imposta por outra pessoa. A
coercdo é maléfica precisamente porque anula o individuo enquanto ser que pensa e
avalia fazendo dele um mero instrumento dos fins de outrem (HAYEK, 1983, n/p)”.

A coercdo invariavelmente leva a submissdo do sujeito ao coletivo, revelando a
existéncia de restricdo exterior ao desenvolvimento de sua liberdade negativa. Exemplos disto,
no modo de vida dos sujeitos, ndo faltam. Ele pode ser constrangido a fazer algo contréario a sua
vontade porque beneficiaria o coletivo. Pode ser ainda impedido de fazer algo sob mesmo
argumento; pode ter sua liberdade tolhida por reivindicacdes do coletivo. Observa-se o
problema da liberdade de expressdo e pensamento em relacdo aos casos de preconceito
atualmente presente na sociedade brasileira. Ha aqui um processo interessante. A defesa da
liberdade individual de forma a ndo ser constrangida pela vontade do coletivo, atualmente,

alimenta reacdes conservadoras de todo tipo. Elas se valem da premissa que um sistema que

103 «E g que geralmente se denomina de ‘liberdade politica’, a participacdo dos homens na escolha de seu governo,
no processo legislativo e no controle administrativo. Deriva da aplicagdo de nosso conceito a grupos de homens
considerados como um todo, conferindo-lhes uma espécie de liberdade coletiva. No entanto, um povo livre, neste
sentido, ndo é necessariamente um povo de homens livres, e ndo é preciso que o individuo compartilhe dessa
liberdade coletiva para ser livre (HAYEK, 1983, n/p)”.

104 «“Refere-se a possibilidade de uma pessoa pautar-se em suas agdes por sua propria vontade e consciéncia, por
sua razao ou firme convicgdo e ndo por circunstancias ou impulsos momentaneos. Entretanto, o oposto de
‘liberdade interior’ ndo ¢ a coergdo exercida por outrem, mas a influéncia de emogdes tempordrias, ou a fraqueza
moral ou intelectual (HAYEK, 1983, n/p)”.
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permite que a vontade geral se sobreponha a liberdade individual, ao invés de levar a sociedade
a liberdade a faz afundar na “escravidao”.

Sob o referencial neoliberal, um dos possiveis, mas ndo Unico responsavel deste estado
de serviddo, foi tomar a liberdade como sinénimo de igualdade material ao invés de igualdade
formal, ignorando anos de adverténcias de pensadores liberais sobre as possiveis consequéncias
de se adotar o coletivismo (HAYEK, 2010) que visa estabelecer uma igualdade material
impossivel sem o estabelecimento de um regime autoritario, ocasionando o fim da liberdade
individual. As ideias coletivistas de cunho mais social ignoram o fato de que o grande objetivo
da luta pela liberdade sempre foi a igualdade perante a lei. Ela é a Unica forma de igualdade que
pode o individuo buscar e obter sem que destrua a prépria liberdade!®: “A liberdade nio s6 nio
tem relacdo alguma com qualquer outro tipo de igualdade como também tende, em muitos
casos, a produzir desigualdade (HAYEK, 1983, n/p)” respaldada no fato inequivoco e ignorado
pelos defensores do coletivismo e dos partidarios da igualdade material, de serem 0s sujeitos
desiguais, a qual pode ser observada a partir da competicdo no mercado.

Desta premissa, desenvolve-se 0 segundo ponto da argumentacdo que se contrapde a
um dos pressupostos do liberalismo classico, a questdo de uma possivel igualdade material entre
0s sujeitos. Enquanto o primeiro a vé como derivado de um direito natural anterior a qualquer
ato positivado, o neoliberalismo reage a tal postulacdo colocando-a como valida apenas neste
ato positivo, ou seja, a igualdade ndo é um dado natural, porque a prépria evolucéo tornou o ser
humano a mais diversificada de todas as criaturas (HAYEK, 1983). Ao contrario, ela deriva e
existe na igualdade perante a lei (Von MISES, 1987).

Em nenhum ponto fica mais claro e mais facil demonstrar a diferenca entre o
raciocinio do velho liberalismo e o do novo neoliberalismo do que no tratamento do
problema da igualdade. Os liberais do século X V111, guiados pelas idéias de lei natural
e do iluminismo, exigiam para todos a igualdade nos direitos politicos e civis, porque
pressupunham serem iguais, dotando-os, fundamentalmente, das mesmas capacidades
e talentos, soprando-Ihes o sopro de seu Espirito. Todas as diferencas existentes entre
0s homens séo apenas artificiais, produto das institui¢des sociais e humanas, isto é,
transitdrias. O que é imperecivel no homem — seu espirito — sem divida é o0 mesmo
no rico e no pobre, no nobre e no plebeu, no branco e no preto.

No entanto, nada mais infundada do que afirmacao da suposta igualdade de todos os
membros da ra¢a humana. Os homens sdo totalmente desiguais. Mesmo entre o0s
irmdos, ha diferencas das mais marcantes, quer nos atributos fisicos, quer nos mentais.
A natureza nunca se repete em sua criagdo; ndo produz nada as ddzias, nem sao
padronizados os seus produtos. Cada homem que nasce de sua fabrica traz consigo a
marca do individuo, Unico e irrepetivel. Os homens ndo sdo iguais e a exigéncia da
igualdade por lei ndo pode, de modo algum, basear-se na alegagao de que o tratamento
igual é devido a iguais (Von MISES, 1987, p. 30-31).

195 Diz Hayek (1983, n/p): “Igualdade perante a lei e igualdade material ndo sdo, portanto, apenas categorias
diferentes, mas mesmo conflitantes; podemos obter uma ou outra, mas ndo as duas ao mesmo tempo”.
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O ponto de discussao reside no aspecto de que a igualdade abstrata perante a lei néo
pode estar baseada no argumento liberal classico. Em uma suposta igualdade natural da qual
emanam todos os direitos positivos encontrados em sociedade, mormente, quando
fundamentada na observagédo de seus diferentes modos de vida, constata-se a desigualdade.
Frisa-se o fato de que os sujeitos ndo nascem iguais. O ideal é que o sejam no tocante ao
tratamento da lei que deve servir ao desenvolvimento da sociedade por meio do trabalho livre,
onde o trabalhador objetive a maior produtividade possivel, representada no salario recebido
que busque o desenvolvimento da paz social, impossivel de se manter caso exista diferentes
direitos e deveres entre os sujeitos (Von MISES, 1987; HOLANDA, 1998). No tocante as
diferencas congénitas, elas ndo devem ser ignoradas. Contudo, ndo se deve justificar diferencas
e desigualdade a partir do meio. Nao se deve atribuir a este a responsabilidade por elas, visto
que, ainda que fossem nascidos e criados em meios iguais, a diferenca entre as pessoas se faria
presente (HAYEK, 1983).

N&o ha alternativa, segundo o pensamento neoliberal, sendo o de considerar que o
modo de vida dos sujeitos e a forma em que se desenvolvem na sociedade langcam as bases para
a constatacdo de que sdo eles desiguais entre si, revelando que ndo sdo portadores de uma
igualdade material, de habilidades e aptiddes. Sdo de outra forma, plurais e os niveis “desiguais”
de habilidades neles existente e que influem em sua acdo na sociedade sdo, para esta e para 0s
demais, benéficos. Resta unicamente o desenvolvimento de uma esfera onde essa desigualdade
possa cumprir seu papel. E com base nessa compreenséo que Mises (1987) vai fazer a defesa e
a valorizacdo da desigualdade sob dois vieses que devem ser considerados dentro de uma
sociedade livre. Em primeiro lugar, ela estimula a cooperacdo e a eficiéncia produtiva do
trabalho via divisdo do trabalho que deriva da desigualdade de habilidade de aptiddes dos
sujeitos, aumentando a riqueza, resultado da igualmente importante competicdo entre a massa
do povo e a elite produtiva, observado na luta onde os de baixo visam subir e os de cima
querendo se manter no seu lugar. Na perspectiva deste autor, € a competicdo pela mobilidade
social um dos principais responsaveis pelos altos indices de produtividade da sociedade
capitalista. A competividade enquanto geradora de mais riquezas evidencia a superioridade do
sistema. O segundo ponto de legitimacdo da desigualdade estd no consumo de bens de luxo
amplamente defendido. Sob a racionalidade neoliberal, este consumo, apesar de estar num
primeiro momento, concentrado nas mdos de um pequeno grupo, acabava impulsionando o
progresso da ciéncia e inovacdo tecnologica. Em dado momento, tais bens de luxo ficam

disponiveis para as massas (Von MISES, 1987).
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No entanto, a racionalidade neoliberal ndo para por ai. A melhoria das condicdes de
vida ndo deriva apenas do acesso a bens de luxo ou das inimeras mercadorias que antes ndo
podiam ter acesso. Ela decorre, principalmente, da possibilidade da uniformizacdo dos modos
e niveis de vida possibilitados pela mobilidade social, possivel apenas em um sistema de
liberdade formal e regime de concorréncia que independentemente da situacdo material do
sujeito os trata de forma igual, respeitando sua liberdade individual. O interessante deste
processo é o fato de ndo se rejeitar que as desigualdades materiais limitem esta mobilidade
social que incide prejudicialmente na liberdade negativa das pessoas e em sua capacidade
competitiva de mobilidade social. Apenas é colocado que ela é preferivel em relacdo a qualquer

outro sistema, onde a igualdade ndo seja assegurada.

Sem duvida, no regime de concorréncia, as oportunidades ao alcance dos pobres séo
muito mais limitadas que as acessiveis aos ricos. Mas mesmo assim em tal regime o
pobre tem uma liberdade maior do que um individuo que goze de muito mais conforto
material numa sociedade de outro género. No regime de concorréncia, as
possibilidades de um homem pobre conquistar grande fortuna sdo muito menores que
as daquele que herdou sua riqueza. Nele, porém, tal coisa é possivel, visto ser o
sistema de concorréncia o Unico em que o enriquecimento depende exclusivamente
do individuo e ndo do favor dos poderosos, e em que ninguém pode impedir que
alguém tente alcancar esse resultado (HAYEK, 2010, p. 113-114).

Apensar de toda desigualdade, miséria e pobreza presentes na sociedade capitalista e
pelo simples fato que elas ndo sdo negadas como obstaculos a liberdade negativa do individuo
buscar, por mérito e esforco proprio, seus desejos, ainda assim, a reacdo neoliberal é de defender
a tese de que este sistema é o melhor dos mundos por ser o0 Gnico que permite a pessoa pobre
alcancar a riqueza que ndo seria possivel em outro sistema. A defesa da tese evidenciada é que
“a liberdade exige e conduz a desigualdade material”, porque se assenta na pluralidade e
desigualdade de habilidades e aptidGes dos sujeitos e no seu mérito préprio e mesmo que se
justifique uma possivel interferéncia externa no sentido de amenizar uma desigualdade muito
extrema como a fome e a miseéria, ainda assim, é negada qualquer acdo que vise nivelar as

pessoas em suas condi¢des individuais. Este ato ndo pode ser aceito em uma sociedade livre%

106 paralelo a tal argumento é possivel encontrar a defesa e a promogdo de uma minoria de revolucionaria e sempre
insatisfeita, Dird Mises (2010, p. 38): “Um homem perfeitamente satisfeito com sua situagéo ndo teria incentivo
para mudar as coisas. Nao teria nem aspiracbes nem desejos; seria perfeitamente feliz. N&o agiria; viveria
simplesmente livre de preocupagdes”. Em A mentalidade anticapitalista, o autor dird: “A principal caracteristica
do homem é de ele nunca desistir de aumentar seu bem-estar através de atividades intencionais (von MISES, 2010,
p. 15)”. Justificando posteriormente sua instalagdo numa posicdo dominante, pois, a todos foram possibilitadas as
chances de vencer por mérito proprio, e como é deles que deriva todo o progresso da sociedade, € justo que exista
um trato diferenciado para com eles, de forma que a pretensa ideia fazer o inverso, constitui-se em injustica, visto
que: “Todo o progresso da humanidade foi alcangado como resultado da iniciativa de uma pequena minoria que
comegou a desviar-se das idéias e dos costumes da minoria, até que, finalmente, seu exemplo convenceu 0s outros
a aceitarem a inovacdo. Dar a maioria o direito de ditar & minoria 0 que pensar, ler e fazer é dar um basta ao
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(HAYEK, 1983). Assim sendo, é possivel se ter liberdade com desigualdade de resultados
individuais, na perseguicéo de objetivos particulares. Logo, na sociedade neoliberal, todos os
modos de vida dos sujeitos estdo em situacdo de igualdade abstrata, mas em condicOes
materiais, social, econdmica e politica desigual, porque esta baseada no mérito individual de
cada sujeito.

Para os neoliberais existe uma dificuldade em aceitar que a busca pela igualdade de
condi¢cdes materiais e ndo a igualdade perante a lei levou ao sacrificio da liberdade em nome da
primeira. A sociedade de bem-estar social, estando mais preocupada em resolver e apagar as
desigualdades entre os individuos e grupos do que manter e proteger o respeito pela liberdade
e independéncia individual (ARON, 1999) levou ao sacrificio da liberdade individual. Segundo
este autor, compreende-se melhor a critica neoliberal sobre a igualdade e a liberdade. Elas ndo
sdo sindnimas visto que € possivel uma sociedade livre sem ser igual e uma igualdade sem
liberdade. Padronizagcdo ndo é liberdade. Igualdade na sociedade civil ndo pode ser tomada
como liberdade, pois tal igualdade pode ndo existir na participacdo no governo.

Mas estando a sociedade animada pelo bem-estar material, ela se movimenta dentro
desta permanente inquietacdo pelo material que apenas é possivel dentro da premissa de Mises
(1987) que coloca seu progresso como resultante da desigualdade entre as pessoas: “O bem-
estar material e a igualdade ndo podem, com efeito, criar uma sociedade tranquila e satisfeita,
pois cada individuo se compara com 0s outros, e a prosperidade nunca estéa garantida (ARON,
1999, p. 229)”. Quando a sociedade visa garantir a igualdade de condi¢bes materiais para todos,
invariavelmente se tem o desenvolvimento de um processo de comparagdo entre os sujeitos,
ocasionando a desagregacdo do seu corpo social, porque animados pela falacia coletivista, ou
pior, socialista democratica, as pessoas passam a perceber a igualdade material como um bem
e a desigualdade como um mal. Ndo conseguem notar o beneficio que dela decorre para
sociedade e para si mesmas. A desagregacdo do corpo social é observada quando as instituicdes
do Estado, em um momento de crise, comprometem as condi¢es que permitem a igualdade de
condicdes e se mostram incapazes de resolver tal problema. A desagregacao resulta da busca
de manter a igualdade a todo custo quando o resultado é o sacrificio da liberdade.

Partindo deste ponto, o neoliberalismo ndo visa ir além da igualdade perante a lei, visto
que uma plena igualdade de condicGes materiais é impossivel. A busca desenfreada pela

igualdade aumenta a tendéncia de interferéncia cada vez maior e detalhada do governo intervir

progresso, de uma vez por todas (von MISES, 1987, p. 55)”. A ideia de que o progresso da humanidade, foi
possivel apenas pela acdo de uma minoria, que se mostrou capaz de por si s0, desviar dos antigos costumes,
possibilitou a ascensdo de uma teoria das elites, presente nas diferentes esferas da sociedade, cultural, politica
econdmica, intelectual etc. quase sempre representada pelos mesmos individuos ou grupos.
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na vida social: “A igualdade das condigdes leva os individuos a querer um poder central forte,
oriundo da forga do povo, que os conduza pela mdo em todas as circunstancias (DARDOT;
LAVAL, 2016, p. 43)”. Esta acdo leva ao choque com os direitos e liberdade individuais. A
centralizacdo de poder de governo decorre neste ponto do fato que, sendo o povo igual, este
necessita de um poder Unico e central que o conduza de forma uniforme. Tendéncia esta
encontrada nos governos social-democratas e, principalmente, socialistas que utopicamente
tentam apagar a desigualdade que existe nos individuos.

E na busca desta igualdade impossivel que os neoliberais constatam a tendéncia dos
Estados e, igualmente, do povo de se tornarem tiranos. Este Gltimo, particularmente, apresenta
tendéncia de desejar oprimir uma parte de si mesmo como resultado da busca de igualdade para
todos o que coloca a necessidade de se pensar em formas de impedir abusos deste ou de outro
tipo de poder (MILL, 1991). Argumento semelhante é usado para combater o poder de
interferéncia do governo. Em O que € o liberalismo (1995), Donald Stewart, é enfatico apesar
de certo grau ideoldgico, ao dizer que a intervencdo é um ato autoritario, pois implica em
reconhecer que as pessoas ndo devem ser livres para escolher, necessitando, desta forma, da
tutela do Estado que se coloca como aquele que sabe o que é melhor para as pessoas. E caso a
massa tenha demasiado poder de interferéncia o que explicaria certo medo da democracia por
parte dos neoliberais, passaria a impor ao Estado suas vontades, desestabilizando e
corrompendo a sociedade livre. Disto se origina a necessidade de constantemente pensar 0s
limites da interferéncia nas liberdades individuais pela atividade estatal influenciada pela

vontade do povo.

Como outras tiranias a tirania do maior numero foi, a principio, e ainda é vulgarmente,
encarada com terror, principalmente quando opera por intermédio dos atos das
autoridades publicas [...] A protecdo, portanto, contra a tirania do magistrado nédo
basta. Importante ainda o amparo contra tirania da opinido e do sentimento
dominantes contra a tendéncia da sociedade para impor, por outros meios além das
penalidades civis, as préprias idéias e praticas como regras de conduta, aqueles que
delas divergirem, para refrear e, se possivel, prevenir a formacdo de qualquer
individualidade em desarmonia com 0s seus rumos, e compelir todo os caracteres a se
plasmarem sobre 0 modelo dela prépria. H& um limite legitimo na interferéncia da
opinido coletiva com a independéncia individual. E achar esse limite, e manté-lo
contra as usurpacoes, € indispensavel tanto a uma boa condicdo dos negécios humanos
como a protecdo contra o despotismo politico (MILL, 1991, p. 49).

Assim, chega-se ao problema das formas de governos que permitem ou visam

possibilitar o desenvolvimento da cultura da ampla participacdo popular, trazendo a tona o
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velho medo da tirania da maioria'®’, cujo processo pretende fazer com que tenha prevaléncia
da forca do maior nimero em detrimento da forca da individualidade, restringindo sua
liberdade. Seus efeitos sdo nefastos e desenvolve a instabilidade do Legislativo, conformismo
de opinides, reducdo de individuos ilustres na cena politica, colocando no lugar individuos que
adotam politicas populistas apenas para agradar a massa. Existe uma inconciliabilidade entre o
ideal neoliberal da primazia do individuo e sua liberdade e o ideal igualitario presente nas
sociedades democraticas atuais (BOBBIO, 2000).

Desta forma, se fosse necessario resumir a principal transformacdo dos modelos
tedricos de analise da realidade que permitiram a emergéncia do neoliberalismo e de sua
mentalidade individualista, ela se encontraria na mudanca de entendimento sobre o que vem a
ser liberdade e posteriormente sobre o que é igualdade que serd tomada em seu sentido formal
e na forma que as contrapde. Observa-se, assim, que tal debate adentra no neoliberalismo por
meio de um retorno & problematica do liberalismo classico, mas ao retoma-lo o contesta
reformulando-o na busca de explicar e justificar o status quo da sociedade capitalista, ou seja,
reconfigura seu entendimento a partir da realidade atual. Este processo € perceptivel por meio
da antitese formulada por Benjamin Constant entre liberalismo e democracia que ele denominou
de liberdade dos antigos e modernos, onde o objetivo dos antigos era a distribuicdo do poder
politico entre todos os cidaddos de um mesmo pais. A isto denominavam liberdade. Ja para os
modernos o objetivo principal é a seguranca nas fruicGes privadas, onde a liberdade apresenta-
se nestas garantias acordadas pelas instituicbes para aquelas fruicbes (CONSTANT apud
BOBBIO, 2000, p. 8). A igualdade deve estar presente, neste caso, na possibilidade de frui-las
em seguranca. Bebendo desta fonte pode-se observar, no neoliberalismo, 0 modo de vida dos
sujeitos € reduzido a utilizacdo e a busca de interesses e necessidades individuais percebendo,
neste processo, o desenrolar de sua liberdade e a falta dela quando, por um ou outro motivo, tal
acdo é impedida. Parece que o neoliberalismo esta fazendo eco ao pensamento de Constant ao
colocar que, no atual estagio da sociedade, ndo se pode mais usufruir da liberdade dos antigos
como participacdo ativa no poder coletivo. Agora, a reivindicacdo deve ser da liberdade
enquanto a pacifica posse da independéncia privada individual (BOBBIO, 2000).

Na préxima discussao, serd evidenciado como deste fato resultara na formulacéo de
ideias e até mesmo de uma retdrica sobre as possiveis interferéncias que agem sobre este

desfrute e sobre a independéncia privada e até onde é licito elas irem. Que isto tenha degenerado

107 Segundo Moraes (2019) tal termo, foi cunhado por Tocqueville, e imediatamente adotada por partidos
conservadores da época, e que passaram a usa-la como forma de justificar abusos perpetrados pelas minorias.
Indica-se igualmente, o capitulo VII da segunda parte do Democracia na América, volume | de Tocqueville, cujo
titulo € por si so revelador: “Da onipoténcia da maioria nos Estados Unidos e de seus efeitos”.
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resultando em fortes criticas e defesas antidemocréticas, € uma transformacgdo passivel de ser
creditada ao modelo tedrico neoliberal e sua mentalidade individualista que esta afetando
negativamente o modo de vida dos sujeitos, pois, como diz Sennett (2006), é evidente que as

pessoas obedecem, mas da mesma forma interpretam.

3.2.1 O papel do estado nas relacdes econdmicas: uma face antidemocratica

Na argumentacdo precedente, a problemética da liberdade individual foi abordada e
relacionada a outros fendmenos que ocuparam o pensamento neoliberal. Tentou-se evidenciar
alguns pontos de desvio desta teoria que legitimam e justificam os discursos atuais que se
mostram ndo apenas contrarios ao conjunto total de tais ideias, como igualmente dentro de
limites as ressignificam e as “recusam”. Este processo foi evidenciado na medida do possivel
na questdo da liberdade negativa e da defesa de igualdade formal e ndo material, explanando
como elas séo contrarias entre si. O importante desta empreitada foi a possibilidade de encontrar
pontos onde a defesa neoliberal intransigente da liberdade individual em detrimento de toda e
qualquer forma de interferéncia, seja em maior ou menor grau, independendo de seu objetivo,
como coercao a liberdade individual, colocando-a a partir de uma “inversdao” ideolégica como
medidas totalitarias, antidemocraticas e antiliberais.

Figura sempre presente quando o tema € interferéncia na liberdade, principalmente,
quando se quer relaciona-la a regimes autoritarios, o Estado adentra a problematica neoliberal
como um mal necessario, cujo papel ndo pode nunca ser estabelecido de uma vez por todas em
termos de funcao especifica, sendo preciso reexaminar de tempos em tempos seus significados
(FRIEDMAN, 1984). De fato, imobilizar a acdo estatal sob um Gnico modelo especifico esta
no lado oposto do desejado pelos neoliberais, sobremaneira quando se percebe seus impactos
na economia. Logo, ndo se pode discordar de Harvey (2014) ao evidenciar a dificuldade de
caracterizacéo geral de um Estado neoliberal®®, porém, € possivel encontrar e evidenciar pontos
passiveis de generalizacdo, ou seja, fungbes que, independendo do local, o Estado deve cumprir.
Entre elas se tem o de favorecer os direitos individuais a propriedade privada, os regimes de
direitos e as instituicbes necessarias ao livre mercado e comércio. Para isto vale-se de um

arcabouco teorico legal, livremente negociado entre os individuos no @mbito do mercado, de

108 Este processo decorre segundo o autor, por dois fatos; o primeiro lugar, torna-se evidente desvios do modelo
da teoria neoliberal, segundo deriva da dindmica presente no processo de “neoliberalizagdo”, ela forgou adaptacdes
que variam muito de lugar para lugar e de época para época, e encerra dizendo que: “Toda tentativa de extrair
alguma configuracéo geral de um Estado neoliberal tipico a partir dessa geografia historica instavel e volatil parece
ser tarefa insana (HARVEY, 2014, p. 80)”.
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forma que a “santidade” dos contratos ¢ o direito a liberdade individual de acdo sejam
devidamente protegidos. Para tanto, deve o Estado valer-se do uso do monopélio legitimo dos
meios de violéncia (HARVEY, 2014, p. 75). Portanto, deve-se considerar seu papel, agéo ou
fungdo, enquanto garantidora de uma ordem ou coesdo social pela via de um “consentimento”
por parte das pessoas que partem do ponto que sua existéncia e acdo sdo dotadas de uma
autoridade simbdlica que permite a perpetuagdo da propria sociedade®®.

Dito isto, existe no neoliberalismo a tendéncia de limitar a acdo estatal a um minimo
possivel no sentido de sua abrangéncia e intensidade em determinadas areas, principalmente
aquelas onde a presenca do mercado pode se fazer presente. Sdo estabelecidas fronteiras de
onde esta acdo nao pode ir além (HARVEY, 2007; 2014). Mal é o governo que vai além da
Unica e exclusiva tarefa de garantir a protecdo da vida, a saude, a liberdade e a propriedade
privada contra-ataques violentos. E igualmente mau se, ao invés, de cumprir suas tarefas e indo
alem delas, violasse a seguranca pessoal de vida e salde, liberdade e propriedade (Von MISES,
1987, p. 53). Mas se de um lado tem-se o principio do Estado fraco entendido ser refém do
mercado e suas imposic¢des, no outro, detém-se a defesa de sua forca ndo apenas na imposicao
via uso do monopolio legitimo dos meios de violéncia para fazer valer os direitos privados e
punir possiveis transgressdes, mas no sentido de ser capaz de atacar suas préprias regulacoes
anteriores de modo a criar a figura estatal desejada pelos neoliberais, restrito a criar e preservar

estruturas apropriadas para o desenvolvimento de uma economia de mercado.

[...]; o Estado tem de garantir, por exemplo, a qualidade e a integridade do dinheiro.
Deve também estabelecer as estruturas e fungbes militares, de defesa, da policia e
legais requeridas para garantir direitos de propriedade individuais e para assegurar, se
necessario pela forca, o funcionamento apropriado dos mercados. Além disso, se ndo
existirem mercados (em &reas como a terra, a 4gua, a instrucéo, o cuidado de saude, a
seguranca social ou a poluigdo ambiental), estes devem ser criados, se necessario pela
acdo do Estado. Mas o Estado ndo deve se aventurar para além dessas tarefas. As
intervencdes do Estado nos mercados (uma vez criados) devem ser mantidas num
nivel minimo, porque, de acordo com a teoria, 0 Estado possivelmente ndo possui
informacdes suficientes para entender devidamente os sinais do mercado (pregos) e
porque poderoso grupos de interesse vdo inevitavelmente distorcer e viciar as
intervencdes do Estado (particularmente nas democracias) em seu préprio beneficio
(HARVEY, 2014, p. 12).

109 E evidente que tal concepcdo de Estado ndo se coaduna com a visdo marxista. Em A ideologia alema, Marx e
Engels (1998), o coloca como a forma que a burguesia da para si mesma, para garantir sua superioridade de classe,
Ja em Sobre a questo judaica, sua problematica apresenta-se como forma limitadora da “emancipagdo plena” dos
individuos, visto que passa agir como “meio” para ela: “O Estado ¢ o mediador entre o homem e a liberdade do
homem (MARX, 2010, p. 39). H& ainda, a percepcdo de Harvey (2005a), partindo evidentemente de Marx,
defendendo que o Estado se origina da contradi¢do entre os interesses particulares e os da comunidade, tornando-
se um instrumento criado pelos préprios seres humanos para sua dominacdo. Indica-se a leitura do segundo livro
do Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens de Jean-Jacques Rousseau.
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Estas acOes podem ser percebidas na flexibilizacdo das regulacdes trabalhistas,
permitindo ou facilitando formas de terceirizages ou de subcontratagcdes ou outras formas de
trabalho que desprotegem o trabalhador em nome do lucro para os empregadores e como estas
medidas ndo passam sem resisténcia daquela classe, o Estado deve agir em detrimento das
formas de organizacGes de classe como sindicatos e associagdes. O resultado foi libertar a
racionalidade capitalista e aprisionar as pessoas ao seu funcionamento. E perceptivel que se tem
0 desenvolvimento de uma intervencdo estatal bem definida e particular que deve estar
adequada as mudancas, transformacées e oscilagdes do mercado e da economia, significando
uma constante adequacdo do seu agir de forma a remover os obstaculos do livre
desenvolvimento econdmico da sociedade. Igualmente ébvio que existe no neoliberalismo a
tendéncia de ignorar as consequéncias impostas as relacdes sociais, advindas de uma defesa de
“desenvolvimento” econdmico a qualquer custo, ou seja, indiretamente ou ndo, o Estado
animado por tal racionalidade tem possibilitado da ampla mercantilizacdo das relacGes
humanas, ignorando o que Harvey (2016) denomina de externalidades*'®, quer dizer, os custos
reais derivados desta acdo que, apesar de serem registrados pelo mercado, ndo sdo por ele
computados como resultado de sua acdo e sdo ainda colocados sob a responsabilidade do
proprio Estado.

O que estd em jogo € a necessidade de romper limitacGes colocadas pelo Estado ao
mercado desde o liberalismo classico que, de um lado, agiu em favor da criacdo de mecanismos
de mercados e do outro, implantou mecanismos que o limitavam como foram os direitos
trabalhistas, por exemplo. E evidenciado neste ponto que, sob a dtica neoliberal, a intervencéo
estatal é indispensavel (POLANYI, 2000; DARDOT; LAVAL, 2016). Esta defesa pode ser
encontrada em Hayek (2010) que em seu Caminho da servidao é explicito ao dizer que a
dicotomia entre intervencao ou nao intervencdo do Estado é falsa, sendo o termo laissez-faire
uma distincdo ambigua e iluséria sobre os principios que a politica liberal estd baseada, visto
que ¢é evidente que o Estado deve agir “nisto” ou “naquilo”. J& em “Fundamentos da liberdade ”
dira Hayek (1983) que a organizacdo ndo é oposta a liberdade. E contraria as organizacoes
exclusivistas que privilegiam determinados grupos ou sujeitos. O laissez-faire é contestado por
Polanyi (2000) ao evidenciar que, desde sua “origem”, ele ndo possui nada de natural e deriva

de imposicdo estatal, sendo que os mercados livres ndo poderiam e ndo podem funcionar se

110 Entre estas externalidades, sem tem a poluicio, tanto empresas e individuos, ndo pagam pelos efeitos nocivos
de suas a¢des em relacdo a qualidade do ar, da agua ou da terra (HARVEY, 2016), colocando ao Estado a tarefa
resolver o problema, derivado de sua agdo de ignorar tais “crimes” em nome da economia.
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deixados por si sO. Ironicamente Chomsky!! (2002) evidéncia tal falacia, colocando que o
principio do laissez-faire e as leis e disciplinas do livre mercado devem ter validade ou serem
impostas apenas aos outros e ndo para seus arquitetos, uma vez que € isso que garante aos
ultimos a vantagem e superioridade econémica em relacdo aos demais.

Desta forma, quando tal problemética é considerada sob o aspecto econémico,
percebe-se que toda ordenacdo visa basicamente o equilibrio do mercado e das relacdes
econdmicas. A liberdade da atividade econdmica, dira Hayek (1983), significa liberdade no
ambito da lei e ndo a auséncia de toda acdo do governo nesta area. Disto retira o0 autor que uma
sociedade € livre quando os sujeitos ndo somente possuem uma esfera privada reconhecida e
distinta da esfera publica, mas onde, enquanto sujeito privado livre, ndo esta sujeito a qualquer
ordem sendo as normas e leis aplicaveis a todos (HAYEK, 1983). O ponto interessante disto
ndo é s o indeferimento da tese do livre mercado por evidenciar a aceitacdo da intervencao
estatal. Contudo, € a constatacdo de que € na esfera do mercado que as pessoas agem enquanto
sujeitos privados e livres que devem respeitar unicamente as normas previamente estabelecidas
e divulgadas, o que permite, por seu lado, alimentar a critica até certo ponto “hip6crita” sobre
os maleficios e pontos negativos da livre concorréncia do mercado que os coloca como
decorrentes de uma intervencao que existe “mas ndo deveria”. Desta forma, sob a tese neoliberal
do livre mercado, todos os problemas e crises do mercado, séo salvaguardados pela intervencéo
do Estado que pode ser negativa ou positiva.

O real problema gravita em torno das leis e normas que regem este “agir”. Importa
mais o carater do que o volume (DARDOT; LAVAL, 2016) desta intervencdo. Em relacdo as
leis, estas devem ser previamente estabelecidas e amplamente divulgadas de forma que os
individuos possam planejar suas atividades com base no conhecimento delas. Porém, como isto
ndo € possivel, seja porque os legisladores séo pessoas faliveis ou porque o amplo conhecimento
de tais leis seja dificil, & desenvolvida a defesa de que, reduzindo tanto quanto possivel a
estrutura do Estado, seja igualmente possivel diminuir a quantidade de suas deliberacbes de

forma a ficar mais facil para os individuos delas se valerem.

A caracteristica que mais claramente distingue um pais livre de um pais submetido a
um governo arbitrario é a observancia, no primeiro, dos grandes principios conhecidos
como o Estado de Direito. Deixando de lado os termos técnicos, isso significa que
todas as acbes do governo séo regidas por normas previamente estabelecidas e
divulgadas — as quais tornam possivel prever com razoavel grau de certeza de que

111 A sintetizagdo de seu pensamento, aparece em sua analise sobre o livre mercado, diz Chomsky (2002, p. 39):
“A doutrina do livre mercado se apresenta em duas variantes. A primeira é a doutrina oficial imposta aos
indefessos. A segunda ¢ a que podemos chamar de “doutrina do livre mercado realmente existente: a disciplina
do mercado € boa para vocé, mas ndo para mim, a ndo ser por algumas vantagens temporarias.”
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modo a autoridade usaré seus poderes coercitivos em dadas circunstancias, permitindo
a cada um planejar suas atividades individuais com base nesse conhecimento. Embora
esse ideal nunca venha a ser de todo realizado, uma vez que os legisladores e 0s
homens incumbidos de aplicar a lei sdo criaturas faliveis, fica, porém, bem clara a
questdo essencial, ou seja, a necessidade de reduzir tanto quanto possivel o arbitrio
concedido aos 0rgdo executivos que exercem o poder de coercdo. Se toda lei restringe
até certo ponto a liberdade individual, alterando os meios que cada um pode empregar
na busca de seus objetivos, sob o estado de Direito impede-se que 0 governo anule 0s
esforcos individuais mediante a¢éo ad hoc.

Segundo as regras do jogo conhecidas, o individuo é livre para perseguir suas metas
e desejos pessoais, tendo a certeza de que os poderes do governo serdo empregados
no proposito deliberado de fazer malograr os seus esforcos. A distincdo que
estabelecemos entre a criacdo de uma estrutura permanente de leis — no ambito da
qual a atividade produtiva é orientada por decisfes individuais — e a gestdo das
atividades econémicas por uma autoridade central caracteriza-se assim, claramente,
como um caso particular da denticdo mais geral entre o Estado de direito e o governo
arbitrario. Sob o primeiro, 0 governo limita-se a fixar normas determinando as
condicBes em que podem ser usados os recursos disponiveis, deixando aos individuos
a decisdo relativa aos fins para os quais eles serdo aplicados.

Sob o segundo, o governo dirige o emprego dos meios de producdo para finalidades
especificas. As normas do primeiro tipo podem ser estabelecidas de antemao, como
normas formais que ndo visam as necessidades e desejos de pessoas determinadas.
Destinam-se apenas a servir de meio a ser empregado pelos individuos na consecucao
de seus varios objetivos. Além disso, aplicam-se ou deveriam aplicar-se a periodos
bastante longos, de modo que se torne impossivel saber se auxiliardo a ceras pessoas
mais do que a outras. Poderiam ser definidas como uma espécie de instrumento de
producdo que permite as pessoas prever o comportamento daqueles com que tém de
colaborar, e ndo como meios que visam a atender necessidades especificas (HAYEK,
2010, p. 89-90; grifos do autor).

O interessante nesta citacdo é a possibilidade de encontrar um ponto de transformacéo
do modelo teorico neoliberal de onde é possivel encontrar a génese e a legitimacao do status
quo atual. Para tal, € importante compreender que um governo arbitrario € aquele cuja acéo
espraia-se para outras areas, diminuindo o espaco de liberdade individual que tal critica pode
ser direcionada ao Estado de bem-estar social, ou ainda, a uma socialdemocracia é evidente.
Para isso, a racionalidade neoliberal parte de uma constatacdo que estas formas de governo sao
animadas por diferentes motivos, principalmente, pela tendéncia de buscar beneficiar por meio
de leis, tanto individuos ou grupos que se consideram injusticados pela légica do mercado na
satisfacdo e busca de suas necessidades e desejos particulares. Ao agir desta maneira, esta o
Estado atentando contra a liberdade negativa formal na tentativa de beneficiar a igualdade
material. E possivel encontrar, neste ponto, a génese de um senso comum que tem alimentado,
em maior ou menor grau, uma mentalidade individualista contraria a figura estatal,
particularmente quando convencida que os problemas e crises que a sociedade passa que, direta
ou indiretamente, frustram seus objetivos e desejos particulares, derivam deste modo de
governo arbitrario, identificado num Estado cuja intervengdo objetiva beneficiar determinados

grupos e sujeitos (minorias) em detrimento de outros. Justifica-se, assim, tanto a reducédo da
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acdo estatal aum nimero pequeno de atividades pautadas em normas previamente estabelecidas
e divulgadas como a distingdo “geral” entre 0 que € um governo arbitrario como aquele que
tende a dificultar o emprego dos meios de producéo para finalidades especificas, restringindo a
empresa individual, do governo, cuja intervencdo é restrita, a protecdo das liberdades
individuais.

Naquilo que se refere as leis e normas para que sejam conhecidas e razoavelmente
entendidas, devem ser reduzidas em niimero e generalizadas em grau de modo a ndo beneficiar
ninguém em particular na busca de seus desejos e necessidades. Mais precisamente, em uma
sociedade livre, 0 governo limita-se na fixagdo de normas que possibilitem aos seus membros,
via recursos proprios ou aqueles que se encontram disponiveis a eles, € ndo por meio de recursos
concedidos pelo governo, perseguir seus objetivos tendo a certeza que o Estado nédo interferira
nesta empresa na tentativa de beneficiar outro sujeito ou grupo. Com base neste pensamento,
Hayek vai defender que o fundamento racional para a existéncia de um governo e o seu direito
de governar unicamente € permissivel quando prevista em lei e ndo com base unicamente na
conveniéncia (HAYEK, 1983). De outro modo, coloca-se a necessidade de excluir certas acoes
do ambito do Estado, ndo podendo ser aplicadas por mais bem-intencionadas que sejam
(DARDOT; LAVAL, 2016), nem justificadas em nome de razdes utilitarias (HAYEK, 1983).
Ou seja, o Estado deve respeitar as regras gerais: “Em outras palavras, o Estado deve aplicar a
si mesmo as regras que valem para toda pessoa privada (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 172)”.
Na esteira destes mesmos autores, tem-se ai 0 que se denomina de Estado de direito, derivado
da auto aplicacdo das regas gerais do direito privado a prépria acdo governamental. Este € um

Estado regulado pela lei geral e abstrata. Sobre ele Hayek (1983) ¢ explicito:

Partindo do fato de que Estado de Direito significa uma limitacdo de toda legislacao,
segue-se que ndo pode constituir em si uma lei no mesmo sentido das leis elaboradas
pelo legislador. [...]. O estado de Direito, portanto, ndo é uma norma legal, mas uma
norma que diz respeito aquilo que a lei deve ser, uma doutrina metalegal ou um ideal
politico. Seréa efetivo somente enquanto o legislador se sentir limitado por ele. Numa
democracia, significa que ele ndo prevalecerd, a menos que faca parte da tradicdo
moral da comunidade, de um ideal comum compartilhado e aceito
inquestionavelmente pela maioria. [...]. E igualmente importante lembrar que o Estado
de Direito limita 0 governo apenas em suas atividades coercitivas (HAYEK, 1983,

n/p).

O Estado de direito é o local do império da lei. Sera ela quem faz os atos do poder
publico adquirir ou perder legitimidade. Na perspectiva de Hayek, tal forma estatal ganha uma
ampliddo impar, ganhando ares de “regra para toda legislagao” (DARDOT; LAVAL, 2016). O

neoliberalismo, pelo menos em nivel de teoria, procura estabelecer um governo de leis para a
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devida direcdo da politica em relagcdo a economia, onde a Gltima ndo pode ficar a mercé da
primeira (FRIEDMAN, 1984). Para Hayek, este Estado tem a possibilidade de formular certo
nimero de medidas de carater geral, mas que devem permanecer inteiramente formais. Nao
cabe ao Estado dizer que a distancia entre rendas tem que diminuir. Uma lei no ambito
econdmico deve apenas dizer aos sujeitos 0 que se deve ou ndo fazer, sem prescrever nem estar
direcionada a uma concepcao econdmica. Outro aspecto da lei, neste Estado, além de manter-
se formal, é que deve ser estabelecida, a priori, assumindo forma fixa ao ser alterada devido
aos efeitos produzidos. Deve definir a moldura dentro da qual cada sujeito econémico pode
decidir com toda liberdade e, por fim, ela deve obrigar o Estado a agir de determinado modo
que todos possam saber como ele ird se comportar (FOUCAULT, 2008a, p. 237).

O Estado de Direito!'? configura-se como “doutrina” direcionada para o que a lei
deveria ser e aos atributos que ela deveria ter que seriam generalidade, certeza e igualdade. A
primeira refere-se que a lei ndo deve almejar um fim particular, principalmente aqueles que
beneficiam ou visam beneficiar algum sujeito ou grupo particular. A segunda refere-se que as
regras devem ser conhecidas e indubitaveis que permitem nos sujeitos aumentar a certeza sobre
a acdo estatal. A terceira refere-se que a lei deve ser aplicada de forma igual a todos e ela
contrapBe-se a toda acdo que busca beneficiar sujeitos ou grupos (HAYEK, 1983; DARDOT;
LAVAL, 2016). S&o tais atributos que permitem realizar a distin¢do entre as medidas que séo
compativeis ou ndo com um sistema de liberdade (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 173). Ao
mesmo tempo, revela a impossibilidade de estabelecer um “sujeito” universal que paira acima
do conjunto dos processos da sociedade. Nesta concepcdo de Estado, ele deve ser cego aos
processos econdmicos tanto para ele como para o0s sujeitos. A economia deve ser um jogo de
atividades reguladas (FOUCAULT, 2008a).

112 Mais precisamente, o préprio Estado de direito, limita ou deveria limitar toda e qualquer legislagdo que violasse
as leis gerais, o que geralmente possibilitaria a cada pessoa via recursos juridicos “proteger-se” contra o poder
publico (DARDOT; LAVAL, 2016), ou ainda questionar sua a¢do e funcionamento, argumentando que ele esta
ferindo seus direitos individuais. Este Estado, apesar de ser uma norma, ou seja, basear-se em uma lei, que legitima
sua existéncia, ela também delimita e justifica sua a¢do, mesmo se for coercitiva, compreende-se 0 porqué ser uma
limitacdo de toda legislacdo. Ou seja, ndo apenas no plano legislativo, que fixa direitos de propriedade e contrato,
mas, no desenvolvimento de um consenso de que tais medidas sdo necessarias (CHOMSKY, 2002; HARVEY,
2014; 2016). Foucault (2008a) evidencia este processo, colocando que no Estado de direito, de um lado s&o
distinguidas as disposi¢des legais (leis universalmente validas) e de outro, o conjunto de instancias juridicas que
vao arbitrar as relag@es entre individuos e poder pablico (DANNER, 2011, p. 118). Esta € a importancia do Estado
de direito. Grosso modo, a ideia de Estado de Direito, possibilita distinguir em seus efeitos e em sua validade, as
disposic¢des legais, como expressdo da soberania de um lado, e as medidas administrativas do outro (FOUCAULT,
2008a). Ele protege o cidaddo contra a tendéncia presente na maquina administrativa em constante expanséo de
absorver a esfera privada (HAYEK, 1983). Na continuacéo de seu pensamento, 0 autor ainda, evidencia trés niveis
distintos, que deveriam sempre ser cuidadosamente hierarquizados, o primeiro nivel ¢ “metalegal”, que ¢ a regra
do Estado de direito, o segundo é o “legal” a legislagdo propriamente dita, e terceiro “governamental” a
promulgacédo dos decretos e regulamentos especificos (DARDOT; LAVAL, 2016).
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Deste ponto, Hayek (1983) vai distinguir o Estado de direito formal do de direito
material. O primeiro exige que a agdo coercitiva do Estado seja limitada apenas a aplicagdo de
regras uniformes de conduta justa. O segundo requer apenas a legalidade, mais precisamente,
exige que cada acdo do Estado esteja autorizada pela legislacdo (DARDOT; LAVAL, 2016).
Por isso, afirma Hayek (1983) ao colocar que o principal meio de coercdo do governo é a
punigdo: “No Estado de Direito, o governo pode violar a esfera privada de um individuo apenas
como punigdo por este haver infringido uma norma geral conhecida (HAYEK, 1983, n/p)”,
evidenciando que ndo cabe ao Estado dar ordens as pessoas; deve antes velar pelo respeito as
regras de conduta justa. Agir de outra forma equivaleria colocar que tanto os sujeitos quanto
suas posses sdo meros meios a disposicdo do Estado contrariando a premissa bésica de que as
garantias da liberdade individual sdo tidas como direitos absolutos (HAYEK, 1983).

Mal necessario, no pensamento de Friedman (1984), a acdo estatal é necessaria para
assegurar e preservar a liberdade individual, principalmente a desenvolvida no ambito do livre
mercado®!® que ndo se contrapdem nem é contraria ao Estado de direito. Evidentemente dira
Hayek (2010) que tal Estado produz desigualdade econémica. Entretanto, ndo se pode acusa-lo
de cria-la intencionalmente para atingir ou beneficiar alguém ou grupo. Na ética neoliberal, o
politico enquanto governo serve ao proposito de evitar que as pessoas cometam agdes lesivas a
preservacdo e ao funcionamento da economia de mercado (HOLANDA, 1998). Como bem
evidenciado por Dardot e Laval (2016, p. 178), 0 que esta realmente em jogo € a preservagado
da eficiéncia da ordem do mercado e a confianca depositada pelos sujeitos de que o Estado sera
capaz de fazer com que as regras gerais sejam respeitadas por parte dos sujeitos e por parte do
proprio Estado.

Todo este arcabouco tedrico compartilha da desconfianca em relacdo ao politico, ou
seja, ao Estado e sua acdo principalmente quando animado por valores democraticos. Em
Capitalismo e liberdade, Milton Friedman (1984) chamou atencdo para o problema do governo
estatal se encontrar em médos politicas e a mercé dos ditames da maioria, evidenciando que isto
poderia tornar-se, no futuro, uma ameaca a liberdade, seja ela em sua forma econdmica ou
politica. Discurso multifacetado, o neoliberalismo de um lado fazia sua defesa da liberdade
individual e da democracia eleitoral formal, ao mesmo tempo em que afastava os sujeitos das

informacGes publicas e, assim, os apartava do poder politico, esvaziando a democracia e

113S0bre este ponto, Friedman (1984, p. 33) é enfético: “O papel do governo, até aqui considerado, é o de fazer
alguma coisa que o mercado ndo pode fazer por si s0, isto é, determinar, arbitrar e por em vigor as regras do jogo”,
as quais devem ser o mais gerais possiveis, de forma a manter a ordem e a coesdo de mercado. A generalidade
justifica-se no fato de que, se dada regra determinasse um fim especifico seria nociva perturbando a ordem, aregra
ndo pode estabelecer 0 que as pessoas devem fazer, apenas o que ndo devem fazer.
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enfraquecendo suas forcas (McCHESNEY, 2002; BROWN, 2019). Como evidenciado por
Friedman (1984), a busca pelo lucro é a esséncia da democracia e todo governo que seguir uma
medida antimercado serd antidemocratico, independendo se tem grande apoio popular
(McCHESNEY, 2002). Desta forma, o problema néo é o Estado em si mesmo ou o capitalismo
como pensam alguns animados pela mentalidade anticapitalista. E antes a democracia e sua
tendéncia a interferéncia na arena econdmica, animada por interesses da massa.

No capitulo VII de seu livro Os fundamentos da liberdade, Hayek (1983) evidenciara
esse problema, contrapondo democracia e liberalismo. Enquanto a primeira € uma doutrina que
define 0 método pelo qual se terminara que leis serdo aprovadas, acima de tudo, aquelas que
fazem eco a vontade da maioria, pois se configuram como razdo suficiente para considera-la
uma lei boa: “[...] a vontade da maioria determina ndo apenas o que € lei, mas também o que é
boa lei (HAYEK, 1983, n/p)”. O segundo, ao contrario, ¢ uma doutrina que define as
caracteristicas da lei e mesmo que considere desejavel que seja de fato lei, apenas aquilo aceito
pela maioria, ndo pode afirmar que isto a caracterize como boa: “O liberalismo, de fato, tem
como objetivo persuadir a maioria a observar certos principios. Aceita 0 governo da maioria
como metodo para a tomada de decisfes, mas, ndo como autoridade para determinar que deciséo
deve ser tomada (HAYEK, 1983, n/p)”. Veja-se que a defesa do autor é que a democracia e,
apenas, um método de estabelecer regras e ndo uma forma de governo e, mesmo enguanto
método ndo &, necessariamente, o mais eficiente e ndo é um valor em si mesmo, deve ser
julgada por aquilo que realizar (HAYEK, 1983; BROWN, 2019). O que se tem € a restricdo do

escopo da democracia apartando-a do ato de governar.

O sufocamento da democracia foi fundamental, e ndo incidental, para o programa
neoliberal mais amplo. As energias democraticas, acreditavam os neoliberais,
entopem inerentemente o politico, 0 que ameaca a liberdade, a ordem esponténea e o
desenvolvimento — e, no extremo, produzem o despotismo ou o totalitarismo de
Estado. Mesmo 0 modo corriqueiro de governo por maiorias democraticas gera um
Estado redistributivo, administrativo e excessivo, e um ativismo democréatico robusto
tanto desafia a autoridade moral quanto perturba a ordem desde baixo. A versdo
excepcionalmente rarefeita da democracia que o neoliberalismo tolera é assim,
apartada da liberdade politica, da igualdade politica, do compartilhamento de poder
entre cidaddos, da legislacdo voltada para o bem comum, das culturas de participacéo
e de qualquer nogdo de interesse publico que va além da protecdo as liberdades e &
seguranca individuais (BROWN, 76-77).

Com base nisto, ndo € dificil concordar com Ranciére (2014) que o problema da
democracia para 0s neoliberais é a intensidade da vida democrética, isto €, 0 aumento da

interferéncia da maioria nos assuntos estatais. Se tal vida significa que os sujeitos em sociedade

devem se sentir ligados uns aos outros e que manifestem isso por meio de um conjunto de
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instituicdes e organizagdes de carater extramercado (McCHESNEY 2002), ¢é evidente que esta
forma de intervencdo sera tomada como nociva a uma economia livre e a liberdade individual.
Uma vez que sua principal caracteristica €, invariavelmente, ir além daquelas atividades de
proteger a propriedade privada e executar contratos, por isso, entorpece o Estado gerando
totalitarismos da maioria. Desta forma, ao invés de cidaddos, o neoliberalismo visa formar
consumidores que ndo desejam liberdade e igualdade na politica. Ainda assim, no mercado, a
democracia deve ser reduzida a fornecedora de produtos que 0s sujeitos consumidores desejam,
caso contrario torna-se alvo de criticas ferozes sobre sua ineficiéncia. Sobre os totalitarismos
da maioria, este era o principal medo de Friedman (1984) que, segundo sua premissa, derivava
do fato de o poder politico estar a mercé das vontades dos sujeitos, visto que, para se manter no

poder, os politicos “atenderiam” tais vontades e reivindicagoes.

O problema mais sério, no entanto, é representado pelos trabalhadores e pobres, dada
sua inevitavel exigéncia de que a questdo social seja tratada por meio de um Estado
social. N&o obstante suas diferencgas, os neoliberais convergiram no reconhecimento
de que a democracia representativa baseada no sufragio universal em grandes Estados-
nacdo capitalistas seriam inevitavelmente controlada pela classe numericamente
maior, tornando a social-democracia, com sua trajetéria tendencialmente totalitaria,
inevitavel (BROWN, 2019, p. 78).

Se de um lado se tem o problema dos trabalhadores e dos pobres serem a maioria,
soma-se a isto, sua tendéncia de exigir que o Estado atenda questfes que podem ser resolvidas
pelo mercado, como o desemprego, que resulta do fracasso pessoal nesta area. Esta forma de
agir, dird Hayek (1983), deriva da suposta certeza que tais sujeitos possuem sobre o que
realmente querem. Segundo o autor, as decisdes da maioria, mostram apenas o que elas querem
em dado momento, mas ndo 0 que seria de seu interesse querer caso tivessem maiores
informac0es para isto (HAYEK, 1983). O que se tem é o esvaziamento de sentido e direcdo das
reivindicacdes populares, seja porque ndo sabem realmente o0 que querem ou por desejar que 0
Estado “termine” com a desigualdade derivada da concorréncia econdmica que é resultado da
diferenca de habilidades e aptid6es dos sujeitos. Outra forma de enfraquecer suas reivindicacoes
é colocar que a sabedoria ndo é uma de suas caracteristicas, pois uma ideia amplamente aceita

n&o se configura como corretal** (HAYEK, 1983). Se esta atitude for tomada, 0 que se tem ¢ a

114 Mas, mais profundo que isso, é sua constatacdo que, muitas das ideias que ascendem a maioria nascem de uma
minoria, isto porque ndo existe experiéncia em nivel de sociedade, apenas a nivel individual, e mesmo que se diga,
que a democracia é o governo do debate, isso s6 se aplica no Gltimo estagio, quando ideias hegemdnicas de grupos
diferentes se confrontam para angariar adeptos. Se esta diante, ndo apenas da defesa de que uma minoria pode
governar a maioria, como se estd defendendo a premissa de que: “A opinido publica ndo avangara a ndo ser que
alguns individuos tenham conhecimento maior e melhores condi¢es de convencer os demais (HAYEK, 1983,
n/p)”. Nas decisdes deliberativas no dmbito estatal, o que realmente importa ndo é o nimero de pessoas que
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imposi¢do de que as normas prescritas pela maioria devem ser obedecidas mesmo quando se
busca interesses particulares. Assim sendo, 0s sujeitos encontram-se na dependéncia da vontade
arbitraria da maioria (HAYEK, 1983). Para impedir isto € necessario colocar limites a soberania

da democracia.

O erro da soberania popular, escreve ele, “ ndo reside na crenga de que qualquer poder
que exista deve estar nas maos do povo, e que a vontade de seus desejos tera que ser
expressa por decisdes majoritarias, mas na crenga de que essa fonte Gltima de poder
tem que ser limitada, ou seja na prépria ideia de soberania. A soberania, por natureza
ilimitada, & categoricamente incompativel com um governo limitado e com o
“desdobramento da politica”, ambos necessarios para uma ordem econémica e moral
florescente (BROWN, 2019, p. 85; grifos da autora).

A oposicdo entre um Estado limitado, evidenciado e defendido pelo neoliberalismo,
contrapdem-se a ideia de uma democracia enquanto forma de governo ilimitado. A propria
limitacdo do poder democratico é defendida por Hayek (1983) como forma de proteger e fazer
prosperar a democracia, visto que ao tentar controlar todos os aspectos do modo de vida dos
sujeitos em sociedade, pode ndo apenas gerar novas necessidades decorrentes de suas acoes
anteriores, como pode tornar-se autoritarismo, isto é, concentracdo de poder (BROWN, 2019).
Ou ainda, ao intervir na economia para além das agdes que lhes sdo préprias, por exemplo, o
Estado poder fazer surgir fendmenos e resultados que ndo foram visualizados nem esperados
em seu plano inicial. Se o Estado, animado pela democracia e pela vontade da maioria agir
mesmo que minimamente em dada situacdo particular, criara a expectativa nos sujeitos de que
sempre, em situacdes semelhantes, o governo ira agir da mesma forma (HAYEK, 1983, n/p). O
pior resultado seria, também, o desenvolvimento de leis que, valendo-se da vontade da maioria,
imporiam ao Estado agir sempre sobre tais circunstancias que outrora escapavam a sua esfera,
como é caso do fracasso no ambito da economia. Este cenario, ao inves de revelar o império da
lei, demostra que se tem o império dos sujeitos e suas vontades que incidem negativamente na
economia de concorréncia e na liberdade individual.

E deste fendmeno e da contraposico entre liberalismo e totalitarismo, democracia e
autoritarismo que se desenvolve a nocdo de excessos da democracia. Sobre o primeiro, Brown
(2019) lembra que, para Hayek, o contréario de democracia, € autoritarismo, concentracdo de
poder, no entanto, ndo ilimitado, o que evidenciaria o cenario onde esta forma de governo se
coadunaria com uma sociedade liberal, com liberdade econémica e moral e com uma esfera

privada protegida. Ja o contréario de liberalismo é totalitarismo, controle total sobre os diferentes

defendem tal ideia ou ao nimero de pessoas que elas representam, mas a qualidade delas que se relaciona a
inteligéncia de determinados grupos.
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aspectos do modo de vida dos sujeitos. Este seria compativel com a administracdo democratica.
Num nivel l6gico, é possivel a existéncia de liberalismo autoritario e democracia totalitaria. O
primeiro pode ser observado nos governos onde se concentra o poder para garantir e proteger o
desenvolvimento de um mercado livre. O segundo pode ser observado seguindo o pensamento
de Hayek no socialismo que visa controlar todos os aspectos da vida dos sujeitos na tentativa
de torna-los iguais.

Agora, entende-se melhor o que se configura este “excesso de democracia” que decore
do aumento das reivindicacOes igualitarias e do desejo de participagdo politica ativa das classes
trabalhadoras e pobres (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 194), contrapondo-se a ideia ndo apenas
de limitacdo da acdo estatal, como, também, ao pensamento que defende que uma sociedade
pode ser melhor governada por um minoria elitizada. Este fenémeno revela que, no momento,
as propriedades anteriormente atribuidas ao totalitarismo, enquanto Estado que devora a
sociedade, atualmente se tornaram as propriedades da democracia, concebida enquanto
sociedade que devora o Estado (RANCIERE, 2014). Outro ponto a ser considerado: a0 mesmo
tempo em que, de um lado, o discurso alimenta criticas ao Estado democratico e as
consequéncias nefastas de sua intervengdo na economia na tentativa de reparar as desigualdades
dai derivadas, ele, ainda, potencializou a justificativa da ascensdo de governos autoritarios, mas
voltados ao livre mercado.

No pensamento neoliberal de Hayek (1983), por exemplo, o que forma uma sociedade
é a aceitacdo de principios de conduta comuns como propriedade e liberdade individual e ndo
o fato de darem-se leis como deseja a democracia, a qual deve ser limitada por aqueles
principios (liberdade, propriedade privada etc.). O que se esta colocando é que todos os
“principios comumente aceitos” € ndo apenas 0s relacionados a economia de mercado, sdo
validos para limitar a soberania politica (BROWN, 2019) e como tal pensamento destrona o
politico como esfera de liberdade individual, isto equivale abrir as portas para que valores
tradicionais e conservadores ajam como limitadores desta esfera. De outro modo, segregacéo
racial, sexual, homofobia, machismo e outras formas de normas comunitarias, passam ser
protegidas pelo Estado como atual na limitacdo de sua acdo e sdo codificadas para assumir a
forma de liberdades individuais (BROWN, 2019).

Observa-se que ha uma relacdo entre o referencial tedrico neoliberal e 0 modo de vida
dos sujeitos, em especial, na possibilidade de ai agir como uma racionalidade que governa a
conduta dos sujeitos para que vivenciem tal modo de vida dentro de uma logica. Destarte, torna-
se imperioso saber 0 que € e como ocorre tal governamentalidade neoliberal e qual o impacto

de sua acdo na sociedade e no modo de vida dos sujeitos.
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3.3 A GOVERNAMENTALIDADE COMO ARTE DA RACIONALIDADE
NEOLIBERAL

Considerando o percurso até aqui realizado ¢ ponderando sobre o “todo” que foi
aventado no decorrer de tal exposicdo, fica evidente que as andlises liberais classicas e
neoliberais partiam de uma concepc¢éo de sociedade e sujeito e por meio de suas teorias visavam
ndo s6 compreendé-los como pretendiam, de uma forma ou de outra, adequa-los em um todo
racional e prético.

Na esteira do arcabouco tedrico neoliberal, 0 melhor dos mundos seria uma sociedade
adequada a uma economia de livre mercado e de concorréncia generalizada. Para isto acontecer
ndo se deve simplesmente transformar e moldar a sociedade. Deve-se fazer o mesmo com oS
sujeitos. Este processo é observavel nas normas e regras destinadas ao Estado e governos e, em
seguida, as pessoas no geral. No primeiro caso, por meio das leis gerais, coloca-se a forma em
que, com base em suas institui¢des, deve estar ou ser “organizado” 0 Estado. Sobre o governo
estipulam-se regras ¢ normas ao “agir” e a0 “funcionamento” na busca de determinados
objetivos. O mesmo argumento pode ser direcionado ao modo de vida dos sujeitos que, de
acordo com a racionalidade, ¢ “formatado” ¢ “ajustado” a uma “conduta” de otimizagao pessoal
(HAN, 2018b). De uma forma ou de outra, este tipo de pensamento sera encontrado em Hayek,
Mises e Friedman.

A partir de suas analises, percebe-se que eles estavam preocupados com a organizagao
do Estado. A acdo dos governos e com a conduta dos sujeitos intercambiando-os a problematica
do desenvolvimento e alargamento da liberdade individual. Em nome da qual, constantemente,
reivindicavam reordenac@es institucionais no ambito do Estado. Mesmo ndo usando ou
conhecendo o termo governamentalidade, ele se faz presente em suas analises a partir de pontos
que, ao serem destinados as formas de ser e agir tanto do Estado e do governo em relacdo a
econdmica, quanto em relagdo ao “comportamento” dos sujeitos nesta area, existe neles uma
ideia de “arte do governo”. Assim sendo, encontra-se no pensamento neoliberal uma
racionalidade cuja principal caracteristica é a generalizacdo da concorréncia como norma de
conduta e o modelo da empresa como forma de subjetivacdo (DARDOT; LAVAL, 2016).
Entretanto, este ponto ndo permite que se possa afirmar que exista em tal paradigma tedrico um
estudo da préatica governamental real em seu desenvolvimento determinado em dada situacéo.
O que hd é um modo de pensar o governo ou a melhor forma possivel de governar
(FOUCAULT, 2008a).
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Por exemplo, se for tomado o pensamento de Friedrich Hayek para entender o
desenvolvimento desta melhor forma de governo, é essencial relacionar sua agdo sobre o
conjunto da sociedade e Estado, considerando 0s sujeitos no seio desta interacdo e a mitua
influéncia que existe entre e a partir deles. Ligando-a a questao levantada por Hayek em Direito,
legislacdo e liberdade (v. 1) sobre o Thusei, traduzido como o que ¢ “por natureza”, nomo,
traduzido “por convengdo” e thesei significando “por deliberagao”, tal oposi¢do pode expressar
tanto a diferenca entre o que resulta da acdo humana e o que independe dela como a diferenca
entre 0 que resulta da vontade humana e o que independe dela. Neste sentido, Hayek estéa
evidenciando um ponto que potencializou seu discurso antidemocratico e antiplanejamento®®
de que o progresso e 0 desenvolvimento da sociedade e do mercado decorrem da acdo dos
sujeitos, mas ndo do seu designio (MERQUIOR, 1991). O desenvolvimento da sociedade ndo
é racional e ndo é planejado. Mesmo as a¢des mais bem executadas dentro dos minimos detalhes
podem ocasionar resultados inesperados e, nem por isso, deixam de ser positivos e
significativos.

O progresso ou o desenvolvimento da sociedade, aos olhos de Hayek, aparece pela
miriade de tentativas e erros derivados da acéo dos sujeitos. No capitulo Il de Os fundamentos
da liberdade, ele coloca que apenas um intelectualismo errado pode conceber que 0s sujeitos
constroem a sociedade conscientemente a partir de um projeto, relacionando, ainda, o
desenvolvimento da mente dos sujeitos com a evolucéo da sociedade (HAYEK, 1983). Ja no
capitulo 11l de Os fundamentos da liberdade, Hayek chama atencdo para o fato que o
“progresso” da sociedade deve ser compreendido enquanto processo de formacéo e adaptacao
de formas institucionais e inclusive de valores e regras de sociabilidade e reitera que ndo pode
ser planejado como meta a ser alcancada e, ao mesmo tempo, defende que o progresso para ser
sentido pela maioria da populacdo € necessario que seja rapido (HAYEK, 1983). Todo seu
pensamento direciona-se para a argumentacdo de que a sociedade se origina de um
desenvolvimento ou “evolugdo” que ndo ¢ racional no sentido de ser previamente construida
pela razdo e acdo humana e nem é algo natural no sentido de ndo ser resultado da intencéo

humana®®. A totalidade do seu desenvolvimento, considerando as relagdes estabelecidas em

115 Devido ao limite de tempo, este ponto n&o foi abordado no item (3.2.1) anterior, desta forma, indica-se a leitura
de Hayek O caminho da servidao (2010), e de Mises Uma critica ao intervencionismo.

116 Em Direito, legislac&o e liberdade (v. 1), Hayek coloca que a partir do século XVI11, com Bernard Mandeville
e David Hume, é evidenciado que uma categoria de fendbmenos, a depender da definigdo escolhida pertenceriam a
uma ou outra categoria, devendo ser incluido numa terceira classe de fendmenos, descritos como “resultados de
acdo humana, mas, ndo de inten¢do humana”, elas serdo tomadas como intermedidrias entre o artificial (que
procede diretamente da vontade humana) e natural (que independe da vontade humana) (DARDOT; LAVAL,
2016).
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seu seio, € demasiada, complexa e mutavel para serem dominados de forma construtivista pelo
intelecto humano (MERQUIOR, 1991). A sociedade unicamente pode ser entendida enquanto
formac&o espontanea aonde o0 modo de vida dos sujeitos vai sendo moldado no processo.

No argumento de Hayek (Direito, Legislacdo e Liberdade, v. 1), a sociedade est& mais
voltada para o kosmos do que para taxis. A primeira € uma ordem espontanea independente da
vontade humana, pois encontra em si mesma seu motor, resultado do constante processo
evolutivo. A segunda € a organizacgdo construida pelo sujeito, de acordo com um planejamento
estabelecido. E o produto artificial da razdo deste (HAYEK, 1983; DARDOT; LAVAL, 2016).
A sociedade espontanea escapa ao artificial e ao natural na medida em que é capaz de agrupar
todos os fendmenos que resultam da agdo humana, mas que nem por isso derivam de um
designio humano (DARDOT; LAVAL, 2016).

E diante de tal cenério que se visa abordar a governamentalidade enquanto a arte da
racionalidade neoliberal. Ela se insere neste emaranhado de relagdes sociais estabelecidas entre
a ordem natural e artificial. De um lado, ela visa se ocupar com uma esfera espontanea
desvinculada de qualquer objetivo particular. A ordem de mercado é um exemplo mais que
evidente deste processo por permitir que 0s sujeitos persigam inimeros objetivos, baseados em
seus desejos e necessidades e de outro, “maneja” uma ordem artificial. Neste caso, o Estado e
sua acao interventiva através de leis e normas que, direta ou indiretamente, agem sobre a
primeira, regulando-a, no entanto, ndo a imobilizando. Em Direito, Legislacéo e liberdade (v.
1), Hayek vai mostrar que, ao logo da historia, compreendeu-se que a atencao publica, e aqui é
possivel dizer governamentalidade, deve voltar-se, essencialmente, ndo para as necessidades
particulares, todavia para as condi¢6es propicias a preservacdo de uma ordem espontanea que
permita aos sujeitos satisfazer suas proprias necessidades.

A governamentalidade aparece, neste primeiro momento, enquanto uma “arte de
governar” ou “arte de governo”, entendido ndo enquanto instituicdo, porém como atividade que
consiste em reger a conduta dos sujeitos (FOUCAULT, 2011) no interior de um quadro e com
instrumentos de Estado (FOUCAULT, 2008a), considerando os diferentes fenbmenos ai
envolvidos. Relaciona-se aos procedimentos de poder na elaboragédo e implantacdo de técnicas
para governar e reger a conduta dos sujeitos em diferentes dominios como as escolas, hospitais,
exército, as fabricas etc. (DARDOT; LAVAL, 2016). Tal processo revela como a conduta de
um conjunto cada vez maior de sujeitos viu-se gradualmente mais implicada na problematica
do exercicio do poder soberano (FOUCAULT, 2008a). Sob tal enfoque, o termo
“governamentalidade” visa dar conta das multiplas formas, praticas, maneiras de fazer

referentes a0 modo de aplica¢do dessa atividade de governo, relaciona-se ao desenvolvimento
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e refinamento sucessivo e sua constante capacidade de refinar sua prépria atuacdo, onde a forma
de governar deve ser cada vez mais eficaz e abrangente (FOUCAULT, 2008b; DANNER, 2011,
LEAL, 2015; DARDOT; LAVAL, 2016).

Em Seguranca, Territério, Populacdo, Foucault (2008b) evidencia a
governamentalidade como a arte de governar da melhor forma possivel. E pensar no como
governar a si mesmo e 0s outros. Pensa-se igualmente por que se deve aceitar tal governo e, por
fim, como fazer e agir para ser o melhor governador possivel (FOUCAULT, 2008a; 2008b) e
ao final da aula de 1 de fevereiro de 1978, a apresenta de forma mais condensada.

Por esta palavra, “governamentalidade”, entendo 0 conjunto constituido pelas
instituicOes, os procedimentos, analises e reflexdes, os calculos e as taticas que
permitem exercer essa forma bem especifica, embora muito complexa de poder quem
tem por alvo principal a populagdo, por principal forma de saber a econdmica politica
e por instrumento técnico essencial o dispositivos de seguranca. Em segundo lugar,
por “governamentalidade” entendo a tendéncia, a linha de forca que, em todo o
Ocidente, ndo parou de conduzir, e desde ha muito tempo, para a preeminéncia desse
tipo de poder que podemos chamar de “governo” sobre todos os outros — soberania,
disciplina — e que trouxe, por um lado, o desenvolvimento de toda uma série de
aparelhos especificos de governo [e, por outro lado], o desenvolvimento de toda uma
série de saberes. Enfim, por “governamentalidade”, creio que se deveria entender o
processo, ou antes, o resultado do processo pelo qual o Estado de justica da Idade
Média, que nos séculos XV e XVI se tornou o Estado administrativo, viu-se pouco a
pouco “governamentalizado” (FOUCAULT, 2008b, 143-144).

Ha aqui a condensacdo de fendmenos que levaram ao desenvolvimento da
governamentalidade moderna. Revela a transformacdo do modelo politico que sai de uma
matriz de poder disciplinart!’, voltado para o disciplinamento do corpo individual de cada
sujeito, constituindo-se em um biopoder!!® direcionado ao corpo bioldgico da totalidade das

pessoas em sociedade, distanciando-se do regime de soberania'’® em vigor nos séculos

117 Em A verdade e as formas juridicas, Michel Foucault (2002, p. 79), coloca que a formagdo da sociedade
disciplinar, caracteriza-se pelo aparecimento, no final do século XVIII e inicio do século XIX, de dois fatos
contraditorios: a reforma, e a reorganizacdo do sistema judiciario e penal nos diferentes paises da Europa e do
mundo.

118 A passagem do poder disciplinar, para o biopoder ou biopolitica, representa uma reviravolta que ocorre no
direito publico, principalmente a partir do século XIX, até ai o poder soberano, representava o poder de “fazer
morrer e deixar viver”, seu poder sobre a vida se inscrevia em sua capacidade de levar o stdito a morte. Neste
periodo, o poder do soberano ¢ atravessado e desta forma, completado, seu poder agora ¢ o “fazer viver e deixar
morrer (FOUCAULT, 1988)”, ¢é esta forma de poder bem especifica que o autor denomina de “biopoder”, ele age
no homem vivo no homem espécie, logo, a geréncia da vida ao entrar na maquina do poder, o qual ndo pode ser
apenas disciplinar e adestrar o corpo, tornando-o mais Util e décil, deve centrar-se na vida, na sua mecénica e
processos bioldgicos: nascimentos, mortalidade, satde, duracdo da vida etc. (FOUCAULT, 1987; 1988; 1999).
118 Durante muito tempo o poder da soberania, enquanto relagdo de poder que se vincula a figura do soberano e do
individuo enquanto sudito, conviveu com o poder da disciplina, de forma que um ndo subsistiu o0 outro,
encontravam-se mesclados interagindo de forma a melhor servir a racionalidade governamental (LEAL, 2015).
Neste ponto, o poder do soberano ligado a disciplina, age sobre corpos individuais, vide os suplicios por exemplo,
0 problema instala-se com o surgimento de um novo personagem, a “popula¢do”, colocando ao dispositivo da
disciplina um obstéculo, assiste-se desta forma, a passagem do poder disciplinar voltado para o corpo individual,
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anteriores. Este ultimo desenvolve-se nos séculos XVIII e XIX arraigando-se no século XX.
Em um segundo momento, a governamentalidade enquanto uma racionalidade que tende a
estruturar e a organizar tanto a acdo dos governantes quanto os dos governados (DARDOT;
LAVAL, 2016). Tende a usar uma variedade de instituicbes técnicas e tecnologias,
fundamentadas em saberes bem especificos como a economia, politica, a medicina, a psiquiatria
e, finalmente, utiliza-se de autoridades e agentes que efetivem o agir da governamentalidade
(LEAL, 2015). O terceiro ponto pode ser encontrado nas aulas Em defesa da sociedade com o
exemplo dado por Foucault (1999) do saber-poder elaborado na Frangca em meados do século
XVIII a mando de Luis XIV, onde foi desenvolvido um enorme relatério sobre o Estado, o
governo, o pais. Possuia informagdes sobre os aspectos geogréficos, clima, recursos naturais,
nimero de habitantes, abarcava dados estatisticos que incluiam o modo como a populacédo
dividia as tarefas e atividades econdmicas que desenvolviam. Este relatorio trazia informacées
sobre os diferentes aspectos e fenémenos sobre os quais governarem. Era um conhecimento
necessario a quem vai governar e dirigir o pais e envolvia uma pedagogia politica: “[...] que
deve saber o principe, de onde e de quem ele deve receber seu saber; o que esta habilitado para
constituir o saber do principe? (FOUCAULT, 1999, 151)”.

Neste processo, 0 saber que anima a governamentalidade é um conhecimento capaz de
organizar nos minimos detalhes sua a atividade: “E um saber administrativo, sobretudo
econémico, quantitativo: saber das riquezas atuais ou virtuais, saber dos impostos suportaveis,
das taxas uteis (FOUCAULT, 1999, p. 158)”. Este carater quantitativo advindo da economia
influenciada pela matematica que lhe conferia um carater “mais” cientifico visava garantir a
acdo governamental e um maior controle e conhecimento sobre as coisas sob as quais agia®®.
E perceptivel que este modelo de organizac&o politica e econdmica propagado até os dias atuais,
apresente inimeras e constantes inovacdes e aprimoracdes, fazendo com que a arte de governar
assuma, cada vez mais, o importante papel do funcionamento da sociedade dentro de uma
ordem (LEAL, 2015), analisada positiva ou negativamente pelos nimeros e estatisticas
quantitativas. Nesta forma de governar, os modos de vida dos sujeitos tornam-se meros nUmeros
que evidenciam quantitativamente a pluralidade da sociedade, sendo possivel por meio deles

avaliar o comportamento econdmico, politico e social dos sujeitos. Byung-Chul Han (2018a;

para o poder que dirige a vida dos homens, enquanto corpo espécie (FOUCAULT, 1987; 1988; 1999; DANNER,
2011).

120 Em Do governo dos vivos Foucault (2011) faz lembrar que é impossivel governar, sem conhecer 0s sujeitos,
sem se informar, sem tem conhecimento sobre a ordem das coisas e da conduta destes sujeitos, ndo se pode
governar sem ter conhecimento sobre 0 que se e sobre quem se governa, € muito menos sem conhecer o melhor
meio de governar 0s sujeitos e as coisas.
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2018b) expde este processo que, a0 aumentar a aquisi¢ao rapida e facil de informacdes sobre
0S sujeitos, aumentou consideravelmente o processo de dominacao, vigilancia e controle sobre
0S sujeitos.

Se de um modo ¢ colocado que o Estado se tornou mais “administrativo”, mais
“governamentalizado”, é evidenciado que sua acao sobre a sociedade e sobre os sujeitos esta se
tornando cada vez mais racional (FOUCAULT, 2008a) e pelo acesso a tais dados sua a¢ao pode
se tornar cada vez mais precisa e abrangente na gestdo das condutas das pessoas. Desta forma,
vé-se que a racionalidade governamental sob o paradigma tedrico neoliberal, refere-se a uma
forma de estruturar e organizar, tanto a acdo dos governantes como dos governados, refere-se
aos tipos de racionalidade que sdo empregados nos procedimentos pelos quais se dirige, via
administracdo de Estado, a conduta dos sujeitos (DARDOT; LAVAL, 2016) dentro de uma
economia de mercado.

Na histéria de seu desenvolvimento, a governamentalidade apresentou um carater
multifacetado'? que pode ser encontrado em Guillaume de La Pirriére em seu texto O espelho
Politico, Contendo Diversas Maneiras de Governar (1555). Neste autor, a arte de governar sera
mostrada ndo apenas na acao do governante de um territorio (Principe, soberano), mas, segundo
a forma de governo, de um “pai” responsavel sobre os filhos ou 0 governo do pedagogo
responsavel por seus discipulos (FOUCAULT, 2008b; DANNER, 2011). Estd em questdo o
que se entende por governar ¢ o que significa “bem administrar as coisas”, as pessoas € suas
relacBes adequando-as para um fim adequado (LEAL, 2015). No caso de La Mothe Le Vayer,
é possivel encontrar trés definicGes do exercicio de governo, cada um possuindo sua prépria

racionalidade que, em totalidade, intercambiavam-se e se influenciavam mutuamente.

[...]JFrancois La Mothe Le Vayer, numa série de textos que sdo pedag6gicos para o
Delfim, dira: no fundo, ha trés tipos de governo que pertencem cada um a uma forma
de ciéncia ou reflexdo particular: o governo de si mesmo, que pertence a moral; a arte
de governar uma familia como convém, que pertence a economia; ¢ em fim a “ciéncia
de bem governar” o Estado, que pertence a politica. Em relagdo a moral e a economia,
é evidente que a politica tem sua singularidade, e La Mothe Le Vayer indica que a
politica ndo é exatamente a economia nem totalmente a moral. A meu ver, o que é
importante aqui é que, apensar dessa tipologia, aquilo a que se referem, o que sempre
postulam essas artes de governar, é uma continuidade essencial de uma a outra e da
segunda a terceira. Enquanto a doutrina do principe ou a teoria juridica do soberano
procuram o tempo todo deixar bem assinalada a descontinuidade entre o poder do
principe e qualquer outra forma de poder, enquanto se trata de explicar, de fazer valer,
de fundar essa descontinuidade, ai, nessas artes de governar, devemos procurar

21 Em artigo, publicado em Poiesis: Revista de Filosofia, V. 12, n, 1, pp. 23-33, 2015, intitulado
Governamentalidade: arte de governar e regulagdo da populacdo, Angela Couto Machado Fonseca, evidencia
que ha trés formas de governamentalidade, 1) a razdo de Estado entre os séculos XVI e XVII; 2) a
governamentalidade liberal, de meados do século XVIII, e por Gltimo a neoliberal do século XX. Neste item seré
trabalhado as duas Ultimas formas, dando mais énfase a segunda, pois a terceira desenvolve-se no decorrer dos
demais itens.
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identificar a continuidade, continuidade ascendente e continuidade descendente
(FOUCAULT, 2008b, p. 125).

A caracterizacdo do texto de La Mothe Le Vayer, como pedagdgico, conferindo-lhe o
mesmo status do relatorio de Luiz X1V, permite evidenciar o que é necessario saber para bem
governar. E diferente do Ultimo que possuia conhecimento sobre as coisas sobre as quais
governar, o primeiro expde uma relacdo entre as diferentes formas de governo que, apesar de
envolver esferas e saberes diferenciados, influenciam-se mutuamente de forma que “o bom
governo” em cada uma delas, repercute nas outras esferas. Ou seja, a governamentalidade
envolve ter conhecimento sobre 0 que se estd governando, sujeitos em relagcdes econdmicas,
sociais e politicas e ter dominio sobre os diferentes saberes econémico, moral e politico
envolvidos nesta atividade, sempre considerando a matua influéncia que ai existe. Tal € a
complexidade da acdo governamental principalmente quando se considera a relacdo ascendente
e descente entre tais saberes.

A relacdo ascendente pode ser observada no fato de que Francois La Mothe Le Vayer
ter escrito para o Delfim, primeiro, um livro de moral; segundo, de economia e o terceiro de
politica. Isto revela que para “bem governar” a sociedade, deve primeiro saber governar a si
mesmo, em outro nivel, sua familia e, finalmente, o Estado. Esta forma de agir seria assegurada
pela pedagogia do principe. Ja a linha descendente faz com que o bom governo repercuta na
conduta dos sujeitos para com suas familias, suas riquezas, bens e propriedade e consigo
mesmo. E o que se comeca a chamar, nesta época, de policia*?> (FOUCAULT, 2008b). Desta
forma, e, a partir desta relacdo ascendente e descendente da acdo governamental, que se
compreende melhor como a arte de governar que seguindo a racionalidade neoliberal, cujo
principal objetivo é o desenvolvimento de uma sociedade onde impera como norma de conduta
a concorréncia e tem no modelo de empresa uma forma de subjetivacdo (DARDOT; LAVAL,
2016), estabelece um elo de justificacdo e compreensao sobre a organizacdo de uma sociedade
competitiva e individualista a partir do modo de vida dos sujeitos que, ao serem determinados
pelo modo de producdo capitalista, apresentam tais caracteristicas.

Adjacente a este processo, o texto de La Mothe Le Vayer evidencia um processo que,

no neoliberalismo, estd mais ou menos consolidado que é o de estabelecer um elo entre uma

122 Este termo que nos fins do século XVII e inicio do XVIII, possui um sentido diferente do atual, a época
significava, num primeiro momento um comunidade ou associacao de pessoas regida por uma autoridade publica,
em segundo lugar, um conjunto dos atos que vao precisamente reger essas comunidades, e terceiro, que é o
resultado positivo de um bom governo, isto nos seculos XV e XVI. A partir do século XVII, policia, vai designar
0 conjunto dos meios pelos quais é possivel fazer com que as for¢as do Estado crescam, mantendo com isso a boa
ordem do Estado (FOUCAULT, 2008b, p. 420-421), ela € responséavel por manter a grandeza estatal.
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arte de governo mais ampla (acdo estatal) e o ato de reger a conduta e o comportamento dos
sujeitos!?®(acdo disciplinar) em relagdo as coisas, sob os designios da economia, pois se esta
diante da problemaética de como introduzir o sibio governo da familia, chamado de economia,

no ambito maior do Estado.

E a arte de governo, tal como aparece em toda essa literatura, deve responder
essencialmente a esta pergunta: como introduzir na economia, isto é, a maneira de
administrar corretamente os individuos, os bens, as riquezas, como fazé-lo no seio de
uma familia, como pode fazé-lo um bom pai de familia que sabe dirigir sua mulher,
seus filhos, sua criadagem, que sabe arranjar para ela as aliancas que convém —, como
introduzir essa atencdo, essa meticulosidade, esse tipo de relacdo do pai de familia
com sua familia na gestdo de um Estado? A introducdo da economia no seio do
exercicio politico, é isso, a meu ver, que sera meta essencial do governo
(FOUCAULT, 2008b, 126).

O peso da economia na arte de governar serd importantissimo a ponto de Quesnay, no
século XVIII, colocar que o bom governo era essencialmente um “governo econdémico” de
maneira que a arte de governo sera essencialmente o exercicio do poder na forma e de acordo
com o modelo de economia. A governamentalidade serd, entdo, o exercicio e a aplicacdo deste
saber elevando-o em nivel de todo Estado que o exercita sobre seus habitantes, sobre a riqueza
e 0 comportamento de cada um e de todos'?* (FOUCAULT, 2008a; DANNER, 2011, p. 71). E
a partir da economia, entendida naquilo que Rousseau na Encyclopédie (Dictionnaire
Raisonnédes Science, des Arts et des Métiers), organizada por Denis Diderot (DANNER, 2011),
denominou como: “[...] o sdbio governo da casa para o bem comum de toda a familia
(FOUCAULT, 2008b, 126)”, enquanto a arte que deve ser estudada e ouvida quando o assunto
é bem governar. Ela vai agir no interior da governamentalidade estatal como limitadora de sua
acdo, bem como definira a partir de sua internalizacdo pelo Estado, estabelecendo critérios de

verdade para sua atuacéo.

123 Visa-se encontrar: “O ponto de contato, onde os individuos sdo governados por outros, esta ligado ao modo
como eles conduzem a si mesmos, é aquilo que nds podemos chamar, penso eu, governo. Governar pessoas, no
amplo sentido da palavra, ndo é uma maneira de for¢a-las a fazer o que o governador quer; é sempre uma equilibrio
versatil, complementar e conflituoso entre técnicas que asseguram a coercdo e processos por meio dos quais o eu
é construido ou modificado por si mesmo (FOUCAULT apud DANNER, 2011, p. 64)”.

124 Este ponto, fica mais visivel quando problematizado a luz da economia politica enquanto saber desenvolvido
no século XVIII, que de um lado relacionava-se a analise estrita ou limitada da producdo e da circulagdo das
riquezas, como igualmente significava de forma mais ampla, como método de governo capaz de assegurar a
prosperidade de uma nagdo (FOUCAULT, 2008a, p. 19).Em A riqueza das nag6es, vol. I, Adam Smith, coloca
que o objetivo da economia politica de um pais, é aumentar sua riqueza e seu poder. Posteriormente reitera
colocando: “A economia politica, considerada como um setor da ciéncia propria de um estadista ou de um
legislador, propde-se a dois objetivos distintos: primeiro, prover uma renda ou manutencao farta para a populacdo
ou mais adequadamente, dar-lhe a possibilidade de conseguir ela mesma tal renda ou manutencéo; segundo, prover
0 Estado ou a comunidade de renda suficiente para os servicos publico. Portanto, a Economia Politica visa
enriquecer tanto o povo quanto o soberano (SMITH, 1996, p. 413)”.
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Fundamentado na economia politica, o Estado deixa de referir sua governamentalidade
com base em si mesmo para governar a comecar e para a sociedade, ponderando desejos e
necessidades de seus membros, estando atento as possiveis “crises” que possam afeta-la,
considerando a conduta dos sujeitos em relagdo os bens materiais. Esta na ordem do jogo
evidenciar que o fim Gltimo da a¢do governamental é a producao da riqueza no interior de suas
fronteiras, o que significa ficar atento ao bom funcionamento das relagbes comerciais
estabelecidas entre os sujeitos no ambito do mercado. De certo modo, a economia passa a agir
no interior do prdprio Estado como um saber que o autolimita de dentro e ndo do exterior como
no caso do direito natural. Ao mesmo tempo, sua agéo evidenciava a impossibilidade tal qual
pressupunha a politica ou a moral de desenvolver um quadro informativo capaz de fornecer
todos os elementos e subsidios a arte de governar sobre a conduta dos sujeitos.

Basicamente a economia vai “recusar” a possibilidade de formulagdo de um manual
completo, capaz de fornecer dados indispensaveis e corretos para acdo governamental. Por
outro lado, sera ela capaz de fornecer conhecimentos necessarios para aquele que governa e que
devem ser considerados no momento de governar'?. No pensamento neoliberal, isto aparece
na fala de Mises (2010) ao afirmar que a economia abriu as ciéncias humanas um dominio de
saber inacessivel ao saber tradicional, pois cabe a economia examinar minunciosamente todos
os dados validos apenas para determinado sistema econdmico, apresentando-se enquanto
ciéncia tedrica que se abstém de qualquer julgamento moral, porém, principalmente, ndo
reivindica para si o dever de dizer que fins as pessoas deveriam almejar. E uma ciéncia dos
meios aplicados e ndo dos fins escolhidos (Von MISES, 2010). Se realizasse tal tarefa estaria
traindo sua premissa de rejeitar um saber totalizante e agiria na limitacdo da liberdade individual
legitimando a formacdo de um Estado totalitario.

Tanto a acdo limitadora da economia sobre a governamentalidade estatal, bem como
sua acao de refutar a possibilidade de formulacdo de um conhecimento totalizador das relac6es
sociais presentes na sociedade, encontra base de legitimacdo na emergéncia da populacédo. Ela
é pertinente como objetivo porque revela as séries de sujeitos, 0s grupos, a multiplicidade deles;
coloca em perspectiva seu crescimento em relacdo as fontes e recursos de que dispde para tal
(FOUCAULT, 1988; 2008b), relaciona-se ao seu modo de agir, suas preferéncias e

necessidades. Sua compreensdo perpassa por dois lados: de um, como espécie humana

125 |sto ndo significa colocar que a economia mesmo enquanto ciéncia, ndo pode ser tomada como ciéncia de
governo: “A economia ¢ uma ciéncia lateral em relacdo & arte de governar. Deve-se governar com a economia,
deve-se governar ao lado dos economistas, deve-se governar ouvindo 0s economistas, mas nao se pode permitir,
esta fora de cogitacdo, ndo é possivel que a economia seja a propria racionalidade governamental (FOUCAULT,
2008a, p. 389)”. Alguns destes conhecimentos, foram analisados no item (3.2.1).
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considerando o lado biolégico, natalidade, moralidade e do outro no que se chama de publico,
ou seja, considerada do ponto de vista de suas opinifes, do seu comportamento, maneira de
fazer, seus habitos etc.

A populacéo € portanto, de um lado, a espécie humana e, de outro, o que se chama de
publico. [...[. O puablico, nogéo capital no século XVII1, é a populagédo considerada do
ponto de vista das suas opinides, das suas maneiras de fazer, dos seus
comportamentos, dos seus habitos, dos seus temores, dos seus preconceitos, das suas
exigéncias, é aquilo sobre o que se age por meio da educacdo, das campanhas, dos
convencimentos. A populacdo é, portanto, tudo o que vai se estender do arraigamento
biolodgico pela espécie de contato oferecida pelo publico (FOUCAULT, 2008b, p. 99).

Serdo os problemas especificos da populacéo que fardo com que a economia se afaste
cada vez mais do ambito da familia e passe ao &mbito maior que é o Estado. Ela ndo se torna
apenas o problema da acdo governamental, mas o objetivo fim dela, cuja finalidade passa ser a
salde, a felicidade e a prosperidade da populagdo®?®. O advento deste personagem inscreve a
governamentalidade na problemaética do biopoder (dispositivos e técnicas de poder que visam
0 corpo e da vida dos sujeitos e coletivo, engloba, a salde, a natalidade e mortalidade,
sexualidade etc.) ao problema da biopolitica (a gestdo da populacdo por meio de biopoderes).
A governamentalidade biopolitica € direcionada ao governo das populacbes e a conduta
individual. Num primeiro momento, ela ndo aparece como soma de sujeitos, contudo como
colecdo de processos (FOUCAULT, 2008b) que devem ser governados e geridos dentro do
aspecto da econdmica maxima.

A acdo governamental sobre a populacdo®’ apresenta-se na emergéncia do

capitalismo, principalmente pela descoberta que ela é o principio da riqueza, que dela provém

126 Este fendmeno, representa a inscrigao da vida bioldgica do individuo na problematica do poder, o que Foucault
denominou biopoder. Desta forma coloca Foucault (1988), que seréa a vida mais que o direito, o objeto das Gltimas
lutas politicas, mesmo que estas tltimas se formulem por meio da afirmagéo de direito: “O ‘direito’ a vida, ao
corpo, a saude, a felicidade, a satisfagdo das necessidades, o ‘direito’, acima de todas as opressdes ou ‘alienagdes’,
de encontrar o que € e tudo o que se pode ser, esse ‘direito’ tAo incompreensivel para o sistema juridico classico,
foi a réplica politica a todos esses novos procedimento de poder que, por sua vez, também ndo fazem parte do
direito tradicional da soberania (p. 136)”. Para uma maior compreensio sobre o tema, da soberania e biopoder,
vide deste autor, historia da sexualidade: vontade de saber, principalmente o capitulo V “direito de morte e poder
sobre a vida”, Em defesa da sociedade, Seguranga, territorio, Populacéo. Indica-se ainda a tese de Fernando
Danner, e a dissertacdo de Guilherme de Freitas Leal, bem como os livros Homo sacer e Estado de excegéo de
Giorgio Agamben. E também o estudo Estado de excecéo: estudo em Giogio Agamben de Evandro Pontel.

127 Seria interessante contrastar o surgimento da populagdo, enquanto objeto da agdo governamental, com o que se
denominou de “povo”. Ao contrario do primeiro, que “respeita” as “leis” do mercado onde os individuos
funcionam como membros passiveis de administragio, possibilitando um “equilibrio” da concorréncia de mercado,
0 segundo ndo respeita tais leis e este equilibrio, de tal forma que ndo apenas desequilibra 0 mercado, como
encontra-se fora do que se entende por populagdo (FOUCAULT, 2008b). O povo escapa a regulacdo destinada a
populagdo, citando Alexander Hamilton: “‘O povo é uma ‘grande fera’ que precisa ser domada’ (CHOMSKY,
2002, p. 52)”. Este link, possibilita entender o porqué da defesa de que o “povo” ndo deve ser governado por
pessoas como elas préprias, mas, por individuos de outros estamentos sociais. Em A anatomia do Estado (2009)
Murray Rothbard, coloca que as massas ndo criam suas proprias ideias, ou sequer pesam de maneira dependente
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toda forca produtiva, contanto, evidentemente, que fosse efetivamente adestrada, repartida,
distribuida, fixada de acordo com os mecanismos disciplinares (FOUCAULT, 1987; 2008b).
Havia de um lado, a inevitabilidade de administra-la no ambito do “corpo” individual inserido
no aparelho da producdo e de outro, ajustar os fendmenos da populacdo aos processos
econdmicos mais universais (FOUCAULT, 1988; 1999). Tem-se aqui, de forma mais evidente,
como ocorre 0 processo de individuacgdo e totalizacdo do ato de reger a conduta dos individuos
particulares e coletivos a que se destina a governamentalidade. Ela inscreve os problemas
universais da populacdo (saide, mortalidade, natalidade, educagdo etc.) a acdo governamental,
ao mesmo tempo, em que insere 0s aspectos individuais, desejos, anseios e necessidades, no
ambito do mercado esponténeo. Diante disto, € possivel colocar que a acdo governamental esta
sempre “agindo” em maior ou menor intensidade sobre Estado e mercado na busca de um
equilibrio que garanta o jogo da concorréncia deste Gltimo.

Se forem as pessoas amplamente consideradas como as produtoras da riqueza de um
pais, deve-se pensar em formas de melhor governa-las, de guia-las, a politica ai tem que agir
no elemento da realidade consigo mesma, € isto que se chama liberalismo (FOUCAULT,
2008b).

O liberalismo, o jogo: deixar as pessoas fazerem, as coisas passarem, as coisas
andarem, laisser-faire, laisser-passer e laisser-aller, quer dizer, essencial e
fundamentalmente, fazer de maneira que a realidade se desenvolva e v4, siga o seu
caminho, de acordo com as leis, 0s principios e 0s mecanismo que sdo os da realidade
mesma. De modo que esse problema da liberdade [...]Jque essa ideologia da liberdade,
essa reivindicacdo da liberdade foi uma das condic¢Bes de desenvolvimento de formas

modernas ou, se preferirem, capitalistas da economia (FOUCAULT, 2008b, p. 62-63;
grifos do autor).

O desenvolvimento do liberalismo desemboca considerando, evidentemente, a época
de seu surgimento e contra quem se destinava, na problematica do tema do “governa-se demais”
ou deve suspeitar que sempre se “governa demais” (FOUCAULT, 1997). E importante notar ai
o desenvolvimento de uma desconfianca em relacédo a acdo estatal, adotada posteriormente pelo
neoliberalismo como forma de justificar sua limitagdo a um “minimo” necessario para manter
a ordem de mercado e que nao interfira nas liberdades individuais. Significa limitar o poder de
um Estado muito grande para deixar os sujeitos livres para fazer, para realizar transacoes
econdmicas. Apesar da governamentalidade neoliberal, partilhar deste ponto, ela o transcende.
Mesmo partindo da premissa liberal de que os sujeitos buscam apenas seus interesses e em

relacdo ao Estado desejam apenas ser deixados em paz, o neoliberalismo a radicaliza. Coloca

sobre qualquer ideia, sua tendéncia € seguir passivamente as ideias adotadas e disseminadas por um grupo de
intelectuais.



140

que ndo se trata apenas de reivindicacdo de autonomia em relagéo ao Estado, mas de priorizagédo
da economia sobre tal esfera, obrigando-o que intervenha na redefini¢éo das redes ou das varias
esferas de poder, seja politico ou social sob o imperativo econémico. Desta forma, a
racionalidade neoliberal, ndo se volta ao laissez-faire, mas a concorréncia e a competicdo
desenfreada.

Isto significa dar um passo a mais, ou seja, ndo basta apenas manipular, governar
sujeitos e coisas. E necessario manipular e governar interesses. Passa-se da governamentalidade
das pessoas e das coisas para a dos interesses, sejam eles coletivos ou individuais, ponderados
dentro de um quadro de utilidade social. Desta forma, toda agdo do governo passa a questionar
qual o interesse envolvido em tal a atividade'?®: “O governo vai se exercer sobre o que
poderiamos chamar de republica fenomenal dos interesses. Questdo fundamental do liberalismo
(FOUCAULT, 2008a, p. 63)”.

Mas esse interesse ja ndo é, evidentemente, o do Estado inteiramente referido a si
mesmo e que visa tdo-somente seu crescimento, sua riqueza, sua populagéo, sua forca,
como era o0 caso na razdo de Estado. Agora, o interesse a cujo principio a razdo
governamental deve obedecer a cujo principio a razdo governamental deve obedecer
sdo interesses, é um jogo complexo entre interesses individuais e coletivos, a utilidade
social e o beneficio econémico, entre o equilibrio do mercado e o regime do poder
publico, é um jogo complexo entre direitos fundamentais e independéncia dos
governados. O governo, em todo caso 0 governo nessa nova razdo governamental, é
algo que manipula interesses (FOUCAULT, 20083, p. 61).

E evidente que, até certo ponto, a0 governar interesses, governam-se as pessoas 0 que
estd em questdo € o grau de percepcao desta acdo coercitiva pela parte do sujeito e, a0 mesmo
tempo, este processo permite ligar a acdo disciplinar, exercida no corpo individual, ao biopoder
exercido sobre a populagdo. Os interesses governados ndo sao do Estado em si, ou melhor, ndo
é 0 que este pensa ser melhor para o individuo. E antes reger a conduta e os interesses dos
individuos, os quais devem se tornar o referencial para a acdo governamental, em outros termos,
governam-se 0S proprios interesses das pessoas particularmente ou coletivamente considerados.
Desta forma, a acdo governamental ndo é mais exercida sobre individuos e coisas por ter que
respeitar a mecanica dos interesses particulares e individuais. Ela se autolimita a considerar
qual a sua utilidade dentro de um sistema onde a troca € quem determina o valor das coisas
(FOUCAULT, 2008a; DANNER, 2011). Mas, mais importante ainda, a governamentalidade

128 Foucault (2008a) da um exemplo: qual o interesse em punir? Qual a forma que deve assumir, para que seja
interessante a sociedade, deve-se reeduca-lo? Como? Para qual finalidade? Sob qual custo? Toda a¢édo do governo
deve possuir uma utilidade, de forma, a dar conta dos interesses que possam estar ai envolvidos, isto vale
igualmente para as politicas sociais: qual a sua utilidade? Qual o custo envolvido?
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neoliberal age no tecido social, na estrutura basica da sociedade, melhor dizendo, no modo de
vida dos sujeitos. Sua magica esta em governar tal modo de vida, “impondo-lhe” certa forma
de existéncia, a qual ndo é percebida como governo'?°,

Ao inves de restringir a liberdade individual, tal racionalidade a ressignifica,
transforma—a em liberdade de comprar, de vender e ter propriedade, ter liberdade de expressédo
e associacao etc. Isto revela que o neoliberalismo é um gestor da liberdade. Em seu regime, ele
é algo fabricado a todo instante (DANNER, 2011). Assim, o neoliberalismo se revela como um
consumidor da liberdade, porque, apenas, pode funcionar se existir efetivamente variado
namero de liberdades, de mercado, de compra, venda, liberdade de propriedade etc. Esta nova
arte de governar estd constantemente consumindo e produzindo liberdade (FOUCAULT,
2008a). Esta acdo governamental age produzindo e organizando a liberdade, assumindo a
aparéncia de gestora da liberdade.

Naio € o ‘seja livre’ que o liberalismo formula. O liberalismo formula simplesmente o
seguinte: vou produzir o necessario para tornar vocé livre. Vou fazer de tal modo que
voceé tenha liberdade de ser livre. Com isso, embora esse liberalismo ndo seja tanto o
imperativo da liberdade, mas a gestdo e organizacdo das condigdes gracas as quais
podemos ser livres, vocés veem que se instaura, no cerne dessa prética liberal, uma
relacdo problemética, sempre diferente, sempre movel, entre a producdo da liberdade
e aquilo que, produzindo-a, pode vir a limita-la e a destrui-la. [...]E necessario, de um
lado, produzir a liberdade, mas esse gesto mesmo implica que, de outro lado, se
estabelecam limitacGes, controles, coercdes, obrigacGes apoiadas em ameacas, etc.
(FOUCAULT, 20083, p. 87).

Esta posicdo é, posteriormente, adotada sob outras roupagens pelo neoliberalismo,
revelada na analise sobre o custo/beneficio desta liberdade, mesmo que fabricada. Na ordem
desta racionalidade esta o desenvolvimento, ou ainda, a organizacao da sociedade de tal forma,
que determinado modo de liberdade como compra e venda e de propriedade, por exemplo,
sejam possiveis. Ela (a liberdade) sob tal racionalidade néo é algo natural e universal que existe
no individuo que o governo visa proteger a alargar em sua plenitude: “A liberdade nunca é
mais que — e ja € muito — uma relacao atual entre governantes e governados, uma relagdo em
que a medida do ‘pouco demais’ de liberdade que existe ¢ dada pelo ‘mais ainda’ de liberdade
que ¢ pedido (FOUCAULT, 2008a, p. 86)”. De fato, sob a racionalidade neoliberal, a liberdade
é algo constantemente fabricada e consumida a todo instante e é apenas assim que pode se

manter, criando-a e consumindo-a, mas, se de um lado, é assim que age, doutro, vé-se obrigado

129 Byung-Chul Han (2018b) evidencia que agdo do poder, ndo se relaciona estritamente ao uso da violéncia: “O
poder esta precisamente onde ndo é posto em evidéncia. Quanto maior € o poder, mais silenciosamente atua. Ele
se d& sem ter que apontar ruidosamente (p. 25; grifos do autor)”. O mesmo vale a racionalidade neoliberal, veja a
inversdo que ela faz na critica ao capitalismo abordado no item 3.2.
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a agir como “gestor de liberdade”. Esta nova arte governamental, a0 Se apresentar como gestora
da liberdade, ao invés de colocar “seja livre”, coloca que vai produzir o necessario para que 0
sujeito seja livre (FOUCAULT, 2008a, 86-78). E é neste o cendrio de liberdades fabricadas e
consumidas que se desenrola 0 modo de vida dos sujeitos. Ela (a liberdade) e sua redefini¢céo
se torna uma categoria central para se pensar a propria formacdo dos sujeitos e de sua
mentalidade individualista.

O neoliberalismo ndo esta voltado para criar um espaco livre que seria 0 mercado,
dentro de uma ordem ja estabelecida que seria 0 Estado, mas de regular o exercicio deste com
base nos principios de uma economia de mercado (FOUCAULT, 2008a; DANNER, 2011). Por
isso que em a Acdo humana, Mises (2010, p. 27), coloca que: “A questdo central que a economia
tem obrigacdo de responder € sobre a relacdo entre suas afirmacdes e a realidade da agéo
humana, cuja compreensdo ¢ o objeto dos estudos da economia”. Torna-se imperioso o trato
deste comportamento, tomado como propositado determinado a alcancar um fim (Von MISES,
2010). A partir deste ponto, a governamentalidade neoliberal generalizara o comportamento de
mercado para as demais relagfes sociais dos sujeitos de forma que possa legitimar um
agigantamento do mercado como Unica maneira de responder a tal comportamento e como
Unica esfera onde ele pode se desenvolver.

Este comportamento ndo apenas se desenvolvera no ambito do mercado, mas, em
alguns casos, deve ser por ele moldado. Mais, precisamente, esta-se diante de individualidades
disciplinadas para viverem o “normal” deste modo de vida que, a0 mesmo tempo, é regulado e
gerenciado por esta forma de liberdade decorrente das técnicas de governo (LEAL, 2015), por
isso, no @mbito da biopolitica, deve ser compreendida como técnica de governo inserida no
interior das mutacdes e transformacdes tecnoldgicas de poder (FOUCAULT, 2008b, p. 63). Ou
seja, nesta governamentalidade a “liberdade” ndo passa de mais uma estrutura do biopoder que
disciplina, regula e controla: “Ela produz um consenso permanente, um consenso permanente
de todos os que podem aparecer como agentes no interior, dentro desses processos econdémicos
(FOUCAULT, 2008a, p. 114-115). Tais agentes podem ser investidores, operarios,
empresarios, os sindicados. Todos estes sujeitos particulares e coletivos, que no ambito
econbmico, apresentam-se como parceiros que aceitam esse jogo econdmico de liberdade,
produzindo um consenso que se torna politico.

Veja-se aqui o delineamento de um processo de produgéo e conducdo das condutas
dos sujeitos alinhados aos valores empresariais e mercadolégicos do capitalismo. Desta forma,
o modo de vida dos sujeitos é fabricado pela racionalidade neoliberal. Tem-se, ainda, um

processo de subjetivacdo, isto é, fabricacdo de sujeitos cujos valores, forma de agir e pensar
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obedece a logica de mercado que rege sua conduta. Quando tal racionalidade adentra ao modo
de vida dos sujeitos, modifica até mesmo a relacao destes consigo mesmo, assumindo um modo
de agir e pensar empresarial: “A empresa é promovida a modelo de subjetivacdo: cada individuo
é uma empresa que deve se gerir e um capital que se deve fazer frutificar (DARDOT; LAVAL,
2016, p. 378)”. A racionalidade neoliberal imprime nos sujeitos uma subjetividade atrelada ao
sucesso, a competividade e a produtividade.

Este processo é potencializado, pois, tal racionalidade ndo estd voltada para a
concorréncia exclusivamente, porém para a desigualdade existente entre 0s sujeitos
(FOUCAULT, 2008a). A légica do mercado ndo visa igualdade para que todos unicamente
busquem seus objetivos. Reafirma-se, assim, o neoliberalismo enquanto racionalidade que
estrutura e organiza tanto a acdo dos governantes como dos governados, fazendo imperar a
generalizacdo da concorréncia para outras esferas o agir dos sujeitos (DARDOT; LAVAL,
2016). O neoliberalismo busca a todo custo adotar as regras e normas de mercado como um
poder de formalizacdo e igualmente justificacdo tanto da sociedade quanto do préprio Estado
(FOUCAULT, 2008a; DANNER, 2011). Tanto este Gltimo como as pessoas em geral, passam
ou deve passar a comportar-se como empresas, cuja administragdo visa a maxima economia.
No caso dos sujeitos, ela significa aumentar seu capital, tanto no sentido monetario, como no
sentido de comportar-se enquanto mercadoria que se autovaloriza, “capital humano”, pela via
da concorréncia. Assistem-se, desta forma, as regras do mercado regularem cada vez mais as

relacBes entre 0s sujeitos.

3.3.1 A racionalidade de mercado como produtora e reguladora de modos de vida e
relacdes sociais

Na incursdo até aqui realizada, foi possivel compreender como o neoliberalismo
enquanto racionalidade ndo somente rompeu com as bases liberais classicas, como ao dar
primazia para alguns valores, como a liberdade individual ou a limitacdo estatal, acabou
alimentando ou exacerbando valores conservadores e até mesmo antidemocraticos que revelam
a sua capacidade de transformar a sociedade e 0os modos de “existéncia” dos sujeitos.

Mas, efetivadas tais consideracdes necessarias, evidentemente, para a compreensao da
racionalidade neoliberal, no sentido de transformacdo e organizacdo da sociedade como um
todo, é sintomética que esta pressuposi¢cdo ndo permita entender o mais importante, sua acdo
condicionadora sobre 0 modo de vida dos sujeitos inseridos nesta sociedade organizada a partir

de tal racionalidade. Para isto é necessario aceitar a premissa de Michel Foucault, para quem a
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natureza disciplinar do poder exprime certa modalidade bem especifica da sociedade moderna
que ele denomina de contato sinaptico corpo-podert3® (SAFATLE, 2019) significando que o
sujeito esta sob constante efeito do poder3!, deixando dificil recusar a ideia de que:

O homem de que nos falam e que nos convidam a liberar ja em si mesmo o efeito de
uma sujei¢do bem mais profunda que ele. Uma “alma” o habita e o leva a existéncia,
que € ela mesma uma peca do dominio exercido pelo poder sobre o corpo. A alma,
efeito e instrumento de uma anatomia politica; [...] (FOUCAULT, 1987, p. 29).

O que se esta evidenciando é que o sujeito para o qual tal analise se destina seja em
sua compreensdo para posteriormente evidenciar possibilidades de resisténcia frente ao
capitalismo, é ele mesmo decorrente de um longo processo de formacgdo que visa ajusta-lo ao
sistema capitalista'®2. E resultado da ag&o de certo tipo de poder em referéncia a um saber que,
em nivel de agdo, controla todas as operagdes do corpo com o objetivo de torna-lo mais
submisso, exercitado e docil (FOUCAULT, 1987; DANNER, 2011). O individuo, dir4 Foucault
(1987, p. 161), que poderia ser trocado por sujeito, €, sem ddvida, o atomo ficticio de uma
representacdo ideologica da sociedade liberal ou neoliberal, mas &, igualmente, uma realidade

133 por isso, “sujeito”. Desta forma,

fabricada pela tecnologia de poder denominada “disciplina
0 que identifica e o constitui enquanto sujeito, seu corpo, gestos, discursos, desejos ou
pensamentos sao precisamente feitos do poder: “O individuo € um efeito do poder e €, a0 mesmo
tempo, na mesma medida em que € efeito seu, seu intermediario: o poder transita pelo individuo
que ele constituiu (FOUCAULT, 1999, p. 35)”. O que se tem € que 0 poder disciplinar produz
determinado modelo de sujeito. E um poder normativo que o submete a um conjunto de normas,
regras, obrigacgdes e proibi¢des na busca de eliminar desvios e anomalias (HAN, 2018b, p. 34).

De outro modo, estabelece o que sera considerado o normal, no qual todos devem se espelhar.

130 Michel Foucault “O poder psiquiatrico” apud Safatle (2019).

131 por exemplo, em Os anormais, Foucault (2001) evidencia que o poder disciplinar que comeca a desenvolver-
se nas sociedades modernas, tem como, mas nhdo Unica, principal caracteristica exercer-se por mecanismos
permanentes de vigilancia e controle.

132 Diante destes mecanismos disciplinares, o individuo esta tolhido da possibilidade de escapar do poder, seja de
seu efeito ou de sua reproducédo, o proprio individuo, e sua subjetividade deriva da a¢do do poder: “O homem
conhecivel (alma, individualidade, consciéncia, comportamento, aqui pouco importa) é o efeito-objeto desse
conhecimento analitico, dessa dominag&o-observa¢ido (FOUCAULT, 1987, p. 252)”.

133 A disciplina € um mecanismo do poder, que permite extrair dos corpos, tempo e trabalho, € um poder que se
exerce sob vigilancia (FOUCAULT, 1999), ela representa igualmente o momento em que nasce a arte do corpo
humano, que visa unicamente 0 aumento de suas habilidades, ela fabrica corpos submissos, doceis, a0 mesmo
tempo em que aumenta as forcas produtivas do corpo, ela diminui as mesmas forcas em termos politicos de
obediéncia, sdo os métodos que permitem controle minucioso das operagdes do corpo, que realizam a sujeicao
constante de suas forcas e Ihes impde uma relacdo de docilidade-utilidade(FOUCAULT, 1987, p. 109). E antes
mesmo que desloque tal poder do desenvolvimento do capitalismo, em Os anormais, Foucault (2001, p. 109),
chama atengdo para o fato de que: “A revolugio burguesa do século XVIII ¢ inicio do século XIX foi a invengdo
de uma nova tecnologia do poder, cujas pegas essenciais s@o as disciplinas”. Vide ainda Foucault (1988; 1999).
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A normalizagdo disciplinar consiste em primeiro colocar um modelo, um modelo
6timo que é construido em funcgdo de certo resultado, e a operacdo de normalizagao
disciplinar consiste em procurar tornar as pessoas, 0s gestos, 0s atos, conformes a esse
modelo, sendo normal precisamente quem é capaz de se conformar a essa norma e 0
anormal que ndo é capaz (FOUCAULT, 2008b, 75).

Neste pensamento, o sujeito estd intimamente ligado as relacGes de poder que atuam
em sua constituicdo por meio da acdo do poder disciplinar que visam “enquadra-lo” dentro de
uma “norma” enquanto regra de conduta!®* (FOUCAULT, 2001). Entretanto, para que isto
ocorra a disciplina deve primeiro normalizar, isto é, decompor os sujeitos, os lugares que
ocupam, o tempo que usufruem, os gestos, 0s atos e operacOes, para, assim, percebé-los,
analisa-los e modifica-los a partir do que se considera normal. Em segundo, a disciplina
classifica os elementos identificados em funcdo de objetivos determinados quais sujeitos sdo
melhores para determinadas tarefas, por exemplo. Em terceiro, ela estabelece sequéncias de
coordenagdes 6timas como encadear os gestos, acdes e desejos uns dos outros, relacionando-o0s
a fins especificos por fim, a disciplina estabelece procedimentos de adestramento progressivo
e de controle permanente de onde estabelece 0s que serdo considerados inaptos e incapazes
(FOUCAULT, 1999, p. 74-75). A disciplina visa, desta forma, o estabelecimento de um padrao
de normalidade que regera a sociedade, a conduta e 0 modo de vida dos sujeitos.

Esta esquematizacdo permite observar, para além do que Han (2015; 2018b) supde,
que a disciplina por apresentar um carater negativo de coercéo inibitoria'®, mostra-se incapaz
de descrer 0 neoliberalismo em sua positividade: “A técnica de poder do regime neoliberal
assume uma forma sutil, flexivel e inteligente, escapando a qualquer visibilidade. O sujeito
submisso ndo é nunca consciente de sua submissdo. O contexto de dominacdo permanece
inacessivel a ele. E assim que ele se sente em liberdade (HAN, 2018b, p. 26)”. Néo se pode
discordar que a melhor forma de dominacdo, a qual é exercida pela l6gica neoliberal, é aquela
exercida sem que o dominado a perceba e &, igualmente, correto evidenciar que a dominagéo
mais eficiente é aquela que os sujeitos se submetem por eles mesmos. No entanto, se tal ocorre

no neoliberalismo deve-se a um longo processo de disciplinamento dos sujeitos'®® que os torna

134 Citando Foucault, Leal (2015, p. 87) coloca que a norma, diferente da lei, como resultado de um poder que,
implica um sistema de vigilancia, de qualquer outro controle, uma visibilidade incessante, uma classificacao
permanente dos individuos, uma hierarquizagdo, uma qualificacdo e estabelecimento de limites, um cenério de
diagnéstico.

135 Em Sociedade do cansago Han (2015) evidencia que a sociedade disciplinar € uma sociedade da negatividade:
“E determinada pela negatividade da proibigdo. O verbo nodal negativo que a domina ¢ o no-ter-direito (HAN,
2015, p. 24)”.

136 \/ide por exemplo o que diz Rodolfo Jacaranda, em Humanidade precaria: o dominio da técnica e o problema
da vida em Haidegger e Foucault: “[...]modos de dominagdo s6 tém grande alcance se sdo capazes de alterar os
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doceis e mais suscetiveis a submissdo: “A disciplina fabrica assim corpos submissos ¢
exercitados, corpos ‘doceis’. A disciplina aumenta as forgas do corpo (em termos econdmicos
de utilidade) e diminui essas mesmas for¢as (em termos politicos de obediéncia)”
(FOUCAULT, 1987, p. 110). Dessa forma, pode-se asseverar que, antes do “sujeito”, existe um
processo de subjetivacdo e assujeitamento. O primeiro constituido pelas linhas de forca que os
sujeitos aplicam sobre si mesmos que aparecem na forma de escolha deliberada e livre. Podem-
se colocar aqui regras, normas, codigos morais e leis. O segundo refere-se a composi¢do de
forcas conjugadas nos dispositivos de saber-poder, entram aqui, escolas, familia, Igreja,
exércitos, hospitais e outras instituicdes de cunho disciplinar onde 0 modo de vida dos sujeitos
se desenrola (FONSECA, 2012).

E exatamente para este processo que Dardot e Laval (2016) chama atencio ao dizer
que a disciplina sob a racionalidade neoliberal evidencia uma nova forma de “conduta das
condutas”, pois, se governar significa estruturar o campo de acdo dos sujeitos, entdo, a
disciplina pode ser redefinida e ampliada para um conjunto de técnicas que estruturam o campo
de acdo dos sujeitos pessoas, que podem variar a depender da situacdo na qual o sujeito se
encontra, envolvendo, invariavelmente, uma autodisciplina aplicada sobre si mesmo. Em Do
governo dos vivos, Foucault (2011) vai delinear este pensamento, evidenciando que existem
técnicas que permitem aos sujeitos realizarem por si e sobre si mesmos, corpo, alma,
pensamentos e condutas, certo niumero de operacfes que o transformam e o modificam, ligam
a conduta de si as técnicas de dominacdo. Em A hermenéutica do sujeito, este ponto é
evidenciado ao ser demonstrado que existe uma relacdo entre a governamentalidade enquanto
campo estratégico de relacbes de poder e a relagdo do sujeito para consigo mesmo, ou mais
precisamente, 0 encontro entre as maneiras que 0s sujeitos sdo dirigidos e os modos de conduzir
a si mesmo (FOUCAULT, 2006; 2011). Assim, governar, em sentido geral, ndo é forcar as
pessoas a fazer o que o governo quer. E, antes, um ponto de equilibrio, complementariedade e
conflito entre as técnicas de coercdo e dominacdo e 0s processos pelos quais 0 sujeito €
constituido e modificado por si mesmo (FOUCAULT, 2011) a partir destas técnicas externas.

Isto significa compreender que, tanto sujeito quando seu modo de vida, ou a forma em
que percebe sua liberdade, ou ainda como esta é produzida e organizada, como, também, a
forma em que ocorre a compreensao do sujeito sobre si mesmo e sobre 0s outros, estdo atrelados

a disciplina da racionalidade neoliberal que coloca a toda a sociedade o governo da concorréncia

estilos de vida das pessoas em niveis infinitesimais de conduta. Ou sejam alterando habitos, costumes, interesses,
influenciando e reinventando a propria subjetividade (p. 108)”. Presente em, GONCALVES Jr. Arlindo Ferreira,
Etica e crise na sociedade contemporanea / Arlindo Ferreira Gongalves Jr. (organizador). Aparecida, SP: ldéias&
Letras, 2008.
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e competicdo desenfreada. Logo, ndo hd uma contraposicdo ao pensamento de Han (2015;
2018b), mas seu complemento, porque, primeiro, a normalizagdo pela disciplina ndo é um poder
de exclusdo, mas de inclusdo densa e analitica dos elementos presentes em uma distribuicdo a
partir de individualidades diferenciais (poder disciplinador) (FOUCAULT, 2001),
desenvolvidas a partir de uma universalidade (biopoder), cuja agdo ndo pode ser sentida apenas
enquanto forca coercitiva e inibidora, porém, produtora e “libertadora” e potencializadora dos
sujeitos.

Em segundo, a eficiéncia da racionalidade disciplinar neoliberal estd exatamente onde
Han (2018b) percebe e alicerca sua critica a disciplina, uma vez que ela age de forma a
“conduzir” os sujeitos a se submeterem por si mesmo a tal racionalidade, de modo a formar ,a
partir dai, técnicas que vao agir sobre si mesmos, processo que reforca o papel da disciplina na
modelacdo de corpos individualizados inseridos na ideia do que seria 0 modo de vida proprio
dos sujeitos que se reconhecem enquanto “individuo” no contexto do capitalismo (LEAL, 2015,
p. 89). Neste ponto, observa-se que a racionalidade neoliberal ao governar ou conduzir a
conduta dos sujeitos incidindo sobre seu modo de vida, estd formando dado tipo de sujeito de
modo que, tanto ele como a forma em que se desenvolve seu modo de vida, junto com as
relagbes sociais que ai se desenvolvem, estdo pautadas em processos econdmicost®’
(FOUCAULT, 2008a, p. 30) onde as normas de conduta é a concorréncia entre sujeitos. Este
processo envolve uma normalizacdo pela disciplina a partir de uma subjetivacdo, desenvolvida

por meio de técnicas disciplinares que agem sobre o corpo.

Nao ha poder que ndo crie uma “vida psiquica” através das marcas que deixa nos
corpos. [...]. No entanto, melhor seria dizer que, no estagio atual do capitalismo, temos
um deslocamento dos regimes disciplinares e de controle que pode ser esclarecido se
nos atentarmos a forma peculiar como identidades subjetivas sdo atualmente
produzidas (SAFATLE, 2019, p. 136).

O pensamento de Vladimir Safatle faz eco ao de Han (2015; 2018b), evidenciando a
transformacéo que esta ocorrendo na forma em que as identidades subjetivas sdo atualmente
produzidas. De certo modo, elas se contrapfem a fixidez daquelas identidades derivadas das
disciplinas desenvolvidas e analisadas em Vigiar e punir, por exemplo, principalmente, devido

sua fixidez, mas destoam sobre o papel da disciplina. A propria flexibilidade*® deriva ela

137 Fazendo eco ao item anterior (3.3), o governo deve ser um reflexo deste modo de vida dos sujeitos determinado
pelo capitalismo, ele deve ser 0 mantenedor das estruturas fundamentais, para que tal modo de vida seja possivel,
desta forma, os mecanismos disciplinares, introduzem as praticas governamentais, ndo como opostas ao modo de
vida destes sujeitos, que é autointeressado, mas, como possibilidade para sua acéo.

138 Em Sennett (2009) encontramos a seguinte definigdo de “flexibilidade”, ela designa a capacidade de ceder e
recuperar sua forma o comportamento humano flexivel deve ter esta forca ténsil, ser adaptavel a circunstancias
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mesma de uma disciplina aos moldes da racionalidade neoliberal. Estes sujeitos séo
“produzidos” em conformidade aos “ideais” desta governamentalidade, expressam ou
absorvem em sua identidade subjetiva, a “dissolu¢ao” mercantil, assumindo formatos mais
flexiveis do atual contexto capitalista (SAFATLE, 2019). Por meio da anélise da plasticidade
corporal, este autor corrobora o fato de na prética o neoliberalismo remeter-se a uma gestao
social e producdo de modos de vida, por assim dizer, “adaptados” a configuragdo do sistema
capitalista que é mais bem evidenciado na figura do homo oeconomicus®®.

Ao mesmo tempo, ele representa a figura do sujeito adaptado a racionalidade
neoliberal que guia sua conduta a partir do modelo do empresério de si mesmo, colocando suas
habilidades e aptiddes enquanto seu proprio capital que deve ser (re)produzido por ser sua
principal fonte de renda (FOUCAULT, 2008a), cujos interesses sdo predominantemente
econémicos que se comporta de maneira “consciente” ¢ “racional”, objetivando por meio de
suas acOes uma maior probabilidade de ganhos e satisfacdo de necessidades e interesses
individuais. Doutro lado, este sujeito econdmico representa a governamentalidade neoliberal, o
papel de parceiro-objeto: o primeiro esta no fato de que tal racionalidade deve garantir seu livre
movimento nas relacdes econdmicas, o laissez-faire. E destinada a ele a governamentalidade
neoliberal. Tem nele um parceiro que deve ser deixado em sua liberdade de vender, de comprar
e de ter propriedade privada: “Deixa o homo oeconomicus fazer. E 0 sujeito ou o objeto do
laissez-faire. E, em todo caso, o parceiro de um governo cuja regra é o laissez-faire”
(FOUCAULT, 2008a, p. 369; grifos do autor). O segundo porque a racionalidade neoliberal
age sobre os sujeitos para molda-los a partir deste modelo “ideal”, que ¢ a figura do “homem”
econémico, que ndo € um dado, mas um sujeito atravessado pelo poder, que na mesma medida
em que é seu efeito, é seu fabricante que atua sobre tal sujeito disciplinando-o, segurando-o,
punindo-o (FOUCAULT, 1999; 2008a; LEAL, 2015), conduzindo sua conduta para consigo
mesmo e para com 0S Outros.

Desta forma, avaliar o homo oeconomicus significa analisar um sujeito que vem
pautando a forma neoliberal de compreender a conduta das pessoas em sociedade serve

igualmente como parametro para que estes venham a compreender a si mesmos a partir do

variaveis, mas, ndo quebrado por elas, as praticas de flexibilidade concentram-se mais nas for¢as que dobram as
pessoas.

133 Num primeiro momento, este homo oeconomicus, que se forma, ndo é o sujeito da troca ou do consumo, mas,
0 sujeito na empresa da producdo (FOUCAULT, 2008a, p. 201), ele ¢ diferente do sujeito de interesse e do de
direito do pensamento do século XVIII (SENLLART in FOUCAULT, 200b, p. 527).
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modelo “empresario de si mesmo?*?”. Ele representa, igualmente, uma tendéncia que Foucault
(2008a) identificou logo no inicio da aula do dia 28 de marco de 1979, que é a tentativa de
aplicar a analise econdmica a todas as condutas, econémicas ou ndo. Este ponto é perceptivel
em Mises (2010) para quem a analise econdmica possui a capacidade de tornar-se uma teoria

geral das condutas humanas.

A teoria geral da escolha e preferéncia [...]. E muito mais do que simplesmente uma
teoria do “aspecto econdmico” do esfor¢o humano e da luta para melhoria de seu bem
estar material. E a ciéncia de todo tipo de agdo humana. Toda decisdo humana
representa escolha. Ao fazer sua escolha, 0 homem escolhe néo apenas entre diversos
bens materiais e servicos. Todos os valores humanos sdo oferecidos para op¢do. Todos
os fins e todos os meios, tanto os resultados materiais como os ideais, o sublime e o
basico, o nobre e o ignobil sdo ordenados numa sequéncia se submetidos a uma
decisdo que escolhe um e rejeita outro. Nada daquilo que os homens desejam obter ou
querem evitar fica fora dessa ordenacdo numa escala Unica de gradacdo e de
preferéncia. A moderna teoria do valor estende o horizonte cientifico e amplia o
campo dos estudos econdmicos. Da economia politica classica emerge a teoria geral
da acdo humana, a praxeologia'** (von MISES, 2010, p. 23; grifos do autor).

A partir de Mises (2010), estd em questdo o desenvolvimento de uma teoria que possa
explicar a conduta humana, fundamentada em bases econémicas, ou como se refere Foucault
(2008a), visa aplicar a grade ou 0 modelo tedrico do homo oeconomicus a todo sujeito néo s6 o
econémico. J& na introducdo de sua Acdo humana, Mises (2010) vai criticar os filosofos que
buscavam em Deus ou na natureza as leis para o destino e evolucdo humana. Critica, ainda,
aqueles que partem de conceitos como na¢do ou raca para tal empresa. Todos estes métodos
mostravam-se incapazes de compreender o que impelia 0s sujeitos a agirem e a se comportarem
de dado modo. Mises (2010), também, contrapde-se a teoria do valor ou a economia politica
voltada para os aspectos econdmicos da acdo humana, configurando-se como teoria da riqueza
Ou egoismo, que torna acdo do sujeito voltada somente para o lucro.

O real avanco, apenas ocorreu quando da passagem desta teoria para a analise
econdmica “subjetivista” moderna que visa ser um estudo geral da escolha humana,

possibilitando compreender o que realmente move 0s sujeitos, isto porque se parte da

140 Isto é perceptivel, pelos termos atualmente usados em conversas cotidianas, como empreendedorismo,
inovagdo, coaching e outras formas de expressar, a assimilagdo a nivel de senso comum, deste ideal de homo
oeconomicus.

141 A praxeologia, deriva da unido dos termos gregos, praxis (acdo, habito, pratica) e o termo logia (doutrina,
teoria, ciéncia), desta forma, é a doutrina, ciéncia ou teoria geral da acdo humana. Mises a definiu como
manifestacdo da vontade humana, acdo como sendo comportamento propositado. Desta forma, a praxeologia,
analisa as implicagdes plenas de todas as aces, ela busca conhecimento que seja valido sempre que as condicdes
correspondam exatamente aquelas consideradas na hipétese tedrica, sua afirmagéo e sua proposi¢do nao decorrem
da experiencia, mas antecedem qualquer compreensdo dos dados histéricos. Nota do tradutor em Mises (2010, p.
23).
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constatacdo que toda decisdo humana representa uma escolha (Von MISES, 2010).
Independendo da conduta, envolve uma alocacdo Otima de recursos para alcancar fins
desejados. Desta forma, ndo existe a necessidade de intervencédo, visto que 0s sujeitos sdo 0s
Unicos capazes de realizar calculos entre meios e fins, a partir das informagdes que possuem. E
este postulado de uma agdo humana racional que leva Mises (2010) a um esforco para fazer a
ciéncia econdmica repousar sobre uma teoria geral da acdo humana por meio da praxeologia
(DARDOT; LAVAL, 2016).

Aqui se tem, de forma mais delineada, a utilizacdo de um modelo teérico que é o homo
oeconomicus enquanto sujeito autointeressado que age racionalmente na escolha do
custo/beneficio de suas decisdes. E a figura de um ser que experimenta seu modo de vida sob
forte influéncia do modelo econémico. Como sujeito da acdo e do empreendedorismo, tal
individuo é dotado de uma espécie de aspiracdo de sempre melhorar sua condi¢do. Seu agir ndo
é determinado por um calculo de maximizacgédo propriamente dito, mas, apenas, por um impulso
de melhorar sua condigéo atual por uma melhor no futuro (DARDTOT; LAVAL, 2016; Von
MISES, 2010): “Um homem perfeitamente satisfeito com sua situa¢ao nao teria incentivo para
mudar as coisas. Nao teria nem aspiracfes nem desejos; seria perfeitamente feliz. Nao agiria;
viveria simplesmente livre de preocupagdes (Von MISES, 2010, p. 38)”. Para 0 modelo tedrico
neoliberal, o desenvolvimento da sociedade esta na constante busca dos sujeitos de melhorar as
condicdes do seu modo de vida.

A partir do momento da aplicacdo deste modelo tedrico do homo oeconomicus a toda
acdo dos sujeitos, independendo qual seja, ignorando igualmente qual objetivo ou meios usados,
ou ainda as condigdes materiais para tal, visa-se unicamente, de um lado, que sua acao seja livre
e desimpedida e que do outro, que a sociedade seja organizada ndo apenas para que isto ocorra,
porém, que seja possivel formar este “ser”” neoliberal*?, tido como empreendedor, que escolhe,
gue aprende com suas “experiéncias” € como ele ndo se conduz por natureza, necessita de uma

esfera que possa autoproduzir a si mesmo.

O homem sabe se conduzir ndo por “natureza”, mas, gragas ao mercado, que constitui
um processo de formagdo. Posto cada vez mais frequentemente em situacdo de
mercado, o individuo pode apreender a conduzir-se racionalmente. Esboga-se assim,
dessa vez de maneira indireta, o tipo de agdo ligado a governamentalidade neoliberal;
a criacdo de situacBes de mercado que permitem esse aprendizado constante e
progressivo. Essa ciéncia da escolha em situacdo de concorréncia é, na realidade, a
teoria do modo como o individuo é conduzido a governar a si mesmo no mercado
(DARDOT; LAVAL, 2016, p. 140-141).

142 «Q ser referencial desse neoliberalismo ndo ¢ o primeiro essencialmente 0 homem da troca que faz calculos a
partir dos dados disponiveis, mas 0 homem da empresa que escolhe um objetivo e pretende realizé-lo (DARDOT;
LAVAL, 2016, p. 140)”
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Aplicacdo do modelo teérico homo oeconomicus para avaliar a conduta dos sujeitos
na sociedade, bem como a aplicacdo da ciéncia econdmica para analise de toda conduta, é
potencializada quando aplicada em uma sociedade regida pela racionalidade de mercado. E sera
esta esfera a responsavel, segundo o modelo tedrico neoliberal, para o processo de descoberta,
aprendizado e transformacéo dos sujeitos, disciplinando-os e enquadrando-os nos moldes do
sujeito autointeressado, competitivo e egoista. Em Mises (2010), o mercado realiza, por meio
da concorréncia entre as pessoas, uma espécie de processo seletivo, porque coloca 0s sujeitos
em condicBes de buscarem e alcancarem por mérito e esforco préprios seus objetivos. Desta
maneira, ndo é totalmente 0 mercado que torna as pessoas ricas ou pobres, ou que determina
quem dirigira grandes empresas e quem limpara o chdo. Sua acao esta em revelar a posicéo que
cada um, a partir de seu esforgo, mérito e aptiddo podem alcancar. Contudo, mais importante
ainda, é que em um mercado de livre concorréncia esta e outras tantas posi¢des de trabalho nédo
sdo definitivas: “O processo de sele¢do ndo para nunca. Vai adiante, ajustando o aparato social
de producdo as mudancas na oferta e procura. Revé, incessantemente, suas decisfes prévias e
forca todo mundo a se submeter a um reexame de seu caso” (Von MISES, 2010, p. 372). Néo
apenas é evidenciado o papel disciplinador do mercado, como € colocado que € a partir de suas
transformacdes e modificacGes que sociedade e sujeitos devem se adaptar, como forma de se
manter'® no jogo da concorréncia. O proprio termo “adaptagio” tem peso significativo no
pensamento de outro pensador neoliberal.

Para Lippmann, a agenda neoliberal é guiada pela necessidade de adaptar
permanentemente sujeitos e instituicbes da sociedade a uma ordem econdmica alicercada em
uma concorréncia generalizada e sem trégua (DARDOT; LAVAL, 2016). A questdo levantada
por Lippmann esta no fato de que o capitalismo inaugurou um momento impar na sociedade,
levando a uma revolucdo permanente da vida econémica, mas tal transformacdo e
desenvolvimento ndo foram acompanhados espontaneamente pelos sujeitos. Diante disso, €
necessario dar ao modo de vida destes individuos uma nova forma em sua concepgéo. A politica
neoliberal deve mudar o proprio sujeito, visto que numa economia em constante movimento e

transformacéo, a adaptacdo torna-se uma tarefa sempre atual e necessaria para que 0s sujeitos

143 Mais adiante, dira Mises (2010) que ninguém pode considerar sua posicdo assegurada, e néo existe nenhum
direito que garanta uma posi¢do conquistada no passado, e ninguém pode eximir-se da lei do mercado, e da
soberania do consumidor. Em outro aspecto deste processo seletivo, tanto Mises (2010), quanto o casal Milton e
Rose Friedman (2015), parecem compartilhar o mesmo pensamento, cada um ao seu modo, evidencia que
raramente o mercado, obrigas as pessoas a trabalhar em empregos especificos, o trabalhador é atraido pelos salarios
condizentes a cada func¢éo diferente que, 0 mercado oferece. Vide também A mentalidade anticapitalista de Mises.
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possam viver de modo harmdnico com uma economia competitiva (DARDTOT; LAVAL,
2016).

O empresério de si, 0 empreendedor, serd este individuo que busca adaptar-se a
racionalidade neoliberal e as mudangas e transformacfes operadas na sociedade por esta
“razao”. Pode-se dizer que o empresario de si é o “termo” atualmente usado no lugar do homo
oeconomicus que ao ser guiado por seus interesses, € aquele ser que aceita a realidade e que
responde sistematicamente as modificagdes nas variaveis do seu meio: “[...] esse homo
oeconomicus aparece justamente como o que é manejavel o que vai responder sistematicamente
a modificagdes que serdo introduzidas artificialmente no meio. O homo oeconomicus € aquele
que ¢ eminentemente governavel (FOUCAULT, 2008a, p. 369; grifos do autor)”, pela
racionalidade neoliberal que lhe “impde” um modo de vida baseado na concorréncia
generalizada, de onde retira os valores, normas e regras de conduta que pautam sua relagédo
consigo mesmo e com 0s outros. Do governo de si e dos outros, 0 sujeito é convocado a
constituir-se como sujeito moral*** (FOUCAULT, 1984) por meio de um processo de
subjetivacdo utilizando-se de técnicas de relacdo consigo mesmo (FOUCAULT, 2010). De
acordo com o neoliberalismo, pode-se denominar tais técnicas de autogoverno, de
“empreendedorismo”, que nao ¢ apenas comportamento economizante: “Ele também comporta
a dimensdo ‘extraeconomizante’ da atividade de descobrir, detectar ‘boas oportunidades’. A
liberdade de acdo € a possibilidade de testar suas faculdades, aprender, corrigir-se, adaptar-se.
0 mercado é um processo de formacdo de si (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 145; grifos do
autor)”.

Mesmo correndo o risco de deturpacdo de pensamento, evidencia-se que este processo
de formacdo de si, que sob a racionalidade neoliberal desenvolve-se na esfera do mercado,
lembra muito ao preceito délfico gnéthiseautdn (conhece-te a ti mesmo) que envolve a sempre
presente necessidade de ocupar-se consigo, ndo se esquecer de si, que € sempre necessario ter
cuidado consigo mesmo. Logo, este processo de formacéo de si envolve uma ética para consigo
mesmo, ou ainda, envolve epiméleiaheautol (cuidado de si) (FOUCAULT, 1985; 2006).

Independendo de sua forma, ou grau em que se desenvolvem, elas evidenciam:

144 E interessante notar a conotacio que Foucault em Histéria da sexualidade; o uso dos prazeres (1984, p. 26;
grifos do autor)) da ao termo “moral”, num primeiro momento, ela refere-se a um conjunto de valores e regras de
acdo propostas aos individuos e aos grupos, pelo intermédio de aparelhos prescritivos, como familia, instituicbes
educativas etc. na maioria dos casos, elas sdo ensinadas de forma difusa, longe de formarem um todo sistematico.
De outro lado, moral é igualmente o comportamento real dos individuos em relacéo as regras e valores que lhes
sdo propostos, a forma na qual se submetem mais ou menos completamente a elas, diz respeito: “[...] ao modo de
sujeicdo, isto €, a maneira pela qual o individuo estabelece sua relacdo com essa regra e se reconhece como ligado
a obrigacdo de pd-la em pratica”.
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[...], préticas refletidas e voluntarias através das quais os homens ndo somente se
fixam regras de conduta, como também procuram transformar, modificar-se em seu
singular e fazer de sua vida uma obra que seja portadora de certos valores estéticos e
respostas a certos critérios de estilo (FOUCAULT, 1985, p. 15).

Se, segundo Margareth Thatcher, o objetivo € mudar o coracao e a alma (SAFATLE,
2019) dos sujeitos, € evidente que para isso sd0 necessarias técnicas e praticas que sejam
aplicadas sobre e pelos sujeitos em si mesmos para constituir-se enquanto sujeito neoliberal,
vide, por exemplo, as regras da concorréncia por vagas de trabalho, em cenario de crise
econdmica e desemprego. Este processo evidencia que as técnicas de si, estas disciplinas
aplicadas pelos sujeitos sobre suas condutas, s&éo uma forma de adequacdo ao modo de vida na
sociedade capitalista, ou mais precisamente, revela que os sujeitos sdo determinados pelas
condigdes materiais na qual se encontram. Desta maneira, tanto o conhece-te a ti mesmo e o
cuidado de si, devem ocorrer no e pelo mercado, por isso Mises (2010) vai dizer que o fracasso
ou 0 sucesso do empresario ira depender de sua acuidade, em sua capacidade de antecipar a
ocorréncia de eventos incertos. A falha ou fracasso estd associado vigilancia em busca de
oportunidades comerciais (DARDOT; LAVAL, 2016). Mesmo argumento é valido ao
trabalhador comum que deve estar sempre vigilante para ndo ser deixado para tras na
concorréncia. Deve estar sempre cuidando de si para alcancar novas oportunidades.

Nas relacbes de mercado, os sujeitos sdo levados a uma experiéncia de descoberta
sobre si mesmo, realizam o gn6thiseauton, conhecem a si mesmos, a partir das relacbes de
concorréncia, cuidam de si a partir técnicas individualistas e egoistas, desenvolvem a si mesmo
enquanto um sujeito competitivo voltado apenas para seus interesses particulares: “O homem
neoliberal € o homem competitivo, inteiramente imerso na competicdo mundial (DARDOT;
LAVAL, 2016, p. 322; grifos do autor)”. Desta forma, ao assimilarem estas técnicas de
competicdo, do agir competitivo, 0s sujeitos passam a percebé-las como forma de exercicio e
realizacdo de si e de sua liberdade pessoal. E necessario observar que, tanto gnéthiseauton
quanto epiméleiaheautol sob influéncia da racionalidade neoliberal, tiveram sua capacidade
emancipadora diminuida, pois, atualmente, parecem estar mais relacionadas a formacédo de
sujeitos “assujeitados” a racionalidade de mercado.

Isto coloca a necessidade de compreender e analisar mais profundamente as
consequéncias da implementacdo do referencial teorico neoliberal, considerando seus impactos

na dimensdo de existéncia e no modo de vida dos sujeitos para, desta forma, ser possivel
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evidenciar seu carater de “resisténcia” frente a racionalidade neoliberal, seré este o objetivo da

proxima secao.

3.4 IMPLEMANTACAO DO REFERENCIAL TEORICO NEOLIBERAL E SEUS
IMPACTOS: UMA DIMENSAO DE EXISTENCIA OU UM MODO DE VIDA
IMPOSTO?

Tendo em vista 0 evidenciado até o presente momento, é possivel deduzir que o
pensamento aqui estudado deixa poucas razdes para se pensar respostas e saidas que indiquem
alguma resisténcia, sobretudo depois da colocacdo que a racionalidade neoliberal ndo apenas
rejeitou pressupostos caros ao liberalismo classico, como transformou a sociedade e 0 modo de
vida dos sujeitos. Tal negatividade estaria alicercada sob a base de que esta racionalidade
disciplina os sujeitos para conduzir a si mesmos engquanto empresarios ou empreendedores
enquadrados a logica de mercado, potencializando a convicgdo de que ndo ha saidal*®. Ponto
apenas defensavel se for ignorada a colocacdo de Foucault (1988; 1999) sobre o poder ser
criador e que sempre ha resisténcia onde ele existe, revelando seu carater positivo, pouco
evidenciado.

Entretanto, faz-se inevitavel a realizacdo de um adendo a respeito do ponto em que a
racionalidade neoliberal condiciona 0 modo de vida dos sujeitos, seja colocando-o como algo
imposto, seja enquanto uma dimensao de existéncia ou como modo de vida. Dito de outro modo,
se for considerado que a implementacdo do referencial neoliberal impacta em uma dimensao
de existéncia dos sujeitos, pode-se, entdo, inferir que seu efeito pode ser seguido e encontrado
em dada dimenséo e a partir dai seguir seus reflexos nas demais. Processo este evidenciado em
analises de tipo infraestrutura/superestrutura em que a primeira “determina” a segunda. Mas, se
adotada a perspectiva de um modo de vida imposto, significa ai assumir que ndo ha saida. Alias,
tal ponto apenas visa trazer a tona a seguinte situacao: se € imposto, é por configurar-se como
dado modo de vida que o0s sujeitos encontram ‘“pronto”, contudo, como passivel de
transformacéo, ndo é inexoravel. Todavia, ha que se considerar que 0s impactos na existéncia
ou no modo de vida dos sujeitos pela implantacdo deste referencial teérico, sdo demasiado
significativos para que uma saida seja facilmente indicada e, logo seguida por todos.

Para tanto, deve-se considerar ou tomar como um aviso sério alguns pontos dificeis de
aceitar. Byung-Chul Han em Psicopolitica: Neoliberalismo e novas técnicas de poder (2018b)

instiga a reflexdo no tocante de ter sido a liberdade episddica de ser um, “entretanto”, de

45 Como lembra Slavoj Zizek, em seu livro Violéncia, a tendéncia de respostas e agdes urgentes, podem levar a
situacdo de ignorar que a luz no fim do tanel, pode ser um trem vindo em nossa dire¢éo.
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conex&o entre partes. Em outras palavras, teria sido um momento de sentimento de liberdade
até o instante que este mesmo modo de vida se revela como de submisséo: “Hoje, acreditamos
que ndo somos sujeitos submissos, mas projetos livres, que se esbocam e se reinventam
incessantemente. A passagem do sujeito ao projeto é acompanhada pelo sentimento de
liberdade (HAN, 2018b, 9; grifos do autor)”. A transicdo de sujeitos submissos a projetos
“livres” pode ser relacionada ao desenvolvimento do paradigma teérico “ideologico” neoliberal
e sua incidéncia no senso comum das pessoas. Ele mostrou-se significativamente capaz de
mobilizé-las e angaria-las a partir de suas sensacGes e instintos, de seus valores e desejos,
mobilizando ideais politicos de dignidade humana e liberdade individual que, segundo a
narrativa neoliberal, corriam perigo'*® na época e ainda “hoje” pelo comunismo, fascismo e
determinadas formas de interversdo estatal (HARVEY, 2014). Sendo mais preciso para que a
passagem da submissdo a liberdade dé certo, € necessario evidenciar a necessidade de
rompimento com aquilo que anteriormente fazia existir a dominagdo. Como o fazer-se € o mote
da sociedade regrada pela racionalidade neoliberal, isto significa ndo estar preso ao
compartilhamento de modos de vida ou de destino coletivo, pois fazer-se se liga ao imperativo
da escolha livre de restricdes**’. Diferente de outras esferas Estado, familia, classe social etc. o
mercado, de certa forma, liberta o sujeito do imperativo moral do “dever ser” para coloca-lo

diante do seja quem quiser “ser”: “Numa ‘sociedade aberta’, todo individuo tem o direito de

146 QObserva-se o que diz a declaracdo da fundagdo Mont Pelerin Society em 1947: “Os valores centrais da
civilizacdo se acham em perigo. Em grandes extens@es da superficie da terra, as condi¢des essenciais da dignidade
e da liberdade hunas ja desapareceram. Noutras acham-se sob a constante ameaca do desenvolvimento das atuais
tendéncias politicas. A posicdo do individuo e o grupo autbnomo se acham progressivamente solapados por
avancos do poder arbitrario. Mesmo os mais precioso bem do Homem Ocidental, a liberdade de pensamento e
reflexdo, encontra-se ameacado pela disseminacéo de credos que, reivindicando o privilégio da tolerancia quando
em posi¢do minoritaria, buscam apenas galgar uma posicéo de poder a partir da qual possam suprimir e obliterar
todas as concepg¢des que ndo a sua. O grupo sustenta que esses desenvolvimentos vém sendo promovidos pela
ascensdo de uma concepcao historica que nega todo os padrdes morais absolutos e de teorias que questionam o
carater desejavel do regime de direito. Ele sustenta ainda que esses desenvolvimentos vém sendo promovidos por
um declinio da crenca da propriedade privada e no mercado competitivo; porque, sem o poder e a iniciativa difusos
associados a essas institui¢cdes, torna-se dificil imaginar uma sociedade em que possa efetivamente preservar a
liberdade (HARVEY, 2014, p, 29)”. Atenta-se para o fato, que ao mesmo tempo, em que ataca formas
“autoritarias” de governo, que ameagam a liberdade individual, a0 mesmo tempo, se declaram defensores de uma
sociedade livre, porque visam preservar um mercado competitivo, ja que ndo se baseiam nas ideias adotados por
aqueles que atacam o direito dos sujeitos, este posicionamento, é importante para colocar-se ao lado das pessoas.

147 Em Sociedade de risco: rumo a outra modernidade, Ulrich Beck (2010), evidencia que esta ocorrendo na
sociedade um fenémeno, onde as pessoas séo libertas das antigas formas sociais da sociedade industrial, classe,
estrato, familia etc. E, reitera colocando que tais impulsos individualizatdrios, estdo competindo com experiencias
do destino coletivo. Indica-se a leitura tanto do livro de Beck, como também Ademar Bogo Identidade e luta de
classe, Klaus Eder A nova politica de classe, Claude Dubar A crise das identidades: A interpretacdo de uma
mutacdo, Krishan Kumar Da sociedade pds-industrial & pds-moderna: novas teorias sobre o mundo
contemporéaneo, Antonio Cristiam Saraiva Paiva Sujeito e laco social: a produc¢éo de subjetividade na arqueologia
de Michel Foucault, René Passet A ilusdo neoliberal, Zygmunt Bauman A sociedade individualizada: vidas
contadas historias vividas e Globalizagdo: as consequéncias humanas, Anthony Giddens As consequéncias da
modernidade e A transformac&o da intimidade: sexualidade, amor & erotismo nas sociedades modernas.
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viver como bem entende escolher o que quiser seguir as modas que preferir (DARDOT;
LAVAL, 2016, p. 360)”. Como a logica ¢ da livre escolha, o resultado disto foi um
desenraizamento das pessoas em relacdo aquelas estruturas sociais que até certo tempo
possibilitavam e faziam surgir o sentimento de pertencimento seja a grupos, comunidades ou a
classe.

Paralelamente, este estado de coisas desenvolve-se naquilo que Han (2015) denomina
de “sociedade de desempenho” que aqui pode ser tomada como sociedade sob a racionalidade
neoliberal, onde impera a liberdade de projeto, de iniciativa e motivacdo, isto porque, o
“empenho forgado”, e € para tal que se destina a ideologia neoliberal, ndo é suficiente para
incitar os sujeitos as iniciativas e sacrificios a que devem se submeter “livremente”.
Particularmente, ¢ cada vez mais necessario desenvolver uma “adesdo ativa” das pessoas
incitadas a dedicacdo e compromisso com aquilo que ndo é mais apenas esperado dos
executivos, mas do conjunto dos assalariados. A saber, um empenho em valorizar os beneficios
dos processos capitalistas e uma ativa participacdo na reproducao ideologica da ordem social,
que: “[...] tém como efeito permitir que as pessoas nao achem tao insuportavel o seu universo
cotidiano, o que constitui uma das condicdes para que um mundo seja duradouro
(BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009, p. 41)”. Logo, na sociedade de desempenho, sob a
racionalidade neoliberal, tem-se o desenvolvimento e a determinagdo de uma ideologia capaz
de instigar os sujeitos a uma dedicagdo “exemplar” aos ditames da racionalidade capitalista, ao
mesmo tempo em que justificam individualmente e coletivamente!*® o comportamento
empreendedor. Mas, ha ai um problema que deve ser desnudado.

A logica de mercado ndo torna 0S sujeitos competitivos apenas entre si. Na
contemporaneidade da racionalidade neoliberal, as pessoas competem consigo mesmo. O
sujeito do “desempenho” é um ser disciplinado pela positividade do poder que, ao invés de
impedir e proibir, o instiga ao “poder” fazer, potencializa a “capacidade”, a competéncia ou
poténcia de buscar e realizar algo. Nesta positividade, ndo ha um senhor Ihe proibindo o lazer
ou o descanso em detrimento de um desempenho produtivo. Existe o préprio sujeito dizendo a
si mesmo para ser mais rapido e mais produtivo. Explorador e explorado, algoz e vitima habitam
a mesma pessoa, tal ¢ a liberdade paradoxalmente “implementada” pela racionalidade

neoliberal.

148 A primeira justificacdo, concerne aquilo que os sujeitos encontram motivos para se empenhar em dada atividade
ou empresa de viés capitalista, a segunda, diz respeito que tal empenho serve ou possui rebatimentos positivos ao
bem comum e beneficia toda a sociedade (BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009).
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O sujeito de desempenho encontra-se em guerra consigo mesmo. O depressivo é o
invalido dessa guerra. A depressao é o adoecimento de uma sociedade que sofre sob
0 excesso de positividade. Reflete a humanidade que estd em guerra consigo mesma.
O sujeito de desempenho esta livre da instancia externa de dominio que o obriga a
trabalhar ou que poderia explora-lo. E senhor e soberano de si mesmo. Assim, nio
esta submisso a ninguém ou esta submisso apenas a si mesmo. E nisso que ele se
distingue do sujeito de obediéncia. A queda da instancia dominadora ndo leva a
liberdade. Ao contrario, faz com que liberdade e coacdo coincidam. Assim, o sujeito
do desempenho se entrega a liberdade coercitiva ou a livre coergdo de maximizar o
desempenho. O excesso de trabalho e desempenho agudiza-se numa autoexploracao.
Essa € mais eficiente que uma exploracdo do outro, pois caminha de maos dadas com
o sentimento de liberdade. O explorador ¢ ao mesmo tempo o explorado. [...] Os
adoecimentos psiquicos da sociedade de desempenho sdo precisamente as
manifestages patoldgicas dessa liberdade paradoxal (HAN, 2015, p. 29-30).

E a descoberta da psique como forca produtiva (HAN, 2018b) que possibilita ao sujeito
0 desempenho se encontrar em guerra consigo mesmo. A racionalidade neoliberal ndo produz
mais apenas corpos exercitados e doceis. Visa, igualmente, formar sujeitos que estdo
constantemente em um estado de otimizacdo mental. Por isso, o constante aumento dos
workshops de gestdo de pessoal, livros e videos motivacionais, crescimento pessoal pela via do
desenvolvimento da inteligéncia emocional etc. O capitalismo atual explora as tecnologias do
“eu” (HAN, 2018b). Dai sua eficacia. No cenario de neoliberalismo, 0 sujeito de desempenho
é mais rapido e mais produtivo porque, como evidencia Han (2015, p. 25-26) em Sociedade do
cansago, este sujeito “tem atras de si todo o estagio disciplinar”. Isto significa que o “desejo de
maximizar a produ¢do” “ja habita” de modo “natural” o “inconsciente social”, enraizou-se e
naturalizou-se de forma que o sujeito que age como empresario de si mesmo ndo faz nada mais
do que agir dentro da “normalidade” desta sociedade. Deste modo, a novidade da conduta
empresarial de si mesmo, revelando, assim, como senhor e servo coabitam a mesma pessoa,
reside no modo sistematico de direcdo por ele adotado, centrado na responsabilidade e
autocontrole individual, sendo a primeira uma faculdade adquirida de uma vez por todas por
meio da interiorizacdo das coer¢des por ele sofridas. Este sujeito deve conduzir a si mesmo, a
partir e sem desviar-se dela, de uma racionalizacdo técnica, pois, ser empreendedor € ser capaz
de fazer de si o instrumento 6timo de seu proprio sucesso social e profissional (DARDOT;
LAVAL, 2016).

Desta forma, ha nesta sociedade animada pela racionalidade neoliberal uma violéncia
sistémica que lhe é inerente. O sujeito empresario de si € um ser esgotado, fisica e acima de
tudo mentalmente. Doravante, responsabilidade e intensidade, eficicia e, acima de tudo,
produtividade lhes serdo cobrados a exaustdo pelos outros e, sobretudo por si mesmo. Sua
conduta passara ser pautada pelo resultado e capacidade de adequagdo, frente ao mar de

paradoxos e contradigdes de uma sociedade (e mundo do trabalho) em constante estado de crise.
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Entretanto, como o sujeito neoliberal enquanto empreendedor de si mesmo revela-se incapaz
de relacionar-se com os demais livre de qualquer propoésito e interesse, expondo que uma
amizade desinteressada entre eles é impossibilitada (HAN, 2018b). Vé-se, entdo, o esgotamento
paulatino de formas de relagfes livremente estabelecidas entre os sujeitos que agiriam como
um ancoradouro frente a este mar de incertezas. Importante notar que esta amizade
desinteressada e livre entre sujeitos, coaduna-se com a liberdade pensada por Marx e Engels
(1998) em A ideologia alem4, que parte de uma relagdo bem-sucedida com o outro'*°. O oposto
¢ essencialmente a “liberdade” neoliberal, desenvolvida em detrimento dos demais sujeitos,
cujos lacos devem ser essencialmente rapidos e efémeros.

Alias, como inferido por Sennett (2009), a nova ordem impde novos controles de
tempo que ao se tornarem mais flexiveis e efémeros, torna confusa as relagdes estabelecidas
entre 0s sujeitos. Relacdes sociais de longa duracdo e de proximidade cedem lugar a
intercdmbios virtuais de curto prazo: “No universo da pressa, dizem, o vinculo humano ¢
substituido pela rapidez; a qualidade de vida, pela eficiéncia; a fruicao livre de normas e de
cobrangas pelo frenesi (LIPOVETSKY, 2004, p. 80)”. Tao logo uma relacao ¢ estabelecida na
mesma velocidade é consumida e caso se desfaca depois de certo tempo, este desligamento ndo
é problematico, assim como comegou termina de forma réapida’®. O ato de navegar nesta
sociedade em crise se transforma em ficar a deriva com poucos referenciais de localizagéo,
Visto que sdo “projetados” e “construidos” a longo prazo e a sociedade impde projetos a curto

prazo:

Como se podem buscar objetivos a longo prazo numa sociedade de curto prazo? Como
podem manter relacdes sociais durdveis? Como pode um ser humano desenvolver uma
narrativa de identidade e histéria de vida numa sociedade composta de episodios e
fragmentos? As condicdes da nova economia alimentam, ao contrério, a experiencia
com a deriva no tempo, de lugar a lugar, de emprego em emprego (SENNETT, 2009,
p. 27).

149 “E somente na comunidade [com outros que cada] individuo possui os meios de desenvolver suas faculdades
em todos os sentidos; é somente na comunidade que liberdade pessoal € possivel (MARX, 1998, p. 92)”. Em Marx,
ser livre, significa nada mais que realizar conjuntamente, sobretudo as préprias potencialidades humanas. Em
Sobre a questdo judaica, este mesmo pensamento ¢ relacionado a emancipagdo humana: “Mas a emancipagdo
humana so estara plenamente realizada quando o homem individual real tiver recuperado para si o cidaddo abstrato
e se tornado ente genérico na qualidade de homem individual na sua vida empirica, no seu trabalho individual, nas
suas relagdes individuais, quando o homem tiver reconhecido e organizado suas ‘forces propres’ [forgas proprias]
como forgas sociais e, em consequéncia, ndo mais separar de si mesmo a forga social na forma da forga politica
(MARX, 2010, p. 54; grifos do autor)”.

150 Em 44 cartas do mundo liquido Zygmunt Bauman, evidencia as transformaces que estdo ocorrendo no ambito
das relagdes sociais e dos afetos. Isto fica mais evidente na 4* carta “On-line, off-line”, nela se tem a fala de Ann-
Sophie, vinte anos e estudante, que diz ‘Nao quero que minha vida me controle demais’, se mundo est4 cheio de
oportunidades, seria loucura perder qualquer uma delas. De certo modo, 0 mundo das relagBes virtuais,
possibilitam isto, seus botdes de “excluir” “protegem” os sujeitos de possiveis inconvenientes, que o mundo real
ndo possibilita. No mundo on-line, hd uma multiplicagdo infinita de possibilidades, contatos e relacfes possiveis.



159

Na tentativa de responder tais perguntas, a partir de seu modo de vida, ou ainda, na
busca de equilibra-las apoiado em sua existéncia, 0s sujeitos entram em guerra constante
consigo mesmo. Entdo, tem-se a “imposi¢do” de um €éthos (maneira de ser) que, sob o
neoliberalismo, apresenta-se conforme a ideia de que ser livre é ser competitivo e que é
imperativo aos sujeitos serem bem-sucedidos em todas as relagdes sociais, porque o sujeito ndo
“deseja” realizar um gnothiseautén ou epiméleiaheautol enquanto um ser que fracassa naquilo
que tenta realizar. Contudo, o problema é que empregar tempo ao trabalho significa retirar
tempo dedicado ao convivio com a familia, da relagdo consigo mesmo e para com 0s amigos
etc. Este ponto vem a potencializar como a liberdade torna-se, na sociedade neoliberal, coacéo,
pois, ao inves de ela possibilitar aos sujeitos relacdes sociais onde possam se realizar
reciprocamente, impde relacdes de desempenho e competividade que acentua individualidades,
diferencas e desigualdades, fazendo com que 0s sujeitos explorem a si mesmo até ruir,
desenvolvendo, neste ser, uma autoagressividade visivel nas depressdes e suicidios. A
sociedade de desempenho esta produzindo constantemente depressivos e fracassados (HAN,
2015; 2018a).

Consoante a isto, ha um ponto interessante neste processo, pois, se de um lado, a
sociedade é definida ou pensada como sistema de normas, valores e regras que estruturam
formas de comportamento e interacdo entre as multiplas esferas da vida que dota tais focas de
adesdo de modo a produzir continuamente “afetos” que fazem os sujeitos assumir certas
possibilidades de modos de vida em detrimento de outros, por outro lado, ela define-se pelos
modos de sofrimento e quadros patoldgicos tacita e “socialmente” aceitos, possibilitando-lhes
encaminhar tratamento socialmente admitido: “Dessa forma, a questdo fundamental para a
reproducdo social ndo é a determinacdo impositiva da normalidade, mas a organizacao
diferencial das patologias possiveis (SAFATLE, 2019, p. 186)”. Em suma, na ordem da
sociedade neoliberal, estd em questdo a organizacdo ou ainda a governamentalidade destas
formas de anomia que estdo mais relacionadas ao crivo da demanda de desempenho que instiga
a produtividade e a competitividade do que as antigas formas e técnicas morais de proibicao:
“E bem verdade que os adoecimentos neuronais do século XXI se seguem, por seu turno, sua
dialética, ndo a dialética da negatividade, mas a da positividade. Sdo estados patoldgicos
devidos a um exagero de positividade (HAN, 2015, p. 14, grifos do autor)”. Representando a
unido do imperativo do seja quem quiser “ser” com o “eu posso” fazer isto ou aquilo no lugar
da lei e da proibigdo, h& o projeto, a iniciativa e a motivacdo. Paradoxalmente nas relacdes

materiais da vida, este processo ndo é tao facil.
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Atualmente, a sociedade faz exigéncias paradoxais ao sujeito. Por exemplo, as
empresas ou mercado de trabalho desejam uma adesdo profunda, aliada a produtividade e a
competividade, no entanto, também, buscam trabalhadores prontos para serem a qualquer
momento desligados quando ndo se tiver mais necessidade deles. Para atender a demanda de
ligacOes flexiveis, hd o favorecido de subjetividades fluidas, capazes de simultaneamente se
mobilizar de modo extenuante e desligar-se e desinvestir rapidamente nestas ligacdes. E cada
vez mais exigindo das pessoas que sejam A&geis, que estejam abertas as mudancas,
particularmente, as de curto prazo, que assumam riscos continuamente, que ndo se tornem
dependentes de leis e procedimentos formais (SENNETT, 2009). Sdo tais exigéncias
antagbnicas as principais, evidentemente, ndo Unicas responsaveis pelos adoecimentos
neuronais presentes atualmente na sociedade.

A partir deste ponto, é possivel realizar uma interligacdo entre o processo de
flexibilizag&o responsavel segundo o neoliberalismo, por possibilitar as pessoas maior liberdade
para moldar suas vidas e processos de adoecimento. E Safatle (2019) quem chama atencio para
isto no mesmo momento em que o mundo do trabalho era impactado pela flexibilizacdo
neoliberal, formas de sofrimento psiquico, como depressdo, transtornos de personalidade,
esgotamento, transtorno de déficit de atencdo, sindrome de hiperatividade e de Burnout etc.
tornaram-se cada vez mais presentes e dominantes na sociedade (HAN, 2015; SAFATLE,
2019): “E bastante natural que a flexibilidade cause ansiedade: as pessoas sdo sabem que riscos
serdo compensados, que caminhos seguir (SENNETT, 2009, p. 9)”. Logo, 0 que se tem € a
constatacdo de que a reconfiguracdo seja no modo de vida ou no universo do trabalho pela
internalizacdo de um ideal empresarial de si, derivado de técnicas e imperativos da flexibilidade
e do desempenho, ndo deixam de produzir quadros patoldgicos. Desta forma, diz Han (2018b,
p. 65): “A economia neoliberal, que para aumentar a produtividade reduz cada vez mais a
continuidade e instala a instabilidade, impulsiona a transformacdo emotiva do processo de
produgao”.

Entdo, existiria uma inter-relacdo entre aceleracdo e flexibilizacdo do tempo presente
nos modos de vida dos sujeitos e relacdes sociais de trabalho com a depressdo e outras
patologias. Em O tempo e o cdo, Maria Rita Kehl evidencia a relacdo entre a depressao e o
tempo: “J4 o tempo morto do depressivo funciona como refligio contra a urgéncia das demandas
de gozo do Outro (2009, p. 21)”. Se alhures foi colocado que a racionalidade neoliberal visa
moldar a sociedade e 0s sujeitos a ldgica da concorréncia que a figura do homo oeconomicus
representava melhor a figura o individuo governado e governavel por tal racionalidade. Entdo

0 sujeito depressivo é o desenho daquele que ndo se enquadra a tal l6gica. Ele é a figura do
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“inapto” frente & demanda da urgéncia de gozar tal flexibilidade de encontrar prazer na demanda
crescente de competividade, produtividade e desempenho desenfreado. Em outra passagem,
Kehl (2009, p. 18) coloca que: “Entendo que o depressivo foi arrancado de sua temporalidade
singular; dai sua lentiddo, tdo incompreensivel e irritante para os que convivem com ele. Ele
nao consegue entrar em sintonia com o tempo do Outro”. Deste modo, talvez seja possivel dizer
que a racionalidade neoliberal e seu imperativo de modo de vida acelerado, flexivel,
competitivo, produtivo e de alto desempenho, tende a arrancar os sujeitos de seu tempo singular,
impondo-lhes outro tempo que ndo é o seu. O depressivo é um sujeito em busca de sua
temporalidade roubada.

Ainda sobre a depresséo, Safatle (2019) revela seu lado particular, percebida enquanto
algo individual, quando n&o totalmente desvinculada de um contexto social no qual o sujeito
esta inserido, o que comumente alimenta discursos que minimizam tal estado psicologico, até
se presenciar o ato extremo do suicidio. Isto apenas revela a crenga “generalizada” de que cabe
apenas ao sujeito a responsabilidade, seja pelo sucesso ou fracasso em sua tentativa de

autoafirmacao.

Pois o proprio discurso social é constituido a partir da incitacdo a autoexploracéo de
si, ao empreendedorismo de si. O que nos faz acreditar que, se tal autoexpressao ndo
se realizou, foi por culpa Unica e exclusiva da covardia moral do individuo, incapaz
de afirmar suas multiplas possibilidades no interior da “sociedade de risco”. Devemos
falar em “covardia” porque “risco”, tal como ele é empregado pelos tedricos da
modernizacdo reflexiva, é, acima de tudo, uma categoria moral (SAFATLE, 2019, p.
189-190).

E sintomético que o modo de vida “patolégico” dos sujeitos, resultado nefasto da
implementacdo do referencial neoliberal, tende a privatizar o sofrimento e o descontentamento,
fazendo com que o0s sujeitos se sintam responsaveis pelo desemprego ou pela falta de propostas
de trabalho®®!. Ha neste modo de vida privado um siléncio resignado. Como Unico responsavel
por seu destino, o sujeito tende ao fim para defender-se da situacéo e livrar-se desta covardia
ou se colocar como alguém que ndo é um covarde e que aceita os riscos de uma sociedade de
mercado, acaba aderindo e se investindo totalmente nas atividades flexivas, competitivas, o que
Ihe permite ndo mais pensar e lutar contra a angustia gerada por tal sistema (GAULEJAC,
2007).

151 Veja a fala de Gaulejac (2007, p. 184), de como na fase adulta, cada sujeito, é responsavel por si mesmo, o
desemprego, ndo é tomado como uma defasagem estrutural: “Ele resulta de ‘falhas de empregabilidade’ uma parte
da populagdo e, portanto, de sua ‘falta de adaptagdo’ diante das necessidades da empresa. Nessa perspectiva, o
problema do desemprego serd resolvido incitando ou obrigando os desempregados a melhor ‘gerenciar suas
competéncias’, adquirir aquelas que Ihes faltam a fim de se formar da melhor forma possivel para se posicionar
sobre 0 mercado de emprego.
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Acha-se aqui um paradoxo assaz interessante que possibilita ndo apenas evidenciar
outros aspectos do impacto da implementacdo do referencial tedrico neoliberal no modo de vida
dos sujeitos, como delineia uma situagdo limite entre projetos de resisténcia coletivos e o
crescente cendrio de individualismo, potencializado pela ideologia neoliberal. Isto porque se
aquele sujeito para lidar de uma forma ou de outra com as pressdes a ele impostas, adere a tal
I6gica. Atualmente ele é a figura governavel pelo neoliberalismo, revelando-se o “normal” desta
sociedade. Parece que ele se apresenta como consequéncia psiquica a absor¢do pelo seu modo
de vida dos valores, normas e regras de conduta advinda do mundo do trabalho, paulatinamente,
criticado como fonte de estranhamento (SAFATLE, 2019), cujo “formato” ndo satisfazia as
novas necessidades de autenticidade. Ou seja, ndo dava conta das novas reivindicagdes
individuais que estavam surgindo na sociedade.

A proposito, sobre o principio deste fendmeno, ele pode ser encontrado no culminar
dos movimentos reivindicatorios e criticos anticapitalismo da década de 1960. Sua critica era
direcionada ao capitalismo e suas relacdes de trabalho exploratorias e rigidas, onde tanto tempo
e horario eram controlados e impostos, era uma atividade permeada pela alienacéo taylorista.
Em sintese, nesta critica o trabalho fora fortemente desvalorizado®?, particularmente em sua
incapacidade de dar conta de exigéncias de autenticidade. Soma-se o ataque as instituicoes e
governos inflados e rigidos que prendiam os sujeitos numa tenaz de ferro, acarretando no
enfraquecimento das politicas trabalhistas tradicionais e da médo de obra sindicalizada,
facilitando a reestruturacdo capitalista em detrimento da debilitacdo do Estado e dos rituais
democraticos®®3, dando origem a um novo éthos da sociedade capitalista neoliberal
(CASTELLS, 1999b; SENNETT, 2006; BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009; SAFATLE,
2019), centrado na flexibilidade como contrapeso a fixidez e rigidez tdo criticadas. Portanto,

como consequéncia da assimilacdo de parte da critica a ele direcionada como forma de

152 \/eja por exemplo, o estudo publicado na Franga em 1975, pelo Centro de Estudos sobre o Emprego (CEE),
que demostra os riscos de uma profunda desmotivacdo dos jovens em relagdo aos valores presentes no mundo do
trabalho, preferindo trabalhos flexiveis (SAFATLE, 2019), diz o estudo: “O fato de os jovens ndo estarem inseridos
em um trabalho em um trabalho regular ndo era imputado a raridade de empregos [...] e sim uma forma de evitar
voluntariamente o trabalho assalariado, a procura de um ‘outro modo de vida’, de condi¢des de trabalho que
oferegam maior flexibilidade nos horarios e ritmos, de ‘esquemas’ transitorias que possibilitem manter ‘um
comportamento desligado, distanciado ao trabalho’, ser auténomos e livres sem se submeter a autoridade de um
chefe (BOLTANSKY; CHIAPELLO, 2009, p. 206)”. Noutro lado, se tem Standing (2014, p.108), evidenciando
que: “De certa forma, 1968 marcou o inicio do precariado, com a rejeigdo da sociedade industrial e o trabalhismo
mondtono”.

153 Sobre os movimentos reivindicatorios da década de 1960, diz Sennett (2009, p. 12): “Os insurgentes de minha
juventude acreditavam que, desmontando as institui¢des, seriam capazes de gerar comunidades: relagdes pessoais
diretas de confianga e solidariedade, relacfes constantemente negociadas e renovadas, um reino comunitario no
qual as pessoas haveriam de tornar-se sensiveis as necessidades umas das outras. Nao foi, certamente, o que
aconteceu”.
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sobrevivéncia, o capitalismo ndo s6 conseguiu desarmar as criticas anticapitalistas
(BOLTANSKI; CHIAPELLO, 2009), como foi capaz de transformar tanto o ndcleo ideolégico
da sociedade, como modificou o éthos do trabalho e do modo de vida dos sujeitos.

Valores como seguranca, estabilidade, respeito a hierarquia e a especializacdo, que
faziam do mundo do trabalho um setor fundamental de imposicéo de identidades fixas
e rigidas, deram lugar a outro conjunto de valores vindos diretamente de critica do
trabalho. Capacidade de enfrentar riscos, flexibilizacdo, maleabilidade,
desterritorializagdo resultante de processos infinitos de reengenharia, compdem
atualmente um novo nucleo ideolégico. Com essa modificacdo, o universo do trabalho
nas sociedades capitalistas estaria mais apto a aceitar demandas de reconhecimento
da individualidade e a modificar a matriz da experiéncia de alienacdo, retirando tal
matriz da tematica da espoliacdo econdmica a fim de desloca-la em diregdo a tematica
de imposicdo de uma vida inauténtica, ou seja, desprovida do espaco de
desenvolvimento de exigéncias individuais de autorrealizagdo. Com o deslocamento
da espoliacdo a inautenticidade no interior da critica do trabalho, abria-se mais uma
porta para secundarizar o conceito de luta de classes e elevar o problema do
reconhecimento a dispositivo politico central (SAFATLE, 2019, p. 225).

A propésito de seu impacto ao modo de vida dos sujeitos, deve-se atentar ao carater e
fungdo “disciplinar” que possui o trabalho sobre o trabalhador. Era esta propriedade que
possibilitava a formagdo de uma identidade, que agia ao lado de uma ‘“autoformacgdo” e
“autogoverno” por parte dos sujeitos (SAFATLE, 2019). E pelo trabalho que os sujeitos
aprendem a impor sobre a vontade uma lei que é por eles reconhecida como expressao de si,
pois, é derivativa de uma atividade de “governo exercido sobre si mesmo®**’(FOUCAULT,
1984), constituindo-se naquilo que pode ser tomado como autonomia que ndo € apenas, ser
capaz de prover seu proprio sustento, mas estar apto a impor sobre si mesmo uma “lei” de

conduta tomada como expressdo de sua propria vontade®® (SAFATLE, 2019). De todo modo,

154 Basta relembrar aqui, como o sujeito moral, é constituido a partir da moral, enquanto regras, normas e leis de
conduta, e enquanto comportamento real dos sujeito em relaco a tais regras e valores: “Mas, outra coisa ainda é
a maneira pela qual é necessario ‘conduzir-se’ —isto €, a maneira pela qual se deve constituir a si mesmo como
sujeito moral, agindo em referéncia aos elementos prescritivos que constituem o cddigo. Dado um cddigo de a¢éo,
e para um determinado tipo de a¢Bes (que se pode definir por seu grau de conformidade ou de divergéncia em
relacdo a esse cOdigo), existem diferentes maneiras de ‘se conduzir’ moralmente, diferentes maneiras, para o
individuo que age, de operar ndo simplesmente como agente, mas sim como sujeito moral dessa a¢do. [...]JAs
diferencas podem, assim, dizer respeito ao modo de sujei¢do, isto é, & maneira pela qual o individuo estabelece
sua relacéo com regra e se reconhece como ligado & obrigacdo de pb-la em pratica (FOUCAULT, 1984, p. 27)”.
Observa-se ainda em Jean-Jacques Rousseau, no capitulo V111, livro | de seu O contrato social diz que € a liberdade
moral, a Unica que torna o sujeito verdadeiramente senhor de si.

1% Em O contrato social, Jean-Jacques Rousseau, vai evidenciar que liberdade é a obediéncia a lei que o sujeito
prescreveu a si memo. Ernest Cassirer em A filosofia do iluminismo (1992, p. 347) ao comentar sobre este ponto
em Rousseau diz: “Liberdade significa adesdo a lei estrita e inviolavel que cada um impdem a si mesmo. O
verdadeiro carater da liberdade ndo é fuga perante a lei ou o0 simples desprendimento em relagdo aos ditames da
lei, mas a livre aquiescéncia, o livre consentimento em face da lei. Emancipar o individuo néo significa, portanto,
para Rousseau, arrancé-lo a toda e qualquer forma de sociedade, mas encontrar uma forma tal de sociedade que
preserve a pessoa de todo individuo com a forca solidéria da associacao politica, de modo que o individuo, tendo
concluido um pacto com os outros, somente obedece, ndo obstante, a si mesmo nesse acordo reciproco”.
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mesmo que tais regras e normas que sdo dobradas pelos sujeitos sobre si mesmos tenham
origem exterior a eles, ndo se pode desconsiderar que elas funcionam no estabelecimento de
um reconhecimento de sua parte sobre o “papel” ou ainda “identidade” que evidenciam o local
e a fungédo que possuem na sociedade.

Por serem “rigidas” e “repressivas”, tais estruturas de disciplinas desenvolveriam
sujeitos cuja subjetividade esta clivada entre exigéncias de conformagdo social € um “estado”
de poténcia desreguladora do desejo (SAFATLE, 2019). Mais precisamente, a submissao nao
é totalmente eficaz, porque existe um conflito derivado de um lado da matriz disciplinar
coercitiva que inibe e controla que poderia ser encontrada no ambito do trabalho e, de outro, a
potencializagdo do desejo e necessidades individuais, presente no modo de vida privado, por
exemplo. Mas, sistemas de regime social que se queiram eficazes ndo podem permitir clivagens
deste tipo, onde possam existir pontos que contribuam para formas de resisténcia: “Ele deve
expropriar todas as motivaces que poderiam fornecer espaco para experiéncias que nao se
deixam ler a partir da l6gica em operacdo na esfera econdmica, eliminando os afetos que essas
experiéncias geram (SAFATLE, 2019, p. 138)”. Isto lembra a sentenga de Han (2018b), para
guem a amizade entre empreendedores ser extremamente impossivel, isto porque o
neoliberalismo por meio do ideal empresarial de si, absorve “toda” dindmica até entdo extra

econbmica, para a légica econémica.

Gracas a internalizacdo desse ideal, o risco de inseguranga social produzido pela
desregulamentac¢do do trabalho foi suplantado pela promessa de plasticidade absoluta
das formas de vida, ou seja, tal desregulamentacdo se traduziu em liberacdo da
potencialidade de constituir projetos conscientes de formas de vida, da mesma
maneira que a intensificacdo do desempenho e das performances exigida pelo ritmo
econdmico neoliberal se transformou em um peculiar modo subjetivo de gozo. Assim,
0 medo do risco provocado pela inseguranca social pode aparecer como covardia
moral (SAFATLE, 2019, p. 139).

E evidente que esta transformac&o no modo de vida e no proprio sujeito, acompanhou
modificacdes na sociedade e no mundo do trabalho. Ha dois pontos que devem ser mais bem
considerados. O primeiro é colocado por Dardot e Laval (2016). O sujeito neoliberal em
formacdo é correlato de um dispositivo de desempenho e gozo, alastrados a todas as esferas de
sua vida, onde deve ser sempre bem-sucedido. Este sujeito deve a todo instante produzir mais
e gozar mais. Esta-se diante de um sujeito do excesso que ndo pode ser comedido, ndo deve
visar o equilibrio. Tem que ir além, n3o estar satisfeito com seu estado atual: “A maquina
econdmica, mais do que nunca, ndo pode funcionar em equilibrio e, menos ainda, com perda.

Ela tem de mirar um ‘além’, um ‘mais’ [...] (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 356)”. Quando esta
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I6gica, até entdo relacionada apenas ao proprio regime de acumulagdo, adentra a subjetividade
dos sujeitos se tem como lema um modo de vida empresarial: ir “além de si mesmo”. O segundo
ponto, mas nem por isso descolado do primeiro, tem-se 0 medo de ndo se conseguir ir “além de
si mesmo”, 0 que expressaria a derrota, a possibilidade de exclusdo e o rebaixamento perante
o0s demais. Se o destino tende atacar sem aviso, restando ao sujeito a ansiedade sobre o futuro,
resta-lhe apenas o voltar-se ao curto prazo, por lhe garantir “certa” seguranga, frente o pesadelo
de ser abandonado (BAUMAN, 2007). Na proxima secdo sera trabalhado que, para que este
“destino” seja cada vez mais construido e vivenciado de forma individual, foi necessario um
longo desenvolvimento de uma critica de desmerecimento do social, acompanhado
paulatinamente de uma progressiva defesa de (re)individualizar os sujeitos, que significa em
Gltima analise minar ainda mais lagos sociais entre eles. E necessario realizar tal atividade para

ser possivel visualizar alguma(s) saida(s) para pensar formas de resisténcias.

3.4.1 O problema do reindividualismo neoliberal: suas consequéncias e possiveis saidas

“A sociedade nao existe, apenas homens e mulheres individuais” (HARVEY, 2014, p.
32), tal é a frase de Margaret Thatcher que poder resumir bem a “sociedade” neoliberal atual,
apesar de que no conjunto da obra de seus tedricos, Hayek em especial, tal termo seja
considerado dubio e perigoso devido seus efeitos deletérios. Mais precisamente, toda defesa
neoliberal da “delimita¢do” da intervencdo estatal, da premissa que 0 mercado é melhor que o
Estado na satisfacdo das necessidades individuais, bem como a defesa de que é tal esfera que
permite aos sujeitos se autoformarem e conduzirem a si mesmos sob sua légica da concorréncia,
cujos resultados atualmente se apresentam na forma do adoecimento fisico e mental, vivenciado
individualmente, por se tratar de um problema de adaptabilidade dos sujeitos ao sistema, esta
assentada na critica direcionada a esfera do social, enquanto possibilidade de se pensar em uma
democracia, na igualdade politica e na justica social (BROWN, 2019), reacendendo, desta
forma, uma ideia, sentimento e defesa do “comum” (DARDOT; LAVAL, 2017) como forma
de resisténcia ao capitalismo.

Doravante a tal ponto, parte-se de que o individualismo é contemporaneamente
compreendido como a dissolucdo e abandono dos lacos e compromissos sociais pelos sujeitos.
Este cenario deve ser entendido dentro de uma conjuntura mais ampla que o considere como
algo “derivado” de um longo e constante processo de critica desmerecedora do social e politico,
bem como de uma “atividade” cujo objetivo € reacender o individualismo nos sujeitos. Todo

este processo esta ligado, evidentemente, a racionalidade neoliberal.
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Referente a critica de desmerecimento do social, ela aparece de forma mais
contundente no Direito, Legislacéo e Liberdade (v. 2) de Hayek, direcionada a ideia de “justiga
social*®” desenvolvida a partir do conceito “social”. Para Hayek este termo constitui uma nogao
falsa e perigosa, uma fraude semantica, pois a preocupacdo com o social esta relacionada a
todas as tentativas falhas de controle da existéncia coletiva, € um dos simbolos da tirania
(BROWN, 2019). No capitulo 9, de Direito, Legislacdo e Liberdade (v. 2) Hayek vai
aprofundar e “radicalizar” sua critica e dizer que “sociedade” é como uma deusa para quem o0s
sujeitos se queixam e clamam por reparac¢do quando sentem que suas necessidades, ambigdes e
expectativas ndo foram satisfeitas. Desta forma, a sociedade seria injusta porque, na percepcao
destes sujeitos, sua forma de “ser” impede a realizagdo de seus anseios e “sonhos”. Tal visdo
apenas pode ser sustentada sob a antiga nostalgia de que a formacéo da sociedade decorre “da
busca comum e do compartilhamento de fins”. Dito de outro modo, tanto os sujeitos como
alguns pensadores, ndo percebem, ou fingem ignorar, que a busca por justica social € a ameaca
mais grave aos valores de uma civilizacao livre (HAYEK apud BROWN, 2019). Em Hayek, a
“sociedade” ndo surge do sentimento ou da busca comum organizada. Tem sua génese em
individuos que seguem regras de conduta que emanam dos mercados e das tradicbes morais
(BROWN, 2019, p. 42). Chamar o primeiro exemplo de sociedade equivale a misturar de forma
errada formacgdes completamente diferentes como a companhia de individuos que estdo em
constante contato pessoal, que € encontrada essencialmente em “sociedades de pequeno porte”
com uma estrutura formada por milhGes de pessoas conectadas apenas por sinais derivados de
cadeias de troca longas e infinitamente ramificadas (HAYEK apud BROWN, 2019).

E por isso que Hayek vai contrapor ao planejamento ou a ideia de justica social & moral
e ao mercado como forma de disciplinar a conduta dos sujeitos e, assim, criar e sustentar uma
ordem ampliada porque, ambos (moral e mercado), evoluiram de forma espontanea, adaptando-
se as diferentes intengdes das pessoas e estabelecendo regras de conduta que ndo se pautam na
coercao e punicdo como € o caso do Estado. Em ultimo nivel, é o mercado e a moral que revelam
a natureza da justica: “A justica se refere apenas a principios corretos, aplicados
universalmente, e ndo a condi¢cdes ou ao estado das coisas (BROWN, 2019, p. 45)”. Mais

precisamente, o resultado de um “jogo” ndo pode ser injusto quando as regras que o regem séo

156 Grosso modo, a ideia de “justica social” esta vinculada a ideia de que certas desigualdades e situacdes que se
abatem sobre o0s sujeitos, sdo de interesse pablico ou estatal, por configurar-se uma forma de injustica. Porque
resultariam da acdo deliberada de determinados individuos ou grupos, que ao visar apenas seus objetivos em
detrimento do coletivo. Desta forma, ndo apenas o conceito de “justi¢a social” ¢ um sinal de imaturidade de
determinadas mentes, como € um desejo ou for¢a aglutinadora que impediu pessoas de boa vontade a acao,
destruindo desta forma paulatinamente a liberdade individual. Direito, Legislagao e Liberdade, volume II.
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justas. Desta forma, reivindicagcdes que contestam tal resultado ndo passam de queixas sem
sentido de pessoas que desejam impor sua vontade aos demais, 0 que é o germe do totalitarismo.

Deste modo, € possivel inferir que para o pensamento neoliberal o problema néo é o
social em si, mas, antes, o que ele engendra nas pessoas que poderia ser resumido no
desenvolvimento de lagos de solidariedade entre os sujeitos, levando a formagdo de uma massa
movida pelos mesmos anseios. Em vista disto, o desmantelamento do social'®’ ndo é apenas
consequéncia de um (re)individualismo, no entanto é algo necessario para que este frutifique.
Em larga escala, isto envolve o desmantelamento do politico pela via da privatiza¢do do Estado,
da seguridade social, educacio®®®, satde, do legal que envolveu um manejo das reivindicacdes
de liberdade para contestar a busca por igualdade e eticamente incluia contradizer a pretensa
ideia de superioridade moral da justica social e, por fim, culturalmente implicou uma verséo
que os ordoliberais!®® denominariam de “desmassifica¢do” que envolvia o processo de colocar
0S sujeitos como escoras contra as forgcas do capitalismo (BROWN, 2019, p. 48-49)
responsabilizando-os por sua situacéo.

O remédio para a proletarizacio'®® engendrada pelo capitalismo sob a égide do
neoliberalismo foi, por um lado, instigar 0 comportamento empreendedor que possibilitava
reindividualizar os trabalhadores e de outro lado, realoca-los em praticas de autoprovisao
individual e familiar (FOUCAULT, 2008a; DARDOT; LAVAL, 2016; BROWN, 2019, p. 49).

Isto significa responsabilizar sujeitos e familias por sua situacdo e de seus dependentes,

157 O desmantelamento da sociedade ou do social em detrimento do mercado, é bem evidenciado por Brown (2019),
que ocorre em nivel epistemoldgico presente no ato de renunciar sua existéncia (vide a frase de Thatcher), e noutro
nivel, pela via da rejeicio da desigualdade material que, paulatinamente alimenta uma “politica interventiva,
colocando-a como algo inteiramente individual, deslocada da “sociedade”. Isto é observavel em Hayek, que ndo
nega a existéncia da desigualdade, mas, defende que ela ndo pode ser tomada como decorrente da “deliberagdo”
de um grupo de individuos como quer os marxistas por exemplo, a desigualdade em uma sociedade de livre
mercado, decorre em grande parte de for¢as impessoais, por isso, da diferenca de percepcéo por parte dos sujeitos
em relagdo a desigualdade: “A desigualdade gerada por for¢as impessoais €, sem duvida, melhor suportada, e afeta
bem menos a dignidade do individuo, do que quando é intencional. No regime de concorréncia, ndo representa
desconsideracéo ou ofensa a dignidade de uma pessoa ser avisado pela direcdo da firma de que seus servicos ja
ndo séo necessarios ou de que ndo se lhe pode oferecer emprego melhor (HAYEK, 2010, p. 116)”.

1%8 Existe no pensamento neoliberal, a defesa de que o mercado possui efeito moralizador no sujeitos, este ponto é
evidenciado por Milton Friedman, que em Capitalismo e liberdade (1984), defende que ao privatizar a educagao
€ passar para os pais os custos da educacdo dos filhos, levaria paulatinamente a um controle de natalidade por parte
dos sujeitos, principalmente dos mais pobres, que se valem de uma educacéo estatal.

159 O ordoliberalismo, é a forma alema do neoliberalismo, resulta da énfase dada a ordem constitucional e
procedural que se encontra na base de uma sociedade e de uma economia de mercado. Dardot e Laval (2016),
indicam a que a propria palavra “ordem” deve ser entendida, em sentido epistemolégico que, é da al¢ada da anélise
dos diferentes “sistemas” econdmicos, e no sentido normativo, que determina certa politica econdmica. Vide
Foucault (2008a), Danner (2011) e Leal (2015).

160 A proletarizacdo, sob a perspectiva neoliberal, produziu um desenraizamento e nomadismo da massa
assalariada, criando um grande vazio na “existéncia” de milhdes de trabalhadores, privados de seguranca e
estabilidade, sem independéncia e sem propriedade. Observa-se que ser ou pertencer ao proletariado, ndo decorre
de um processo de apropriacéo desigual de riqueza, mas, de uma situacdo que apensar de atingir uma boa parte
das pessoas, decorre de “problemas” particulares. Vide Dardot e Laval (2016) e Brown (2019).
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inclusive por aquelas que escapam ao seu controle, como o desemprego, a doenca etc. Na
perspectiva de alguns pensadores neoliberais, como Wilhelm R&pke existe a necessidade de
reenraizamento dos sujeitos em préticas de autoprovisdo para que ancorados na “comunidade”
e na familia, fossem capazes ndo apenas de resistir as vicissitudes do capitalismo como o0s
impediria de se tornarem presa da mania proletaria de demandar coisas ao Estado (BROWN,
2019).

No final do século XX, a “desmassificacdo” foi substituida pela
“empreendedorizacdo” neoliberal e pela “capitalizagdo humana” dos sujeitos, ao
passo que reformas politicas visavam transferir quase tudo o que era proporcionado
pelo Estado social para os individuos e familias, fortalecendo-os ao longo do caminho
(BROWN, 2019, p. 50).

Observa-se, entdo, que o neoliberalismo ndo apenas defende a primazia do individuo
em relacdo a sociedade ou Estado, como concebe que a responsabilizacdo individual por sua
condicdo e situacdo os direcionaria a modos de vida distanciados daquele encontrado na
condicao de proletarios. Para Wilhelm R6pke, os sujeitos desproletarizados e dessindicalizados
de hoje, buscam novas formas de ganhar dinheiro e entram na economia de compartilhamento
e de terceirizacao, transformando seu tempo, posses, conexdes € até mesmo seu “eu’” em fontes
de capitalizacdo. Na perspectiva de Ropke, todo este processo ¢ necessario para “preencher o
fosso que separa os proletarios da sociedade burguesa” (DARDOT; LAVAL, 2016). N&o €
apenas transforma-los em empreendedores, mas inculcar em sua mentalidade, via a
reindividualizacao e responsabilizacdo, que “sendo” este o tnico modo de vida que pode ser
desenvolvido no sistema capitalista, € necessario que sejam mais resilientes e atentos em face
as recessoes e vicissitudes econdmicas (BROWN, 2019).

Para fazer valer tal préatica de reindividualizacdo e responsabilizacdo dos sujeitos a
racionalidade neoliberal fez eficiente uso daquilo que Albert Hirschman (1992) denominou de
tese da perversidade®l. Ao se buscar o bem da maioria, principalmente por meio de politica de
investimentos sociais, na area da saude, educacdo, habita¢do, cuidado infantil e de idosos,
seguridade social ou ainda medidas de redistribuicdo de renda, ao invés de resultar em
beneficios desembocou em desgraca (DARDOT; LAVAL, 2016; BROWN, 2019), seja ela

econdmica ou moral:

161 A tese da perversidade, € um dos trés esquemas fundamentais da “retorica da intransigéncia”, ela defende que
toda e qualquer acéo proposital para melhorar um aspecto da ordem econdmica, social ou politica apenas serve
para exacerbar a situagdo existente (HIRSCHMAN, 1992).
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O “Estado de bem-estar”, querendo promover o bem-estar da populagdo por meio de
mecanismos de solidariedade, eximiu os individuos de sua responsabilidade e
dissuadiu-os de procurar trabalho, estudar, cuidar de seus filhos, prevenir-se contra
doengas causadas por praticas nocivas. A solucdo, portanto, € por em acédo, em todos
dos dominios em todos os niveis, sobretudo no nivel econémico do comportamento
dos individuos, os mecanismos do célculo econdmico individual. o que deveria ter
dois efeitos: a moralizacdo dos comportamentos e uma maior eficiéncia dos sistemas
sociais (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 211).

O efeito moralizante do mercado em detrimento da desmoralizagdo causada pela
intervencdo estatal é evidenciado por Friedman em Capitalismo e liberdade (1984), onde
defende que por meio da privatizacdo da educacdo, pode-se desenvolver um controle de
natalidade. Ao repassar para pais 0s custos da educagdo dos filhos, estes sdo conduzidos a
refletir antes de aumentar seu nimero. Este processo afetaria principalmente os mais pobres
que se valem de uma educacéo estatal ou de incentivos monetarios para aumentar sua prole.
Este tipo de discurso povoa o referencial tedrico “ideoldgico” neoliberal, Dardot e Laval (2016)
demonstram este processo. Por exemplo, encontra-se em Charles Murry que a luta contra a
pobreza fracassou, visto que dissuadiu 0s pobres a tentar progredir por meio do trabalho. Gary
Beker em A treatiseon Family busca demonstrar via célculo dos custos e vantagens para as
jovens maes em permanecer solteiras. Atente-se para o elitismo destas analises. Elas visam cada
uma ao seu modo, evidenciar que as pessoas que compdem o “povo”, a partir do momento que
Ihes é indicada a possibilidade de se valer da assisténcia estatal, elas paulatinamente perdem o
senso de responsabilidade, abandonam tanto os deveres familiares, como o gosto, o amor pelo
esforco e trabalho: “Em uma palavra, a protecao social destroi valores sem os quais o
capitalismo nao poderia funcionar (DARDOT; LAVAL, 2016, p. 211)”.

Neste ponto, a racionalidade neoliberal “realmente existente” e dd um passo além e
coaduna seu discurso do modo de vida empreendedor, alicercado e pautados em valores
econdmicos com o discurso conservadori®?, com sua defesa intransigente de liberdade,
propriedade, defesa da familia e Deus. E isto que alicerca a possibilidade de defender que: “A
Unica guerra contra a pobreza que se sustenta ¢ a volta aos valores tradicionais: ‘Trabalho,
familia e fé sdo os tnicos remédios para a pobreza’ (GILDER apud DARDOT; LAVAL, 2016,

p. 212)”. Deste modo, tais valores permitiriam o reenraizamento dos sujeitos, agindo de forma

162 Este ponto, seguindo a indicagdo de Harvey (2014, p. 92; grifos do autor) pode ser denominado de
“neoconservadorismo”, que ¢ perfeitamente compativel com o programa neoliberal de governamentalidade de
elite, que alimenta desconfianca democratica em defesa da liberdade de mercado: “Mas ele se afasta dos principios
puros do neoliberalismo, tendo remoldado préticas neoliberais em dois aspectos fundamentais: em primeiro lugar,
na preocupacgao com a ordem como resposta aos caos de interesses individuais e, em segundo, na preocupacao
com a moralidade flexivel como o cimento social necessario & manutencdo da seguranca do corpo politico vis-a-
vis de perigos externos e internos”.
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a assegurar e a sustentar os lagos de “solidariedade” perturbados pelo dinamismo do mercado
e pela intervencio estatal que exime os sujeitos de suas responsabilidades. E importante notar
a acao do ressentimento como amalgama entre neoliberalismo e conservadorismo.

Deste modo, se “ressentimento” remete a todo um conjunto de emogdes presente
naqueles sujeitos comuns que jogaram conforme as regras, mas que, em sua perspectiva nao
receberam tratamento justo, distanciando-se de sua origem econémica, 0 ressentimento gera
nos sujeitos a magoa de terem sido tratados com condescendéncia, seja pela elite ou pelo
conjunto da sociedade (SENNETT, 2006). Pode-se inferir que os “ressentidos” da sociedade
neoliberal atual, sdo todos aqueles que de uma forma ou de outra, sentiram-se excluidos ou
abandonados econémica e moralmente diante de politicas sociais como as de repasse de renda,
de cotas raciais, que em sua totalidade foram direcionadas a minorias. Jessé de Souza em A
guerra contra o Brasil (2020) chama atencédo para este fato, considerando a realidade brasileira
no contexto da eleicdo de Lula, que paulatinamente direcionou o orcamento publico a
programas sociais dirigidos a setores desorganizados e excluidos, programas como Bolsa
Familia, entre outros, reajuste no salario minimo, agiram no aumento consideravel do poder de
compra dos mais pobres. E evidente que a “emancipagido” destes sujeitos ocorreu dentro do
mercado aos moldes da racionalidade neoliberal sem perspectiva, pelo menos até onde se pode
considerar, de incitar resisténcias ao capitalismo?®3,

Durante certo periodo esta governamentalidade, foi capaz de responder aos anseios da
sociedade, criando uma espécie de “coalizagdo” de interesses entre classes, onde cada uma, ao
seu modo, desejou e lhe foi “possibilitada” um aumento de seu poder aquisitivo, “apresentando-
se” como um aumento de “liberdade” dentro do capitalismo. Entretanto, este cenario comeca a
transformar-se quando de uma crise econémica e “moral” (SOUZA, 2020) 0s sujeitos veem
seus objetivos e expectativas ndo serem correspondidas.

E diante deste cenario de crise econdmica, moral, politica que ressentimento e
conservadorismo podem florescer como forma de “defesa” dos sujeitos frente a dissolugdo dos
valores que até entdo lhes ofereciam seguranca “identitaria”. Um exemplo disto é oferecido por
Sennett (2009) que em A corrosdo do carater apresenta “Rico”, um caso interessante sobre o
que significa este fendmeno de dissolucdo de valores. Apesar de considerar-se um liberal no
sentido americano do termo de se preocupar com 0s pobres e agir de forma correta com as

minorias, com 0s negros e homossexuais, “Rico” evidencia que desde que foi trabalhar, tornara-

183 O proprio Jessé de Souza (2020) chama atengéo para este fato evidenciando que: “Essa mudanga histérica da
politica brasileira se dava sem a destruicdo do pacto rentista com as elites. O boom da commodities assegurava
que tanto os mais ricos quanto os mais pobres pudessem florescer no pacto lulista (n/p)”.
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se um “conservador cultural”, detestando os parasitas sociais. A mae que vive de previdéncia,
que gasta o dinheiro com bebidas e drogas, coloca-se como contrario aos valores da
“paternidade liberal”, chegando a defender medidas de tomar as criangas dos maus pais €
colocé-las em orfanatos. Mas o curioso deste fato é a analise realizada por Sennett (2009) e sua
constatacdo de que Rico ndo coaduna totalmente com tais valores: “O conservadorismo cultural
que defende forma um testamento a coeréncia que sente faltar em sua vida (p. 29)”. Neste ponto,
tanto Sennett (2009) quanto Lipovetsky (2004; 2011) parecem concordar que O
enfraquecimento do poder regulador das instituigdes coletivas, deixando no lugar relacbes mais
flexiveis, ndo se apresenta na forma de um sujeito que experimenta seu modo de vida como
algo plenamente libertador, mas o experiencia como algo desestabilizado e que na busca de
impedir o rompimento dos lagos sociais se volta as ideais e valores que considera duradouros.

Deste modo, possivelmente, foi a atomizagdo da esfera do social engendrada pela
constante critica de desmerecimento deste circulo realizada pela racionalidade neoliberal que
“gerou” modos de vida cada vez mais individualistas, que diante da perda das ancoragens
sociais, direcionou o0s sujeitos cada vez mais a grupos e comunidades particulares, unidos por
“identidades™ étnicas, religiosas que se mostravam capazes de recriar um sentimento de
incluséo coletiva (LIPOVETSKY, 2011). No caso brasileiro, foram ndo menos que familia,
Deus e 0 pais que, de uma forma ou de outra, estavam sob ameaga, seja por ideias “comunistas”,
ditadura do “politicamente correto'®®” e entre outras formas de cerceamento da liberdade
individual, da livre iniciativa e do livre mercado que agiu como cimento para unir 0s sujeitos
sob uma unica “bandeira” de viés conservador'®® e hostil em relagdo a outros grupos e
comunidades de pensamento diferente ou contrario as ideias que apesar de sua atual hegemonia,
a época se apresentavam como as dominadas pelo “politicamente correto”.

O lado extremo desta hostilidade é evidenciado por Flavio Henrique Calheiros
Cassimiro que em A tragéedia e a farsa: a ascensdo das direitas no Brasil contemporaneo, na
primeira parte de seu estudo, faz uma analise dos institutos liberais brasileiros, responsaveis
pela disseminacédo da ideologia neoliberal no pais. O interessante desta analise é que ela permite

fazer uma sintese e, a0 mesmo tempo, revelar o lado extremo deste sujeito conservador,

164 Em trabalho intitulado Liberdade, Desigualdade, Primitivismo e Divisdo do trabalho, Murray Rothbard,
valendo-se de Helmut Shoeck, vai colocar que medidas deste carater, tentam omitir a diversidade humana, e a
explicita superioridade de algumas pessoas sobre as outras, e fazem isto por pura inveja dos mais bem colocados
e sucedidos na sociedade. Este discurso, de Rothbard vai lhe permitir atacar ideais ou politicas consideradas por
ele como “politicamente corretas”, que em nome das minorias oprimidas, determinados discursos sdo impedidos
de serem pronunciados e evocados.

185 Como colocado por Harvey (2014) esta ndo foi a primeira, nem a Ultima vez que, por razdes culturais,
nacionalistas e religiosas, os sujeitos, foram persuadidos a apoiar medidas que se mostravam contrarias aos
interesses materiais, econémicos e de classe.
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individualista e ressentido que evoca valores como religido, nacionalismo cultural e discursos
preconceituosos e moralizantes como forma de exercicio de sua liberdade individual que ndo
deve ser cerceada pela politica do “politicamente correto”. Tal processo pode ser observado no
Instituto Von Mises Brasil que visa divulgar no pais a ideologia e pressupostos da Escola
Austriaca de Economia. Em 2015, apresentava como mensagem de boas-vindas aos seguidores
de seu endereco eletronico o pensamento do ultraliberal Murray Rothbard de que, no livre
mercado, todos ganham de acordo com o valor que sua produtividade tem em satisfazer os
desejos dos consumidores. Na distribuicdo estatal, todos ganham de acordo com o quanto
podem roubar dos produtores (CASIMIRO, 2020). Atenta-se para o fato que ndo se esta apenas
evocando que o livre mercado permite uma avaliagdo mais eficaz da contribuicdo dos sujeitos
a sociedade e, por isso, da desigualdade, como também reduz o cidaddo a consumidor!®® e,
ainda, rotula como ladrdo todos os sujeitos que sdo beneficiados por politicas sociais.

Mostrando ainda mais seu conservadorismo o Mises Brasil publica em seu site alguns
textos e estudos do economista estadunidense Walter Block. Em um de seus livros intitulado
Defendendo o indefensavel, Block faz uma distin¢ao interessante entre o que entende como ser
um libertario e ser um conservador cultural. No segundo caso, € contra a homossexualidade,
bestialidade, sadomasoquismo, bem como cafetinagem e a prostituicdo, consumo de
entorpecentes e entre outras coisas, mas como libertario defende que o libertino ndo deve ser
preso, porém, como libertario pode e deve contrapor-se ao libertino, falar contra e organizar
boicotes na tentativa de reduzir a incidéncia dessas perversdes (CASIMIRO, 2020). E
necessario atentar-se para o desenvolvimento de um discurso conservador que evoca uma
superioridade moral daqueles que se consideram liberais, como rebaixa 0s demais que
defendem outras formas de experimentar a sexualidade, por exemplo, colocando-os como
pervertidos ¢ de moral duvidosa: “Além disso, estabelece concepg¢des conservadoras e
moralista, tentado legitimar a ideologia mais elitista, mesquinha e preconceituosa sob o signo
de ‘ciéncia’, buscando uma aparéncia de critica social (CASIMIRO, 2020, p. 55)”.

O 4apice do discurso liberal conservador de Block difundido pelo Mises Brasil, é

apresentado em um artigo de titulo Por que discriminar é correto e natural. Nele Block coloca

186 Este processo, evidencia o grau maximo da dissolucdo do politico ao econdmico: “O neoliberalismo transforma
o cidaddo em consumidor. A liberdade do cidadao cede diante da passividade do consumidor. Atualmente, o leitor
enquanto consumidor ndo tem interesse real pela politica, pela formagao ativa da comunidade. N&o esté disposto
a um comum agir politico, tampouco €é capacitado para tal. O eleitor apenas reage de forma passiva a politica,
criticando, reclamando, exatamente como faz um consumidor diante de um produto ou de um servicgo de que ndo
gosta. Os politicos e os partidos seguem a mesma logica do consumo. Eles tém que fornecer. Com isso, degradam-
se a fornecedores, que tém que satisfazer os eleitores como consumidores ou clientes (HAN, 2018b, 21; grifos do
autor)”.
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que, mesmo sendo ilicito ao governo discriminar alguém com base na raca, sexo ou qualquer
outro critério, € direito basico dos sujeitos terem a liberdade para demonstrar exatamente quais
sdo exatamente suas preferéncias. Em sua perspectiva a discriminacdo € um elemento basico
dos direitos de propriedade. Deste modo, é mais do que 6bvio que qualquer ato de discriminacéo
da parte dos sujeitos lhes é direito nato de liberdade (BLOCK apud CASIMIRO, 2020).
Portanto, tem-se aqui de forma cristalina a perfeita defesa de uma liberdade de expresséo,
voltada para a disseminacdo de preconceitos e discursos de ddio e que qualquer acdo que vise
coibir tal ato é visto como cerceamento a liberdade, medida tipica de autoritarismos dos assim
chamados “oprimidos” que, como evidenciado por Rothbard em Liberdade, Desigualdade,
Primitivismo e Divisé@o do trabalho, aumentam constantemente seu nimero, pois, estdo a todo
instante encontrando formas “imaginarias” de opressdo. Portanto, tem-se um discurso que esta
rebaixando todas as lutas que reivindicam alguma forma de reparagao historica.

Com base neste ponto, & possivel dizer que a sociedade estd diante de uma
racionalidade que esta levando as Ultimas consequéncias o ponto evidenciado por Foucault
(2008a), denominado por ele como a oposicao entre homo juridicusou homo legalis (sujeito de
direitos) e 0 homo oeconomicus (sujeito de interesses). Na perspectiva de Foucault, o primeiro
é produto de uma operacao juridica do contrato e o segundo é produto da economia politica.
Essencialmente, a diferenca entre eles se refere que enquanto o primeiro deve renunciar a si
mesmo ¢ alguns de seus direitos para salvaguardar outros, agindo segundo uma “dialética da
renuncia” em relagdo aos demais sujeitos em sociedade, ou seja, tal sujeito deve alguns casos
abrir mao de seus interesses em nome do coletivo. No caso do segundo, ele jamais deve
renunciar seus interesses porque ¢ “movido” pela racionalidade que lhe coloca como dever o
multiplicar espontaneamente seus interesses, mesmo que isto ocorra em detrimento do interesse
coletivo (FOUCAULT, 2008a, DANNER, 2011). E nesta direc&o que a racionalidade neoliberal
estd direcionando a sociedade onde impera 0 medo e o desamparo que “une” 0s sujeitos,
tornando-se a forma de como se desenrola a sociabilidade, desenvolve-se e se vivencia 0 modo
de vida dos sujeitos em um contexto neoliberal (SAFATLE, 2019).

E é pensando e refletindo sobre este estado de coisas que € possivel, dentro de certos
limites, evidenciar “respostas” e possiveis “saidas” para este cenario. Deste modo, se
atualmente impera a légica do mercado e da concorréncia “na formagdo” do sujeito,
distanciando-se cada vez mais daquele ideal aristotélico que pressupunha que o “ser humano ¢é
um animal politico” (ARISTOTELES, 2006), talvez seja necessario repensar respostas ja

apresentadas e colocadas de lado por diferentes motivos no decorrer da historia.
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Em A politica, Aristoteles, aponta para o fato de que o Estado é uma criacdo da
natureza, logo anterior ao individuo e que este isolado dos demais ndo ¢é autossuficiente e, por
conseguinte, ele € como a parte em relacdo ao todo, mas aquele que é incapaz de viver em
sociedade, ou quem ndo tem necessidade deste modo de vida por bastar a si mesmo, ou € um
deus ou um bruto (2006). Aristoteles esta colocando em evidéncia um modo de vida baseado
na existéncia de um instinto social implantado em todos os seres humanos pela natureza. Ha
neste modo vida uma relagdo harménica entre sujeito e comunidade, alicer¢cada em um principio
ético, segundo o qual é evidente que a melhor vida € aquela que serve tanto para cada individuo
quanto para os Estados e o género humano coletivamente (MESZAROS, 2016, p. 236). E no
capitulo IV do livro Il de A politica, quando disserta sobre as virtudes que fazem o cidaddo e o
“homem” de bem, Aristételes, seguindo 0s passos de Platdo, os compara a marinheiros, como
membros de uma comunidade. Mesmo que 0s marinheiros tenham fun¢Ges muito diferentes e
que cada tarefa tenha sua prépria virtude, ha sempre uma que é comum a todos, que todos 0s
marinheiros tém como objetivo, que é a seguranca na navegacao, a qual aspiram e concorrem
cada qual fazendo sua parte: “De igual modo, embora as func¢des dos cidaddaos sejam
dessemelhantes, todos trabalham para a conservacdo de sua comunidade, ou seja, para a
salvacdo do Estado (ARISTOTELES, 2006, p. 48)”.

Observa-se que se esta aqui compreendendo a pluralidade dos sujeitos e sem rejeita-la
ou contrapd-las entre si, ou ainda, usa-las na justificativa da desigualdade, como faz a
racionalidade neoliberal. Parte-se do ponto que tal pluralidade é benéfica quando esta a
“servico” do melhor modo possivel para o bem comum. Isto apenas é possivel se compreendido
que a associacdo politica ou a vida na polis decorria de uma escolha livre, distanciada de
coercbes quaisquer que fossem elas (ARENDT, 2007), permitindo dentro do possivel a
existéncia de divergéncias solucionadas mediante debate de ideias e pensamentos: “O ser
politico, o viver numa polis, significava que tudo era decidido mediante palavras e persuaséo,
e ndo através de forca ou violéncia (ARENDT, 2007, p. 35; grifos da autora)”. Entdo, a
pluralidade ndo é tomada enquanto individualidade contrastada com os demais. E, antes,
derivada e desenvolvida a partir do estar com os outros, resultado de deliberacéo livre, por isso,
a violéncia ¢ rejeitada, porque ela ndo pode se fazer presente num “ambientes” onde seres
plurais e livres “dialogam” e deliberam sobre objetivos que lhes sdo comuns, convencendo uns
aos outros sobre o melhor caminho a ser seguido. E evidente, e é isto que faz notar Mészaros
(2016), que tal concepgdo filosofica € adequada a certo estagio do desenvolvimento historico,

onde o0s sujeitos estavam organicamente integrados a uma comunidade na qual pertenciam.
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Este carater de integracdo que foi paulatinamente perdido no desenvolvimento do
sistema capitalista e potencializado ainda mais pela racionalidade neoliberal, revela que: “A
concepgdo aristotélica de uma coesdo e harmonia naturais entre individuos e sociedade
desaparece das teorias modernas e, no lugar dela, essa relagdo é retratada em termos de conflitos
e contradicdes (MESZAROS, 2016, p. 236)”. Mas, se atualmente se pode descrever o
capitalismo parafraseando Luis XV que “Depois de mim, o dilavio” (DARDOT; LAVAL,
2017), isto significa partir novamente, de um ponto dificil de aceitar, a saber que o desamparo
e o medo sdo atualmente os “principais” afetos que paradoxalmente unem 0S sujeitos.
Paradoxalmente porque tais “afetos” igualmente agem no afastamento dos sujeitos entre si,
entretanto, os une quando analisados em sua universalidade.

Alias, tal processo, coloca como dificuldade, um aspecto da perspectiva de Hobbes
analisada no item 2.3 deste estudo, a saber, que sua teoria, descreve de forma precisa o atual
modelo hegemdnico dos valores, competividade, individualismo e entre outros, que regem a
sociedade neoliberal, sendo proprios de sociedades de democracia liberal: “Trata-se,
principalmente e de maneira silenciosa, de definir a figura do individuo defensor de sua
privacidade e integridade como horizonte, a0 mesmo tempo ultimo e fundador, dos vinculos
sociais (SAFATLE, 2019, p. 17)”. Isto explicaria, dentro de limites evidentemente, a tendéncia
atualmente presente de se recorrer as figuras de poder que possibilitem de um lado o surgimento
de um sentimento de seguranca frente aos outros e que de outro pelo uso de seu poder e forca
sejam capazes de manter a paz e a “harmonia” em uma sociedade alicer¢ada no desejo, na
competividade e individualismos exacerbados. Portanto, na sociedade neoliberal, ndo ha uma
concordia entre sujeitos, pois, impera o conflito perpétuo entre interesses que concorrem entre
Si e se existe uma espécie de unidade, ¢ mais por um “temor respeitoso” reiterado e produzido
pela forca da lei (SAFATLE, 2019) do que pela existéncia de interesses “comuns”.

Este ponto permitiria entender do por que imperar nas sociedades atuais a compreensao
da liberdade individual dentro de um leque de postulados que, ao inves de criar lacos entre 0s
sujeitos, inscrevendo-0s nos interesses da sociedade, sdo tomados a partir da determinacéo de
sujeitos enquanto individuos que ndo raro é acompanhada do ato de definir o outro como
potencial invasor de sua liberdade (SAFLATE, 2019): “Trata-se da liberdade do homem como
monada isolada recolhida dentro de si mesma (MARX, 2010, p. 49)”. Portanto, a liberdade que
se almeja, apds considerar estes pontos, € a libertacdo dos sujeitos de uma condicdo de
“individuo” cujo modo de vida atual apenas lhe proporciona relagbes sociais com outros

individuos, como terrenos separados por cercas, a forma atual de liberdade: “[...] faz com que
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cada homem veja no outro homem, ndo a realizagcdo, mas, ao contrario, a restricdo de sua
liberdade (MARX, 2010, p. 49)”.

A partir do momento em que 0S sujeitos passam a tomar uns aos outros como
limitadores de sua liberdade, a forca social enquanto constituida da unido de suas forgas
particulares ¢ minada. E deste ponto que se pode compreender a colocagdo de Dardot e Laval
(2017) de que, em sua totalidade, a humanidade encontra-se dominada por grupos econdmicos,
classes sociais e castas politicas que, ao ndo abrir mao de nenhum de seus poderes e privilégios,
visam prolongar o exercicio da dominacdo por meio da manutengdo da guerra econémica, da
chantagem do desemprego, do medo dos estrangeiros. Poderia se dizer que este cenério deriva
da perda de “poder”, seja da parte da humanidade quando dos sujeitos, de reger e controlar
forgas que eles mesmos criaram e colocaram em movimento. Carl Schmitt havia alertado para
o fato de que, simultaneamente ao reconhecimento de que o poder e radicalmente humano,
existe a superacdo de sua contencdo dentro e pelos humanos. Na modernidade, o poder ndo
apenas perde sua face humana (reis, bardes, milicias), como também assume novas formas que
difundem e multiplicam seus efeitos que podem até virar-se contra oS proprios sujeitos
(BROWN, 2019, p. 199). O capitalismo neoliberal apresenta-se atualmente como a figura deste
poder “incontrolavel”.

Dentro desta mesma perspectiva, mas com uma Otica diferente Moises Naim, em O
fim do poder (2013) corrobora com tal colocacdo ao evidenciar que esta perda de poder é
paradoxal por ser acompanhado por sua concentracao, seja na forma econdmica ou politica em
poucas mdos. Contudo, o que mudou realmente foi a capacidade de usar tal poder diante da
derrubada de barreiras que até entdo o protegiam e o enquadravam em determinados locais. A
tecnologia de informacdo e comunicacio tem ai seu papel (NAIM, 2013). Esta na ordem do
discurso, a constatacdo de que mesmo aqueles sujeitos que demostram possuir grande poder
econdbmico ou politico e que, por meio de suas decisdes transformam e impactam
significativamente a sociedade, estdo agindo conforme a racionalidade neoliberal e dela parece
ndo poder sair e nisto: “[...] assemelham-se ao feiticeiro que ja ndo pode controlar os poderes
infernais que invocou (MARX; ENGELS, 2005, p. 45)”. E neste quadro que se compreende
como as autoridades politicas perderam grande parte da liberdade de acdo perante os poderes
econdmicos que eles proprios estimularam e reforcaram (DARDOT; LAVAL, 2017).

Mas, se de um lado, tal situacdo deriva de um complexo movimento de
individualizagdo por meio da fragmentagdo e dissolucdo de lagos sociais como forma de
exercicio da liberdade individual, do outro lado, € imperioso, principalmente no atual momento,

reacender o debate sobre uma nova organizagcdo social. Colocar em pauta uma nova



177

racionalidade que possa assegurar que ¢é: “Na comunidade real, os individuos adquirem sua
liberdade simultaneamente com sua associacéo, gracas a essa associacgdo e nela (MARX, 1998,
p. 93)”. E neste ponto que reside a grande dificuldade que se coloca diante de todos os sujeitos
que visam uma transformacéo radical da sociedade, direcionando-a para além do capitalismo.
Este ponto é extremamente importante para o curso de Servico Social e para a profissdo de
Assistente Social, pois coloca a necessidade de se pensar uma nova racionalidade que rejeita e
se contraple a propria racionalidade neoliberal: “A questdo ndo e como impor ao capital um
retorno ao compromisso anterior ao neoliberalismo, mas como sair da racionalidade neoliberal
(DARDOT; LAVAL, 2016, p. 396)”. Para isto ocorrer, deve-se atentar que a
governamentalidade ndo pode ser reduzida a face do governo dos outros, esquecendo que sua
acdo envolve o governo de si. E desta unido de onde o neoliberalismo retira sua forca.

Pensar uma nova racionalidade ¢ ponderar para as “contra condutas®”” que, na esteira
de Foucault (2008b), significam insubmissdes, revoltas especificas de conduta. S&o
movimentos que tém como objetivo outra conduta: “querer ser conduzido de outro modo, por
outros condutores e por outros pastores, para outros objetivos e para outras formas de salvacao,
por meio de outros procedimentos e de outros métodos (FOUCAULT, 2008b, p. 257)”. Este
movimento evidencia a busca por outra governamentalidade que possibilite aos sujeitos escapar
de dada forma de conduta que visa definir para cada um, uma maneira de se conduzir. Talvez
seja necessario contrapor uma atitude empresarial de si mesmo que busca a maximizacédo de
seus interesses em detrimento dos demais, uma razao do “comum” (DARDOT; LAVAL, 2016;
2017).

A razdo do comum evidencia uma nova forma de contestar o capitalismo neoliberal.
Liga-se a antiga definicdo aristotélica da instituicdo do comum (koimén) e do pér em comum
(koindnein) que, de acordo com sua definicdo, sdo os cidaddos que deliberam em comum para
determinar o que convém a cidade e o que justo fazer. Assim, viver juntos nao é po6r tudo
comum. E, antes, pér em comum as palavras e pensamentos e reproduzir por deliberagio e
legislacdo, costumes semelhantes e regras de vida que se aplicam a todos que buscam o mesmo
fim (DARDOT; LAVAL, 2017). Pois, se a esséncia dos sujeitos deriva do conjunto das relactes
sociais, entdo sdo as préaticas que os fazem ser quem sdo e a propria sociedade é produto da acédo
reciproca dos sujeitos (MARX, 1998; DARDOT; LAVAL, 2017).

167 Este tema é desenvolvido por Foucault (2008b) na aula de 1° de margo de 1978, que trata em grande parte, da
crise do pastorado, visa analisar a especificidade das “revoltas” ou “resisténcias de conduta. Sobre este ponto
vide Dardot e Laval (2016) e Foucault (2008b).
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Ainda sobre o comum, lembra Hannah Arendt em A condi¢do humana (2007, p. 67)
que, nas condi¢Ges de um mundo comum, a realidade ndo é garantida pela “natureza comum”
de todos os sujeitos que o constituem. No entanto, sobretudo pelo fato que, independendo de
suas diferencas e posicOes e da resultante variedade de perspectivas, todos estdo sempre
interessados no mesmo objeto. Mas ndo € simplesmente a existéncia de uma comunidade
politica que garanta a instauragio do por em comum. E o contrério. E a atividade de por em
comum que faz existir o comum da sociedade politica (DARDOT; LAVAL, 2017).

Deste modo, a razdo do comum, coloca como tarefa de reflexdo e pratica, o atentar-se:
“[...] ao fato de que homens, e ndo Homem, vivem na Terra e habitam 0 mundo (ARENDT,

2007, p. 15)”, esta ¢ a tarefa que se apresenta a todos 0s sujeitos atualmente.
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CONSIDERACOES FINAIS

Vivo na espera da Ideia, a pressinto, a cerco, apodero-me dela, e ndo posso formula-
la, ela me escapa, ndo me pertence ainda: a terei concebido em minha auséncia? E
como, de iminente e confusa, torna-la presente e luminosa na agonia inteligivel da
expressdo? Que estado devo esperar para que ela floresca e murche? (CIORAN, 1989,
p. 101)

Nada mais justo que terminar este estudo com Cioran, pois, foi com seu pensamento
evidenciado em epigrafe que este estudo foi iniciado. O uso de seu pensamento, mesmo que
fragmentado e deslocado de uma anélise, tem aqui sua razdo de ser. Se 14 na epigrafe, foi
colocado que existe em todo sujeito um profeta, e quando ele acorda ha um pouco mais de mal
no mundo, visto que todos visam propor algo ndo importando o que. Em tempo de noticias
falsas, onde correntes de WhatsApp possuem mais “veracidade” e maior peso de persuasao do
que livros, artigos ou a fala de especialistas, onde o debate politico foi reduzido a nivel de
trivialidades e falas sem sentido, ou onde todos possuem uma opinido formada sobre tudo, de
modo a se tornarem irredutiveis diante dos fatos, ndo € dificil concordar com o fato, de que
quando tal profeta acorda hd mais mal no mundo. Principalmente, quando da constatacdo do
efeito condicionante da governamentalidade neoliberal sob 0 modo de vida dos sujeitos, que
cada vez mais adotam como regras, normas e codigos de conduta, o individualismo, a
competitividade e a produtividade. Estes sujeitos “formados” e “ajustados” por tal
racionalidade, cada vez mais desenvolvem e se percebem como agentes deslocados da
sociedade e distantes em relagcéo as demais pessoas.

Foi com este pensamento, que tal dissertacéo foi iniciada, visando ao maximo possivel
nao ser um “profeta” que na busca de pregar qualquer coisa, apresentasse respostas com as
quais ndo possui muita seguranca. Deste modo, quando da formulacdo do problema de pesquisa,
a saber: Como as transformacdes histérico econémicas a partir do modo de producdo
capitalista e dos respectivos paradigmas tedricos condicionam o modo de vida dos sujeitos?
Visava-se apenas, 0 que em si ndo significava ignorar a necessidade de pensar possiveis saidas,
compreender o0 momento atual. Fazendo um retrospecto do caminho percorrido, foi o ato de
realizar este processo mediante pesquisa bibliografica, que possibilitou responder ao problema,
que balizou a presente dissertacdo. Essencialmente, foi evidenciado que tanto a sociedade
quanto os sujeitos, tal como atualmente se apresentam, sdo ‘“resultados” de intimeras
transformagdes historico econémicas, que foram lentamente modificando tanto a estrutura da
sociedade como o proprio modo de vida dos sujeitos.

Este ponto foi analisado de forma mais aprofundada nos itens 2.2 e 2.2.1, que versaram

de como o sistema feudalista, dividido em classes estamentais, impunha aos sujeitos um local
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fixo, dentro da estrutura de uma sociedade que ao constrangé-los a desempenhar apenas uma
atividade, Ihes impossibilitava qualquer forma de mobilidade social. Ligava-se desta forma, as
futuras geracGes, ndo apenas ao local geogréafico no qual se encontravam seus antepassados,
mas, a propria atividade produtiva, a relagfes socais e modo de vida. Isto ndo mantinha apenas
um engessamento do ordenamento social, como desenvolveu uma “cultura” na qual as classes
mais baixas, passam a ser tomadas como inferiores em habilidades, aptiddes etc. em relacéo as
classes mais altas.

E, mesmo que tal formacdo social tenha sido ameacada pelo desenvolvimento do
capitalismo, potencializado pela descoberta da América e circunavegacdo da Africa,
intensificando o comércio, a indulstria etc. fazendo com que uma nova classe, a burguesia
“capitalista” ganhasse cada vez mais poder econdmico e politico, observou-se que a situagdo
geral das classes mais baixas, ndo foi significativamente transformada, visto que continuaram
responsaveis pela producdo e “sustento” das classes mais altas. Deste modo, em sua totalidade,
0s itens 2.2 e 2.2.1 serviram como ponto de partida, para a compreensdo de como 0 modo de
vida dos sujeitos € condicionado pelas transformacgdes historico econémicas da sociedade,
principalmente depois do advento do capitalismo. Seu principal objetivo foi demonstrar que
esta modificacdo € lenta e gradual, e ndo se desenvolve sem conflitos e resisténcias. Alias, €
devido a isto, que objetivou-se apresentar, uma perspectiva mais historica do capitalismo,
voltando-se para seus primordios com intento de compreender e demonstrar como tal sistema
foi paulatinamente transformando significativamente o modo de vida dos sujeitos. E como este
altimo, por sua vez manteve e sustentou tais modificacfes em curso na sociedade, revelando a
existéncia de um matuo condicionamento, revelando como ocorre o condicionamento do modo
de vida dos sujeitos pelas transformacdes histérico econémicas que ocorrem na sociedade.

Para assumir a posicdo de sistema hegemodnico, o capitalismo “utilizou-se” de
paradigmas teoricos, que se desenvolveram no interior da sociedade em transformacdo. Este foi
o tema dos itens 2.3 e 2.3.1, que demostraram como tais modificacbes foram percebidas,
justificadas e explicadas por tais teorias. Buscou-se nestes itens, evidenciar que as teorias ao se
basearem em eventos e circunstancias sociais reais e concretas, visam de uma forma ou de outra,
refletir mudancas econémicas, politicas e sociais operantes na sociedade. Mais, precisamente,
elas possibilitaram entender os fenémenos aqui analisados e compreender sua acdo sobre 0
modo de vida dos sujeitos, principalmente quando tais ideias e ideais alcangam o nivel do senso
comum das pessoas. Nesta parte da dissertacdo, foi colocado em pauta, que em nivel mais
elevado a sociedade ¢ “organizada” ou governada com base nestas teorias, justificando deste

modo, a necessidade da analise destes paradigmas tedricos, que ainda influenciam na forma de
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compreender a sociedade capitalista. A adogéo da teoria de Weber, estudada no item 2.3.1, se
deu essencialmente, por ela possibilitar entender que o desenvolvimento do capitalismo
envolveu um processo de “disposi¢do” dos proprios sujeitos em adotar certos modos de vida,
pautados em determinados valores e cddigos de conduta. Foi neste ponto, que objetivou-se
demonstrar de forma mais ou menos contundente, que o funcionamento do modo de producéo
capitalista envolve uma internalizacdo por parte dos sujeitos de uma ética (protestante se
seguido o pensamento de Weber) do trabalho voltado, quase que totalmente ao acumulo de
riqueza e afastamento do gozo espontaneo da vida.

Logo, se existe condicionamento, e foi isto que evidenciou-se no decorrer deste estudo,
ele ndo ocorre ou se desenvolve no exterior apenas do sujeito, o que lhe atribuiria apenas um
carater negativo e coercitivo, ele se desenrola em seu interior, a partir de um reconhecimento,
internalizagdo e ajustamento de conduta em relacdo aos valores, cddigos e normas presentes no
sistema capitalista, que incidem no modo de vida dos sujeitos, logo, ha certa positividade no
capitalismo, que faz com que sua acao coercitiva e negativa ndo seja facilmente percebida.

Nos itens 2.4 e 2.4.1, tentou-se trabalhar as consequéncias decorrentes deste novo
modo de vida pautado na busca de lucro. Aqui, se tem um capitalismo mais “so6lido”, um
sistema de producdo dinamico e inevitavelmente expansivel, revelando sua forca
permanentemente revoluciondria e incessante, que de forma constante modifica 0 mundo e com
isso a relacdes sociais e 0s modos de vida dos sujeitos em todo o globo. Neste ponto, foi
apresentado um capitalismo, cuja dinamicidade dificulta ou até mesmo erradica qualquer forma
de controle, seja da parte dos trabalhadores ou capitalistas. Ha no capitalismo uma capacidade
de transformar, modificar e subverter realidades, sejam elas politicas, econdmicas ou culturais,
e ao se valer delas, pode reprimi-las ou exacerba-las dentro de sua l6gica do lucro.

Neste ponto, 0 modo de vida dos sujeitos foi considerado dentro de uma relacéo
dialética entre estrutura e superestrutura da sociedade capitalista, sendo influenciado por ambas.
Assim, o modo de vida dos sujeitos se desenvolve nestas esferas, sofrendo influéncia e sendo
condicionado por tais relacdes, que sdo determinadas pelo estado ou etapa do desenvolvimento
das forcas produtivas encontradas na sociedade. E neste rol de acontecimentos que se
compreende melhor, como se desenvolveu a intensificacdo da exploracdo humana, culminando
no aumento do estranhamento e reificacdo dos sujeitos. Intimamente relacionados e
condicionados ao movimento capitalista de mercantilizar tudo. Aumentando o poder do mundo
das coisas sobre 0 mundo humano, onde os préprios sujeitos sdo considerados como coisas,
onde o modo de vida é desenvolvido e vivenciado de forma estranhado e reificado, cada vez

mais permeado pela l6gica capitalista, e por isso mesmo, cada vez mais imerso neste sistema.
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Este estado de coisas, serd potencializado pelo referencial tedrico neoliberal, objeto de
estudo dos itens 3.1 e 3.2. Neste ponto da analise, apresentou-se um entendimento do
neoliberalismo, primeiro como uma corrente de pensamento ideolégico, uma forma de ver e
julgar o mundo social, em segundo como um movimento intelectual organizado, que retne e
produz conhecimento, e por fim como conjunto de politicas adotadas principalmente por
governos conservadores a partir de 1970. A analise destas trés caracteristicas permitiu de um
lado, uma maior compreenséo sobre o neoliberalismo, e de outro, colocou a necessidade de
ampliar seu entendimento, para analisa-lo enquanto uma racionalidade, uma reprogramacdo do
liberalismo cléssico, revelando o neoliberalismo como seu lado extremo.

A partir de tal compreensdo evidenciou-se que enquanto racionalidade, o
neoliberalismo produz certos tipos de relacbes sociais. Conforma e define certo modo e
maneiras de se viver, condicionando na formacdo de determinadas formas de subjetividades.
Em vista disso houve a necessidade de colocar que o neoliberalismo ndo pode ser tomado como
mero retorno ao liberalismo classico, visto que rejeita alguns de seus principais pressupostos,
como foi o caso da igualdade entre os sujeitos a partir do direito natural. Somado a isto,
percebeu-se que a implementacdo na realidade concreta das ideias neoliberais, como a defesa
da liberdade individual, acabou resultando em algo diferente do esperado por seus
idealizadores. O que nédo os isenta da significativa contribuicdo que deram para o surgimento
de sentimentos antidemocraticos e até mesmo fascistas, alicercados em seu individualismo
fortemente ancorado na defesa da desigualdade entre os sujeitos € no mérito de cada um,
colocando-os na posicdo de ataque a toda acdo politica que de uma forma ou de outra,
objetivasse uma igualdade material, ou reparacdo por alguma outra forma de desigualdade.

Tal caminho direcionou ao item 3.2.1, que evidencia como desta defesa e de uma
inversdo ideoldgica, a racionalidade neoliberal taxou toda e qualquer forma de interferéncia,
seja em maior ou menor grau e independendo de seu objetivo, como coercdo a liberdade
individual, colocando-a como medidas totalitarias, antidemocraticas e antiliberais. Deste modo,
a racionalidade neoliberal, confere ao Estado uma face antidemocracia a partir de sua critica de
que, uma vez deixando as decisdes estatais a mercé da populacdo, este invariavelmente vai se
tornar uma ameaca a liberdade e a ordem econémica, produzindo despotismo ou totalitarismo.
Dai sua defesa, tanto da diminuicdo da intensidade e abrangéncia de sua acdo, como de uma
democracia rarefeita apartada da liberdade e igualdade politica, protegida sob a égide de um
governo de elites. Neste ponto, 0 modo de vida dos sujeitos € condicionado, por uma realidade
onde o Estado é limitado em sua acéo, na qual existe a proliferacdo de discursos sobre sua

ineficiéncia, experimentada pelas pessoas a partir de seu acesso a politicas publicas, que
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garantem acesso a saude, educacdo, seguranca etc. paulatinamente atacadas pelo
neoliberalismo, que age com vistas a moldar sociedade e sujeitos a racionalidade de mercado.

Sobre este tema, se debrucam a anélise desenvolvida nos itens 3.3 e 3.3.1 que tinham
como objetivo principal, apresentar de forma mais detalhada o funcionamento do
neoliberalismo enquanto racionalidade. Para tal utilizou-se do conceito de governamentalidade,
enquanto uma “arte de governar” ou uma “arte de governo. Este tipo de analise evidenciou, que
0 neoliberalismo age transformando e moldando sociedade e sujeitos que passam ser
direcionados para uma organiza¢do e “funcionamento” e um modo de vida, formado e ajustado
a uma “conduta” de otimizag¢ao pessoal. Desta forma, foi evidenciado como o modo de vida
dos sujeitos é condicionado pela racionalidade governamental, que sob o paradigma tedrico
neoliberal, se refere a uma forma de estruturar e organizar, tanto a acdo dos governantes como
dos governados a certos tipos de racionalidade que se coadunam a uma logica de mercado.

Assim a analise da governamentalidade permitiu compreender, 0 momento onde a
conduta de um conjunto cada vez maior de sujeitos, viu-se gradualmente mais implicada na
problematica do exercicio do poder. A compreensdo, por exemplo de como os paradigmas
teodricos condicionam o modo de vida dos sujeitos, perpassa pelo entendimento da passagem da
governamentalidade neoliberal dos sujeitos, para o governo dos interesses coletivos e
individuais, ponderados agora dentro de um quadro de utilidade social, que direciona a a¢éo do
governo sob a perspectiva dos interesses envolvidos em sua acdo ou interferéncia. Dito de outro
modo, a acdo governamental deve sempre se atentar para os interesses envolvidos e que se
beneficiam, de um modo ou de outro de sua agéo.

A principal caracteristica da governamentalidade neoliberal, estd em ressignificar a
liberdade presente na sociedade, transforando em liberdade de comprar, vender e ter
propriedade, revelando que o neoliberalismo tem se mostrado como um gestor de liberdades,
desenvolvidas e vivenciadas dentro de uma légica de mercado. Mas, se a figura do sujeito
condicionado e ajustado a concorréncia, a competitividade e ao individualismo do mercado é o
homo oeconomicus, o sujeito de interesses. Ele mesmo decorre de um longo processo de
formac3o. E resultado da acio de um certo tipo de poder em referéncia a um saber, que em nivel
de acdo controla todas as operacdes do corpo, sob objetivo de torna-lo mais submisso,
exercitado e ddcil ao status quo. Portanto, neste momento da analise objetivou-se corroborar
via demonstracdo, dentro de certos limites, mais detalhada como o modo de vida dos sujeitos é
condicionado. Isto foi afirmado por meio da colocagéo, de que a governamentalidade envolve,
uma conduta das condutas. A racionalidade neoliberal age estruturando um campo de agéo dos

sujeitos, envolve uma autodisciplina aplicada pelas pessoas sobre si mesmas. Logo, a eficacia
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neoliberal em condicionar o modo de vida dos sujeitos, estd em ndo forcar as pessoas a fazer o
que 0 governo quer, apresentando um carater impositivo, é antes, um ponto de equilibrio,
complementariedade e conflito entre as técnicas de coercdo e dominacao, e 0s processos pelos
quais o sujeito é constituido e modificado por si mesmo, a partir dos valores, normas, c6digos
de conduta presentes na sociedade.

Assim, chega-se aos itens 3.4 e 3.4.1 que tratam de forma mais direta e aprofundada
as consequéncias da implantacéo do referencial teérico neoliberal no modo de vida dos sujeitos,
considerando se devido as repercussfes advindas das transformacdes historico econdmicas a
partir do capitalismo sob a racionalidade neoliberal, impunha a andlise considerar que o
condicionamento sofrido pelos sujeitos se apresentariam sob a forma de uma dimensdo da
existéncia ou modo de vida impostos. Na anélise realizada foi ao Gltimo que se optou, por
evidenciar que a “imposi¢ao” se deve ao fato que aos sujeitos ¢ impossibilitada a escolha de um
modo de vida pautado em outros valores etc. O imposto, relaciona a ndo existéncia de uma
deliberagdo e possibilidade de escolha, mas, ndo significa a impossibilidade de
desenvolvimento de um outro modo de vida pautado em valores normas é codigos de conduta
anticapitalista.

O centro gravitacional desta andlise, esta no fato que o modo de vida dos sujeitos ao
ser “governado” pela racionalidade neoliberal apresenta como sinais de seu condicionamento.
Uma dedicacao exemplar aos ditames da racionalidade capitalista neoliberal, neste cenario tanto
sujeitos como os modos de vida sdo tomados como projetos livres, o que significa que nunca
estdo prontos, e que devem estar sempre em vias de aperfeicoamento e modificacao,
apresentando uma face flexivel ajustavel as intempéries do capitalismo. Outra face deste
condicionamento foi observado, sob o0 mote da sociedade neoliberal ¢ o “fazer-se” engendrando
modos de vida decolados e desenraizados daquelas estruturas que possibilitavam o
desenvolvimento de lagos de solidariedade, de onde nasce e se desenvolve o sentimento de
pertencimento e compartilhamento de destino, como grupos, comunidades e classes sociais. Da
dissolucéo dos lacos de solidariedade entre os sujeitos, chega-se, ao ponto onde a racionalidade
neoliberal faz com que os sujeitos desenvolvam relagdes de competividade consigo mesmo,
assim, explorador e explorado, algoz e vitima habitam a mesma pessoa, que é fruto desta forma
paradoxal de liberdade “implementada” por tal racionalidade, que torna-se ela mesma
“coercdo”. Que instiga e exige das pessoas que sejam cada vez mais ageis, mais produtivas,
mais competitivas, que sejam e estejam abertas & mudancas, que desenvolvam planos e ajustem
seu modo de vida ao curto prazo, pois, nesta sociedade expectativas de longo prazo devem dar

espago ao “aqui e a agora”.
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Uma das consequéncias deste processo, pode ser percebido no adoecimento das
pessoas. Deste forma, o atual modo de vida dos sujeitos, condicionado pelas transformacdes
historico econdmicas a partir do capitalismo, se apresenta na forma de um modo de vida
patoldgico, onde se observa formas de sofrimento psiquico, como depressédo, transtornos de
personalidade e de déficit de atencdo, esgotamento, sindrome de hiperatividade e de Burnout,
quando no lado extremo o ‘“suicidio”. Este modo de vida permeado pelo sofrimento, ¢é
potencializado pela dissolucdo dos lagos de solidariedade outrora presentes na sociedade. No
modo de vida hodierno, a esperanca de um mundo e de um modo de vida melhor, cede cada
vez mais espaco ao medo de perder o emprego e seu lugar na sociedade, cresce a desesperanca
em relacdo a um futuro melhor, que progressivamente se torna incerto e fonte de medo. O que
apenas aumenta o sentimento de soliddo dos sujeitos, potencializando paulatinamente o
individualismo tdo presente na sociedade contemporéanea. Alids, este € um tema caro ao
neoliberalismo.

Sob a agéo de sua racionalidade, a sociedade ndo existe, apenas sujeitos individuais.
Para desenvolver tal cenario, o neoliberalismo atacou de forma veemente o “social” colocando
que tal termo era uma farsa semantica e que a sociedade ndo passava de uma deusa para quem
0S sujeitos se queixavam quando ndo tinham suas necessidades ou desejos satisfeitos. Por isso,
ao invés de justica social, o neoliberalismo defendera a moral e 0 mercado como forma de
disciplinar a conduta dos sujeitos, os reindividualizando e os responsabilizando por sua situacdo
e condicéo.

Na perspectiva neoliberal, a antiga forma de organizacdo da sociedade vez com que 0s
sujeitos perdessem sua individualidade, ficando a mercé do coletivo e das massas, tinham
perdido sua capacidade de inovar e empreender, porque ficaram dependentes do Estado de bem-
estar. Na bagagem deste processo de reindividualizacdo e responsabiliza¢do, surgiu o
ressentimento e conservadorismo de alguns sujeitos que se sentiram abandonados pelos
governos de viés mais social. Desta forma, foi colocado como possibilidade, que a racionalidade
neoliberal “condicionou” um “levante” de modos de vidas pautados no ressentimento e
conservadorismo, que comporta todos aqueles que de uma forma ou de outra se sentiram
excluidos ou abandonados economicamente e moralmente, diante de politicas sociais, como as
de repasse de renda, de cota raciais etc. que em sua totalidade foram direcionadas a grupos
transformados em minorias.

Assim, chega-se ao ponto de constatacdo de que o modo de vida dos sujeitos é
condicionado pelas transformagfes historico econémicas a partir do modo de producéo

capitalista e dos respectivos paradigmas teoricos, pela verificacdo de modificacbes que
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ocorreram e ocorrem na sociedade a partir da agéo e atividade desenvolvidas pelos sujeitos na
estrutura e superestrutura da sociedade. Dito de outro modo, a forma que seu modo de vida é
condicionado, ndo pode ser considerado apenas como algo resultante de uma acéo externa, o
que levaria a ponderar a existéncia de uma racionalidade supra-humana a reger sociedade e
sujeitos. Seu condicionamento é interno, por envolver uma relacdo entre pessoas, normas,
regras € codigos de conduta presentes na sociedade, isto significa que diante de tais
transformacdes e respectivos paradigmas teoricos, que chegam ao nivel do senso comum, 0s
sujeitos adequam e passam a pautar sua conduta e seu modo de vida, a partir dos valores, ou da
ideologia presentes na realidade concreta na qual eles se encontram. Deste modo, o
condicionamento ocorre dentro do desenvolvimento de relagdes produtivas, sociais, politicas,
econdmicas, culturais etc. determinadas, as quais sdo transformadas e ressignificadas pela
governamentalidade neoliberal. Logo, existe um processo de formacao, criacao, ajustamento e
amoldamento de sujeitos, que € tanto externo como interno a eles.

Na busca em responder ao problema deste estudo, constatou-se que o atual modo de
vida dos sujeitos, alicercados na norma da concorréncia, ndo nasce de forma espontanea em
cada um dos sujeitos presentes na sociedade capitalista, ndo ¢ um produto “natural” de seu
cérebro, e ndo ¢ algo intrinseco a sua “natureza” enquanto individuo. Ao contrario, ¢ efeito de
um longo e lento processo de formacéo, ajustamento e educacdo colocado em movimento por
meio da acdo da racionalidade neoliberal. Que tem levado a acumulacdo de capital a um novo
patamar, que tem comandado de maneira cada vez mais, e ai reside seu perigo e poder de
influéncia, imperativa e veloz a transformacdo da sociedade, das relagdes sociais e a
subjetividade dos sujeitos sob a l6gica do capitalismo. Aqui 0 sujeito, pensa a Si mesmo e se
conduz a partir dos valores, codigos e normas de conduta presente na sociedade, isto &, se
constitui enquanto sujeito.

E é partir deste ponto, que se parte para 0 entendimento da necessidade de pensar
respostas e evidenciar possiveis saidas, mesmo que tal atitude venha a contrapor-se ao
pensamento de Cioran evidenciado na epigrafe desta dissertacdo. Mas, € necessario colocar uma
ressalva, coadunada com a citacdo deste autor que inicia a presente consideracéo final.

No decorrer deste estudo, a “ideia” de resposta e saida, que apoderada por meio da
pesquisa aqui desenvolvida, em vérios momentos escapou diante da “agonia inteligivel da
expressao”. Evidenciando deste modo, os limites que se apresentam quando da necessidade de
se tentar trazer a tona uma perspectiva de dificil colocagdo, como € o caso de pensar para além
do capitalismo. Que invariavelmente envolve, pensar novas formas de conduzir condutadas, de

ponderar novos valores, normas e codigos de conduta utilizados nas “técnicas de si”, que agem
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na formacdo dos sujeitos. Se no ultimo item (3.4.1) deste estudo foi colocado como
possibilidade de resposta e saida a retomada de pensar a sociedade como um conjunto de
sujeitos, que enquanto pertencentes ¢ formadores de um dado “corpo” social, compartilham
certo “destino” e objetivo comum. Evidencia-Se a necessidade de se pensar uma nova
racionalidade capaz de abarcar este “comum” que existe e que liga os sujeitos entre si € com a
sociedade, ela deve ser capaz de contrapor-se a racionalidade neoliberal vigente. Foi, devido a
percep¢ao mesmo que superficial da ideia do “comum”, que se constatou sua potencialidade de
congregar os sujeitos sob um mesmo objetivo e “fim”, ainda que possuidores de diferentes e
plurais visdes e percepcbes de mundo.

Alias, a racionalidade do comum também possibilita desenvolver um modo de vida
menos isolado e individualmente patologico como o atual, resultado da racionalidade
neoliberal. Até porque, ao que tudo indica pensar uma nova forma de sociedade, é ponderar e
refletir sobre uma outra racionalidade para reger a conducéo das condutas, € pensar outro modo
de conduzir a si mesmo, pautando-se em outros valores, normas, regras e codigos de conduta.

Neste sentido, esta dissertacdo evidencia uma fatidica constatacdo, que deve ser
considerada para ser possivel pensar em novas formas de sociabilidades e modos de vida: a
racionalidade neoliberal ao transformar os sujeitos em empreendedores de si mesmos, transfere
para eles a responsabilidade e as consequéncias do modo de producéo capitalista, o problema
desta situacdo, assenta-se no fato que este cenario ainda é potencializado pela
reindividualizacdo, que passa ser percebido como forma de defender a liberdade individual,
frente a seus inimigos, comunismo, democracia e até mesmo outro sujeitos. Ha que se
considerar, por exemplo a forma de como atualmente os sujeitos desenvolvem suas relacdes
sociais e como percebem seu modo de vida dentro do capitalismo regido pela racionalidade
neoliberal. Para a partir dai pensar formas e praticas de resisténcias, capazes de oferecer aos
sujeitos, valores capazes de 0s incitar a uma acao contestadora frente ao capitalismo, mas, que
principalmente os engaje em uma luta “anticapitalista” a longo prazo.

E, mesmo que se diga que este € um modo de vida estranhado ou reificado, é dele que
é preciso partir para realizar a tarefa de compreensao de como ocorre 0 processo de formacao e
de adequacdo dos sujeitos a racionalidade neoliberal. Dito de outro modo, € desta realidade e
deste modo de vida condicionado pela l6gica neoliberal, que os sujeitos desenvolvem as
técnicas de si, pois, € da realidade mesma de onde retiram os referenciais para pensar sua
existéncia, seja para rejeita-la ou justifica-la dentro de um rol de valores utilizados em sua
“constitui¢do enquanto sujeito”. Em sua totalidade, a presente dissertacao buscou apresentar

como nosso modo de vida é condicionado pelas transformagdes historico econémicas a partir
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do modo de producéo capitalista e pelos respectivos paradigmas tedricos. Talvez seja imperioso
fazer uma andlise mais incisiva, de modo apresentar a forma em que ocorre este
condicionamento, a partir da transformacdo da mentalidade dos sujeitos, na modificacéo,
revaloracdo, subversdao ou no ato de exacerbagdo de determinados valores, normas, regras €
cdédigos morais.

Analisando neste ponto o cotidiano das pessoas, seria ainda essencial tentar
compreender se esta nova racionalidade do comum € capaz de ressignificar o crescente niilismo
da sociedade neoliberal, fazendo reacender uma perspectiva de futuro para além do capitalismo.
E necessario inda frisar, que importancia de analisar a possibilidade de existir diferencas no
condicionamento do modo de vida dos sujeitos, ponderando neste processo quesitos como
classe social, renda, diferencas geracionais etc. Deste modo, a anélise e forma de exposicéo
aqui adotados, teve como principal objetivo demonstrar como, por quais meios e formas de
“poder” ocorre o condicionamento do modo de vida dos sujeitos. Evidenciou-se a imbricada e
complexa relagdo existente entre sujeitos e sociedade, condicionados e por isso transformados
pelos impactos da racionalidade neoliberal.

Foi por meio da anélise em separado das partes, que compdem o todo deste processo
extremamente complexo, que se torna possivel pensar em formas de resisténcias,
compreendendo-as sempre em totalidade e mediadas entre si. Isto porque ndo ha atalhos para
uma transformacdo “rapida” e radical da sociedade, e isto o sistema capitalista tem
demonstrando com certa eficacia, este € um sistema revolucionario, pois realiza modificacGes
paulatinas, e para isto deve-se sempre se atentar.

Por fim, apos relativamente longa analise, resta buscar “criar” um ambiente onde a
ideia para além do capitalismo ao invés de murchar, floresca. Esta tarefa é ardua, onerosa e
dificil, existem mais perguntas que respostas, mais problemas que solu¢des. Mas, tal como no
didlogo entre Alice e o Gato, ou o “Bichano de Cherhire”, o caminho que devemos tomar,

depende em muito para onde queremos ir'®e,
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