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RESUMO

O processo civil € pensado no Estado Constitucieuwdd a perspectiva dos direitos
fundamentais, dotados de funcéo principiologicafieaea irradiante. Justifica-se, pois, a
identificacdo de um “direito processual de prina$pialbergado na Constituicdo. Os direitos
fundamentais a efetividade e seguranca, sob penteatensdo do processo, desdobram-se
em garantias processuais e encontram sua sinteks/igo processo constitucional. O direito
fundamental a tutela efetiva e adequada é, ademassuposto metodologico apropriado
para explicitar o vinculo entre direito material peocesso. Esses e outros conflitos
jusfundamentais relativos a interpretacdo do dirpibcessual podem ser solucionados por
meio dos critérios de proporcionalidade. As tutelmstelar e antecipatéria — instrumentos de
uma tutela efetiva e tempestiva — formam no pracessa unidade funcional, estrutural e
valorativa. Ao reforcar os mecanismos de tutel@nig e especifica (artigo 461), as reformas
do CPC quebraram os paradigmas da “ordinarizacaga enespecificidade da tutela dos
deveres de fazer e de néo fazer, permitindo aenséstratar as tutelas materiais abstratas para
retornar tutelas jurisdicionais efetivas, informadgelos valores do processo. As
“antecipacfes” previstas nos artigos 461 e 273 &€ Qassaram a formar um sistema
organico, sob regime juridico comum, impondo-se uftgtura” constitucional do
procedimento da tutela antecipatoria como formaatenonizar as exigéncias de efetividade
e seguranca. Nesse contexto, a ponderacdo dossseer materiais e a valoracdo de sua
relevancia constitucional tornam-se momentos ingmbes dos juizos antecipatérios. Em
decorréncia do modelo constitucional proposto,csde antecipatéria merece ser precedida,
como regra, da cientificacdo do réu; afirma-se @abdidade da tutela pelo juiz, fruto da
relativizacdo do principio da adstricdo ao pedaaonstrucdo da tutela adequada ao caso
passa a observar os critérios de proporcionalidqaaotefim, a efetivacdo da medida reclama o
regime da execucdo provisoria, adaptando-se aaei@séu a complexidade das questdes
suscitadas.

Palavras-chave Direito constitucional. Processo civil. Garanttaadamentais do processo.
Antecipacédo da tutela. Deveres de fazer e de rz&o.fa



ABSTRACT

In a Constitucional State the civil procedure isistoued according to the perspective of
fundamental rights (guarantees), which are abldéubtxtion as principles and possess an
“irradiation efficacy”. The identification of a “prciples procedural law” in the Constitucion
is conceptually justifiable. The fundamental rigtdaseffectiveness and safety, which remain
under permanent tension in the procedure, can\bdedi into various procedural guarantees
and find their accurate synthesis in the “due dgargonal process”. The fundamental right to
effective and proper legal protection is an appetpr methodological presupposition to
explain the rapport beyween substantive and praoekdaw. The proporcionality criteria
apply to all fundamental conflicts regarding théemretation of procedural law. Cautionary
measures and preliminary injunctions form a fun@ipsctructural and axiological unity. The
late reform of the Brazilian civil procedure codePC) has broken the paradigms of the
“ordinary procedure” and the lack of specificitytime legal protection of duties to perform a
service. Article 461 of the CPC allows the systamrdéceive an abstractive substancial
protection, providing in return an effective proaesl protection that is influenced by process
values. The injunctions on articles 461 and 27&BC form an organic system and obbey a
common legal pattern. A constitucional “reading”tbe preliminary injunction procedure
(article 461, c/w 273) should be adopted as a méarsarmonize the basic demands of
effectiveness and safety. The weighing of substantiterests and the evaluation of their
constitutional relevance is part of the ruling oreliminary injuctions. As a rule, the
defendant should be subpoenaed before a preliminpnyction is issued. The allowance to
vary the protection issued in the process rela®ithe principle of the court decision’s
attachment to the the plaitiff's initial request.drder to build a form of legal protection that
is appropriate for the concrete case one shouleérebsthe proportionality criteria. The
preliminary injunction should be carried out acéongdto the “provisional enforcement” rules,

and the respondent’s defense procedure must adtyg tomplexity of the controversy.

Keywords: Constitutional law. Civil procedure. Fundamentptocedural guarantees.
Preliminary injunctions. Duties to perform and tmperform a service.



INTRODUCAO

Esta dissertacdo tem como tema a antecipacaautdda satisfativa especifica
relacionada aos deveres de fazer e de néo fargralase encontra pautada essencialmente
pelos artigos 461 e 273 do atual Codigo de Prodésslp formando parte fundamental de um
sistema de “tutelas provisoérias de urgéncia”. Agpesa propds-se a formular o didlogo do
instituto com as garantias fundamentais do pro¢esdm 0 pressuposto de que a atuacao do
Estado Constitucional para a efetivacdo dos dsetleve fiel observancia ao modelo
constitucional do processo, sem o qual inexistesdigdo, mas ato de forcaA andlise
reclamou a tomada de posicdo e a concepcdo dedeslapropriadas para os problemas

levantados.

O texto esta estruturado em trés capitulosdetado a necessidade de desenvolver um
“modelo constitucional” para a tutela antecipat@na perspectiva.

O primeiro capitulo, de carater epistemologasioca alguns conceitos sobre a teoria
dos direitos fundamentais e dos principios e salredacdo entre Constituicdo e processo, na
perspectiva do bindmiefetividade-segurangdebruca-se sobre as garantias constitucionais
qgue informam a relac&o entre processo e tempore satmprego da proporcionalidade como
meio de superacdo das tensfes de direitos/priscipiadamentais. Aborda, por fim, as

tutelas sumarias de urgénciaomo explicitagbes do direito a tutela efetiva @ere,

! Votor do Min. Marco Aurélio - STF, RE 435.256, iRdira Turma, j. em 26/05/2009, DJU de 21/08/2009.



assentando, assim, noc¢fes indispensaveis para emvéésmento da parte analitica da

monografia.

No segundo capitulo € apresentado um perfil @igom detalhado da tutela especifica
relativa aos deveres de prestacdo de fato e aBstenda respectiva tutela antecipatoria, tal
como estruturados, presentemente, pelos artigos 263 do CPC.

O terceiro capitulo examina a antecipacao ddauelativa aos deveres de prestar fato
e de abster-se como um procedimento jurisdiciomadeifamente constitucionalizado”.
Enfrenta, sob essa luz, diversas questbes probtEmague se colocam no caminho
procedimental daquele instituto — requisitos deceesdo, construcdo da tutela, restricbes a
efetivacdo das medidas antecipatdrias, controleleg@imidade pela participacdo em
contraditério — buscando formular, a cada passduc8es que possam atender ao
compromisso entre efetividade e seguranga, siatiipelodevido processo constitucional

brasileiro.

O tema escolhido tem importancia prépria, alé@radrir possibilidades no plano da
teoria do processo civil. O instituto da antecipact tutela leva o intérprete mensar
diferentement®s velhos problemas da prestacéo jurisdicforeala protecdo interinal com
relacdo aos deveres de fazer e de nao fazer paliza@ssa perspectiva. Numa época em que
fendbmenos como a presenca “total” da imprensa aigensalizacdo danternetameacam
tragar os valores constitucionais da dignidade @etaonalidade humanas — justificando o
clamor da comunidade pela prevencao de direitosagemes — as tutelas diferenciadas
prefiguradas pelo artigo 461 do CPC exibem de foenamatica suadupla face a
semelhanca da divindade Jano. Enquanto se colocaervico de uma tutela efetiva e
adequada, também trazem riscos a seguranca juridipeocesso. Mais do que nunca exige-
se do juiz que componha o dificil equilibrio erdseexigéncias fundamentais de um processo
que sejaficaznos seus resultadodegitimono caminho percorrido para chegar até 1a. Como

concilia-las?

Embora a tutela antecipatdria jA constitua obp vasta producdo doutrinaria no

Brasil, parece residir nesse ponto algum espage para a abordagem proposta: um exame

2 BUENO, Céssio Scarpinell@utela antecipada.2? ed. rev. atual. ampl. S&o Paulo: Saraiva, 200128.



da tutela antecipatoria relativa as prestacoesteque se pretende coerente, passo a passo,
com apolaridade entre efetividade e segurangaservando amplo espaco ao tema do
controle da legitimidade dos atos judiciais queriierem na esfera juridica do réu. Trata-se
de uma visédo da antecipacao da tutela que a comocebe mais do que ferramenta para a
protecdo efetiva dos direitos: na verdade, comtrumgento para antervencdo legitima do
poder estatal na vida das pesscas Unica concebivel num Estado Constitucionahalig

desse nome.

O texto produzido classifica-se como trabaltentifico original, que acompanha a
compilacdo de entendimentos ja fixados pela dautrqualitativo (isto é, envolve a
identificacdo e ponderacdo de dados)teérico (ou seja, baseia-se na coleta de ampla
eatualizada bibliografia). Variavel importante a seferida € a tramitacdo do Projeto de Lei
do Senado que pretende instituir um novo CédigBrdeesso Civil — o PLS n. 16 qual
foi aprovado recentemente pelo Plenario da cagp&rda, em fevereiro de 2011, remessa a
Camara dos Deputados. A despeito de o Projeto odpartar grandes alteracdes na tutela
especifica e na tutela antecipatoria relativas d®geres de fazer e de nao fazer, suas
disposi¢des foram mencionadas brevemente em netasddpé. Um Unico ponto, a bem
dizer, diferencia-se com maior intensidade do regatual: a proposta de unidade dogmatica
das tutelas provisérias de urgéncia. Também egsectassera abordado no seu devido

momento.

? http://www.senado.gov.br/atividade/materia/detslasp?p_cod_mate=97249&p_sort=DESC&p_sort2
=A&cmd=sort.



SINTESE CONCLUSIVA

A pesquisae o texto que dela resultou permitiram ao automiédar uma série de
conclusdes sobre a teméatica abordada. Sdo enusaadaguir aquelas consideradas mais

relevantes:

1. em sua multifuncionalidade, os direitos fundataien integram no Estado
Constitucional o nucleo essencial da Constituicéaxgressam uma posicao ideoldgica de
primazia do individuo;

2. a perspectiva objetiva dos direitos fundaaientondensa um amplo conjunto de
efeitos juridicos, dentre os quais destaca-se Bc@cia irradiante sobre o sistema juridico
(Ausstrahlungswirkunjg

3. a crescente valorizacdo dos direitos fundgasesuscita o risco metodolégico do
“jusfundamentalismo”, reclamando uma abordagem diga equilibrada;

4. os estudos tedricos sobre a natureza dosigios juridicos, com suas diferentes
énfases, permitiram a teoria do direito identificifierencas estruturais e funcionais entre
agueles e as regras, destacando-se, contudo, tercassencial de ambas as categorias
normativas;

5. as normas de direito fundamental tém “natudkzplice” (principio/regra), podendo
funcionar como principios juridicos em sua intetqpg&o/aplicacdo, quando passam a se
sujeitar a reserva de ponderacdo e admitem a ¢iéidtde sua eficAc@ima faciena situagéo

concreta,



6. permanece valida a proposta metodoldgicastiensatizar o conteudo processual da
Constituicdo mediante a identificacdo de um dirgitocessual principiolégico, ou “direito
processual constitucional”;

7. a classificacdo da ConstituicAo processuab rn@ressupde recusar a
“constitucionalizacdo” da totalidade do process@snvalorizar os direitos fundamentais
como nucleo de valor do texto constitucional, nhdido constitucionalismo contemporaneo;

8. direito processual civil e direito constitutal interagem reciprocamente: o direito
processual € interpretado/aplicado a partir da @@aitsio, mas igualmente a influencia, pois
os direitos constitucionais necessitam de procetiosepara concretizar-se;

9. as garantias constitucionais (direitos-gaaargrivam da estrutura e eficacia dos
direitos fundamentais, ndo se justificando por eszédogmaticas — apenas didaticas — a sua
separacao;

10. as garantias constitucionais do processadeapodem ser reconduzidos, na sua
esséncia, 0s principais institutos do processwestem-se de contetdo procedimental, ainda
guando néo estejam propriamente estruturadas cweitosl a organizacao e procedimento;

11. para além de valores fundamentais em pem@atensao, efetividade e seguranca
concretizam-se deontologicamente nos direitos fonesdais a efetividade do processo e a
seguranca juridica no processo, esta Ultima vizaddi pelo Estado Constitucional sob
perspectiva dinamica,

12. a resolucado do conflito efetividade-seguaancumbe ao legislador, e, nos pontos
de tensdo remanescentes, ao juiz, ndo sendo di@kie ignorar os limites das construcdes
dogmaticas preexistentes;

13. naquilo que concerne a dimensao temporagkaoesso, os direitos a efetividade e
seguranca encontram sua sintese fundamental neitoglia tutela jurisdicional efetiva e
adequada, ao contraditério, a ampla defesa, a vekza@iracdo do processo e ao devido
processo constitucional,

14. o direito a tutela efetiva e adequada, esgéi@ contemporanea da garantia de
acesso a justica, compreende o direito a tutelectgia”, i.€, a completa realizacdo material
dos direitos;

15. o direito fundamental a tutela efetiva ecadela é nogcdo mais apropriada para
explicitar as relagbes entre direito material eeitbr processual, em lugar da “acao

processual”;



16. a garantia da razoavel duragdo importa equetdo do processo as caracteristicas
da lide e das partes, num compromisso entre efatiei e segurancga, sem excluir a protecao
contra dilagbes indevidas;

17. o contraditério — subvalorizado a partirtdla Moderna, com a perda da dimensao
retorica do juizo — reafirma-se, no processo dpiiagdo democréatica, como “método de
trabalho” cooperativo entre o juiz e as partesyedendo-se em elemento qualificador do
fendmeno processual e suscitando o debate prélvie as questdes de fato e de direito objeto
do processo;

18. o direito a ampla defesa implica em estamsrjulgamentos definitivos sujeitos a
prévia cognicdo, plena e exauriente, devendo takeio, todavia, ser devidamente
harmonizado com a exigéncia constitucional deefistde da jurisdicéo;

19. a clausula do devido processo constituci@@l artigo 5°, inciso LIV) condensa o
modelo constitucional do processo civil brasileifoncionando como garantia-sintese e
elemento de articulagéo das garantias fundamesdgsocessoAuffanggrundrecht

20. os critérios reunidos sob a nocdo da priopuaitidade decorrem da estrutura
principiologica do direito, sendo aplicaveis commldora argumentativa para solver o
conflito entre posi¢cbes fundamentais na relacameeneios e fins — quer a tensao ocorra no
plano das deliberacdes legislativas, quer na adlecalo direito pelo juiz ou administrador
publico;

21. os provimentos baseados em cognicdo sumaitamas de tutela jurisdicional
diferenciada — tendem a promocéo do valor da éfletile no processo;

22. uma vez que a urgéncia esta presente, cawhm mbrmativo, em todas as tutelas
sumarias — sejam provisorias ou autbnomas — , @&sdo “tutelas provisoérias de urgéncia” é
a adequada para descrever aquela primeira claspeodienentos, formada pelas medidas
cautelares e antecipatorias;

23. a perspectiva dualista acerca das tutetagsdrias de urgéncia recebeu no Brasil a
influéncia de fatores fatores especificos, comarmtilacdo dogmética dos artigos 273 e 461,
paragrafo 3° do CPC e a experiéncia pretéritagieran com as cautelares “autbnomas”;

24. as medidas cautelares e antecipatdrias ctithgm de caracteres funcionais e
estruturais, sendo irmanadas pelos elementos danm&o do dano, da provisoriedade e da
instrumentalidade, de modo que o contraste verdadente relevante no plano das tutelas
sumarias ndo se da entcautelariedade e satisfatividadenas entreprovisoriedade e

definitividade



25. o direito fundamental a tutela efetiva, adelz e tempestiva, na perspectiva da
razoavel duracdo do processo, confere unidadeng@diconstitucional as medidas cautelares
e antecipatérias, levando a sua fungibilidade elentificacdo de um regime juridico-
processual comum;

26. o cumprimento especifico dos deveres der fazde ndo fazer afirmou-se apés
longo processo de superacdo dos fatores restrittepgesentados pelo dogma da
incoercibilidade da vontade humana, pela univeragdio da tutela condenatéria e pelo
divorcio entre processo e direito material;

27. o processo civil brasileiro — que presercara maior éxito os tragos interditais do
processo comum, mercé de suas caracteristicasaisitutampouco escapou, no século XX,
a “ordinarizacdo” da tutela relativa aos deveredader e de nao fazer, a qual culminou na
edicdo do Codigo Buzaid e seu projeto de univaaedio do “Processo de Conhecimento”;

28. frente as exigéncias da sociedade poés-inaysjue trouxe a primeiro plano a
economia de servigos, 0 “novo” artigo 461 represemha quebra do paradigma original do
Caodigo Buzaid, articulando um sistema de cumpriméntterditalizado” dos deveres de
fazer e de ndo fazer, assentado na primazia dia tespecifica, com a reducdo da tutela
condenatdria a seu campo proéprio;

29. o sistema do artigo 461 abrange a tuteladdesres de prestacdo de fato e de
abstencdo, nas subclasses das obrigacdes (engolmndieveres de prestar, deveres
acessorios e deveres anexos), dos deveres espec#ibeios ao campo obrigacional, e dos
deveres correlatos a direitos absolutos;

30. a despeito da grande influéncia do direitdemal sobre o processo, a escolha da
tutela ndo é definida exclusivamente pelo direitbstancial; a jurisdicdo € marcada pela
soberania e por principios como efetividade e sagar, que interferem na escolha das
formas e técnicas do plano processual;

31. o direito material contempla tutelas nornesj de carater abstrato, as quais se
concretizam apés o exercicio da jurisdicdo e o expimsnte retorno, pelo processo, de uma
“eficacia substancial”;

32. 0 artigo 461 do CPC encerra um conteudoigtal material, designando pelo
género “tutela especifica” as atuacdes judiciai® dwuscam o resultado final pelo
comportamento do préprio réu (tutelas especificas sentido estrito) ou por meios
substitutivos (tutelas do resultado préatico eqeintd);

33. a definicdo do sistema de tutela relativadeveres de fazer e de néo fazer (CPC,

artigo 461) pela primazia da tutela especificaplaoo do direito material, levou a adog¢éo das



tutelas processuais qualitativamente capacitadasingir esse resultado (mandamental e
executivaato sensy

34. justifica-se, pelas suas novas dimensdesacatividadeexecutivaseja redefinida
como aquela em que o Orgdo judicial atua para faatis o interesse tutelado
independentemente da vontade do réu;

35. a plastica abertura do artigo 461 do CP®@risteucdo de técnicas processuais
coercitivas e sub-rogatorias de efetivacdo da aufetipicidade dos meios “executivos”)
consagra um modelo ampliativo dos poderes de aiyadéial, removendo-os do campo da
legalidade estrita;

36. a intervencéo judicial, regulada supletivateepelos artigos 69 a 78 da Lei n.
8.894/94, é medida sub-rogatdria passivel de empgemndo o réu apresenta natureza
institucional;

37. a atual generalizagdo da tutela antecipat@presenta uma sintese da evolucéo
dialética do processo civil, cujos poélos (tesetastl) podem ser localizados, respectivamente,
no autoritarismo do processo interdital romano eletailitacdo do poder estatal do processo
comum medieval,

38. as reformas do Cdédigo Buzaid nos anos 188@ataram da tradicdo do processo
civil luso-brasileiro a tutela interdital e encesia o ciclo de isolamento entre as funcdes
cognitivas e executivas, proposto pelo modelo “pssaalista”;

39. o instituto da antecipacao da tutela corece@rraceleracdo da entrega da propria
tutela jurisdicional, ndo apenas de seus efeitagplercussao fisica, aplicando-se inclusive as
tutelas processuais dotadas de efeitos puramefdepiformais (declaratéria, constitutiva);

40. o juizo de verossimilhanca referente a duégitecipatoria — que abrange tanto o
mérito da causa como a situacao legitimante espe¢EPC, artigo 273, incisos | e II) — ndo
se mostra diverso, qualitativa e quantitativamedtejuizo de verossimilhanca relacionado
com a tutela cautelar; em ambos os casos € bastateviccdo da probabilidade pelo juiz,
dispensando-se a certeza;

41. o inciso | do artigo 273, CPC, remete aagpede dano decorrente da tardanca, o
qual exprime-se pelo receio de perda da utilidaalgorstacdo ou pelo receio de lesdo a
interesse juridico diverso da partiafo externjy

42. a antecipagéo da tutehainciso Il do artigo 273, CPC, recolhe na inconsisi&
da defesa o indicador da alta probabilidade doitdir@egado, satisfazendo-se com uma

presuncéo normativa de urgéncia;



43. visualizada a luz dos direitos fundamerddistela efetiva e adequada e a razoavel
duracdo do processo, a tutela da parcela incomtawido pedido instituida pelo artigo 273,
paragrafo 6°, CPC, revela-se como tutela definifivadada em juizo de cognicdo exauriente;

44. as tutelas antecipatérias previstas noadfl, paragrafo 3°, e artigo 273, CPC,
formam um sistema organico e obedecem a idéntempsgsitos, podendo a tutela relativa aos
deveres de fazer e de ndo fazer ser antecipadeasenna inconsisténcia da defesa (artigo
273, inciso 1l);

45. ao apreciar a tutela antecipatoéria relans deveres de fazer e de ndo fazer deve o
juiz considerar as particularidades da tutela natezinvindicada a fim de construir, no caso
concreto, 0s requisitos da “relevancia do fundameatdemanda” e do “receio de ineficacia
do provimento”;

46. na clausula do artigo 273, paragrafo 7°, GPi@eversibilidade interpreta-se como
a impossibilidade da reconstituicdo integral dadstde fato anterior a efetivacdo da medida;

47. o procedimento de antecipacdo da tutela develido a luz das garantias
fundamentais, de modo a buscar, em cada uma deetaa®s, 0 necessario Compromisso
entre efetividade e legitimidade que fundamentatual acompreensdo constitucional do
processo;

48. a despeito do siléncio dos artigos 273 edt6CPC, a ponderagédo dos interesses
dos litigantes é parte integrante do juizo solmergessao da tutela antecipatoria;

49. o requisito do perigo de dano juridico gasaivaloracdo dos interesses materiais
titularizados pelas partes, sendo que a admisialéi da tutela antecipatoria depende de uma
avaliacdo preliminar quanto a valia constitucianainseca do direito reclamado pelo autor;

50. a verossimilhanca das alegacdes das partegedevancia axiologica de seus
interesses sao elementos que interagem reciprotamenjuizo sobre o pedido de tutela
antecipatoria, devendo ser examinados de formalenada;

51. a clausula obstativa dos provimentos arag@ips de efeitos irreversiveis pode
ser afastada quando presente o risco de efeit&igiveis a esfera juridica do autor (perigo
de danoinversg, devendo o conflito ser equacionado por meio de controle de
proporcionalidade;

52. a antecipacdo da tutela sem a prévia ci@wigu é excepcional e dependente de
justificativa adequada, sendo admissivel apenasdgua mera dilacdo necessaria para o

exercicio do contraditério sumario puder compromateitela efetiva de interesse relevante;



53. a efetivagdo da tutela antecipatéria — maeddal ou executiva — deve ser
precedida da intimacdo do réu para cumprir a decisdmo mecanismo de estimulo ao
adimplemento voluntéario e de controle participatieolegitimidade do procedimento;

54. a revogacao e modificacdo da tutela ant&gipapodem ocorreex officiq como
resposta a alteragdo das circunstancias da cassguaado o prévio contraditorio das partes,
sendo objetiva a responsabilidade do autor pelegiipps decorrentes da efetivacdo da
medida;

55. a autorizacdo dada ao juiz para variar alaue a técnica empregadas no
cumprimento da tutela especifica importa numa e&#u relativizacdo do principio da
congruéncia entre pedido e decisdo, concretizandmetto fundamental a tutela efetiva e
adequada;

56. inexiste discricionariedade judicial na disaalas formas e técnicas da tutela, mas
“liberdade sindicavel”, informada pelos direitosnfiamentais e controlada segundo
parametros de proporcionalidade;

57. na construcdo da tutela efetiva e adequadeaso concreto devem-se usar 0S
critérios da adequacédo, necessidade (menor restpgssivel) e proporcionalidade estrita,
tendo em conta a importancia do interesse tuteldo qualidade da cogni¢cao judicial
realizada no processo;

58. a prestacéo de caucao (contracautela) podexsgida do autor na antecipagao da
tutela relativa aos deveres de fazer e de nao taweo forma de reequilibrar a posicdo das
partes, removendo obstaculos a concessao da medida;

59. o0 regime da execucdo provisOria é adotadandp presente a situacdo da
“instabilidade” da decisdo judicial, e aplica-seefétivacdo da tutela antecipatéria como
contrapeso de “seguranca” a efetividade que caizmt@rimariamente aquele instituto
processual;

60. a multa coercitiva incide segundo uma relad& correspondéncia com a situacao
factual regulada, devendo seu valor cumulativo daracerta proporcionalidade com o valor
da prestacao inadimplida;

61. a defesa do réu no procedimento de antémpa@ tutela da-se de forma
simplificada, nos préprios autos do processo, soltraditorio parcial e mitigado, admitindo-
se, todavia, a adaptacdo do incidente defensivoweaitwal complexidade das questdes

suscitadas.
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