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RESUMO

O objetivo do presente trabalho é analisar o 8§ 6.° do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil na perspectiva dogmética a luz dos direitos fundamentais e da
legislacéo infraconstitucional. Para tanto, abordou-se a evolug&o historica, conceito,
pressupostos positivos e negativos do instituto da tutela antecipada. Posteriormente
analisou-se o enquadramento sistematico da tutela jurisdicional fundada na parte
incontroversa da demanda entre tutela antecipada ou tutela final, com as
consequentes caracteristicas do ponto de vista da cognicdo e estrutura dos
provimentos, além de apresentar as solu¢cdes em termos de direito comparado.
Foram descritos os fundamentos da tutela da parte incontroversa da demanda frente
a necessidade de dimensiona-la de acordo com as exigéncias do direito material por
ser injusto aguardar a declaragéo de um direito que ndo se mostra mais controverso.
Considerando que a duracdo do processo ndo pode prejudicar o autor que tem
razdo, e o ideal de que a tutela jurisdicional deve ser prestada de forma adequada,
tempestiva (considerando o tempo fisiol6gico e patolégico do processo) e efetiva foi
abordada a dindmica e hipoteses para caracterizacdo da tutela definitiva da parcela
incontroversa através da cogni¢cdo exauriente face ao juizo de certeza. A partir dos
conceitos de sentenca e de decisao interlocutoria no Codigo Buzaid e no Cdédigo
Reformado, verificamos a necessidade de compreender o 8 6.° do artigo 273 do
Cadigo de Processo Civil como tutela final, no formato de sentenga parcial de mérito

e, por auséncia de previsao legal, atacavel por agravo de instrumento.

Palavras-chave : Tutela final. Parcela incontroversa da demanda. Julgamento

definitivo. Sentenca parcial de mérito. Agravo de instrumento.



ABSTRACT

The present study aims to analyze the 8 6 of article 273 of the Brazilian Civil
Procedure Code according to the fundamental rights and the infra-constitutional
legislation. For achieving this purpose, it studies the historical evolution, concepts,
weaknesses and strengths of the interim relief. Subsequently, it analyzes the
systematic adjustment of remedies based on the uncontroversial part of demand
between interim relief and judicial remedy, with the characteristics from the point of
view of cognition and structure of appointments and presenting the remedies
regarding comparative law. It describes the legal remedy fundaments of the
uncontroversial part of the demand facing the need of dimensioning it according to
the demands of material Law for being unfair to wait for a right that is no longer
controversial. Considering that the duration of the process may not harm the author
who is right, and the idea that the legal remedy must be given properly, timely
(considering the time of physiological and pathological process) and effectively, it
was approached dynamics and hypothesis for characterizing the legal remedy of the
uncontroversial party through cognition facing certainty. From the concepts of legal
remedy and in Buzaid Code and the in the Renewed Code, there is a need to
understand the § 6 of article 273 of the Brazilian Civil Procedure Code as a final
remedy, in the form of partial award of merit and by the absence of such law

attackable by bill of review

Key-words : Legal Remedy. Uncontroversial part of demand. Final Judgment. Partial

award of merit. Bill of review.



SUMARIO

INTRODUGAD .....oouieeeeteeeeeeee ettt eae et n e

1 TUTELA ANTECIPADA ..ottt ettt st e e
1.1 EVOLUCAO HISTORICA ..ottt
1.2 CONCEITO DE TUTELA ANTECIPADA .......ooviiieieceeeee e,
1.3 PRESSUPOSTOS POSITIVOS E NEGATIVOS DA TUTELA
ANTECIPADA ..ottt ettt ettt ettt et e et e e ateateetestateeneeteareanes

2 ENQUADRAMENTO SISTEMATICO DA TUTELA JURISDICIONAL
FUNDADA NA PARTE INCONTROVERSA DA DEMANDA ......... i,
2.1 TUTELA ANTECIPADA E TUTELA FINAL. CARACTERISTICAS DO
PONTO DE VISTA DA COGNICAO E DA ESTRUTURA DOS
PROVIMENTOS ..o s
2.2 A PARTE INCONTROVERSA DA DEMANDA ENTRE TUTELA
ANTECIPATORIA E TUTELA FINAL. A NECESSIDADE DE
COMPREENSAO DO INSTITUTO A LUZ DO DIREITO FUNDAMENTAL A
TUTELA JURISDICIONAL ADEQUADA E TEMPESTIVA. AS SOLUCOES
EM TERMOS DE DIREITO COMPARADQO ......ccoooiiiiiiiiiiiiii

3 FUNDAMENTOS DA TUTELA DA PARTE INCONTROVERSA DA
DEMANDA L. e
3.1 A NECESSIDADE DE TUTELA JURISDICIONAL DIFERENCIADA AO
DIREITO INCONTROVERSO. O TEMPO DO PROCESSO E A
NECESSIDADE DE DIMENSIONA-LO DE ACORDO COM AS
NECESSIDADES DO DIREITO MATERIAL TAL COMO LEVADO A JUizZO. E
INJUSTO ESPERAR PELA DECLARACAO E REALIZACAO DE UM
DIREITO QUE NAO SE MOSTRA MAIS CONTROVERSO ........cccoeovrvevineinen.
3.2 A NECESSIDADE DE REALIZACAO DA IGUALDADE NO PROCESSO
CIVIL. A DURACAO DO PROCESSO NAO PODE PREJUDICAR O AUTOR
QUE TEM RAZAO. TEMPO FISIOLOGICO E TEMPO PATOLOGICO DO
PROGCESSO ...ttt

4 DINAMICA DA TUTELA DEFINITIVA DA PARCELA INCONTRO VERSA
NO PROCESSO CIVIL ..o
4.1 INICIATIVA PARA PRESTACAO DA TUTELA JURISDICIONAL ...............
4.2 COGNICAO EXAURIENTE E JUiZO DE CERTEZA. HIPOTESES
IDONEAS PARA CARACTERIZACAO DA INCONTROVERSIA ..........ccu.......
4.3 PRECLUSAO CONSUMATIVA. A DEFINITIVIDADE DA DECISAO QUE
PRESTA TUTELA DEFINITIVA A PARCELA INCONTROVERSA DA
DEMANDA L.
4.4 CARACTERIZACAO DA DECISAO QUE PRESTA TUTELA DEFINITIVA
DA PARCELA INCONTROVERSA. O CONCEITO DE SENTENCA E O
CONCEITO DE DECISAO INTERLOCUTORIA NO CODIGO BUZAID.
ESTES MESMOS CONCEITOS NO CODIGO REFORMADO ..........ccccvae...
4.5 RECURSO CABIVEL DA DECISAO QUE PRESTA TUTELA DEFINITIVA
DA PARCELA INCONTROVERSA. REGIME JURIDICO .......cccccoveveiiicrrinn.

14
14
25
30
33

33

44

57

57

62

78

78

80

95

103



CONSIDERACGOES FINAIS ..ottt

REFERENCIAS



INTRODUCAO

A ciéncia juridica enfrentou sérias dificuldades no final do século XX. Assim,
para que o Direito permanecesse como meio regulador do convivio social, foi preciso
uma renovacdo de suas premissas com a readaptacdo do ordenamento juridico

como um todo.

A sociedade industrial tinha interesse em um provimento seguro, baseado em
um juizo de certeza — ou cognicdo exauriente. Por tal razdo, Giuseppe Chiovenda®
entendia que o0 Unico processo capaz de formar tal juizo no magistrado era o

ordinario, que trazia a seguranca conclamada pela sociedade daquela época.

No entanto, a evolucdo da sociedade em geral trouxe uma mudancga de
interesses: a efetividade e a duracdo razoavel do processo em detrimento a
seguranca juridica. Em pleno século XXI, com a sociedade globalizada, na qual as
informagdes se transmitem em alta velocidade e a tecnologia, a medicina, a biologia
e o direito crescem em ritmo acelerado, ndo se pode ficar a mercé de uma prestacéo
jurisdicional demorada e, portanto, ineficaz. Assim, o tempo do processo passou a

ser um fator importantissimo nas relacdes sociais.

No Brasil, a prépria Constituicdo Federal de 1988 ampliou as garantias
individuais e coletivas, trazendo para si a entrega da tutela jurisdicional da forma
mais plena e ampla possivel. Tal realidade é ilustrada pelo artigo 5.°, inciso XXXV,
gue garante o amplo acesso a justica, dispositivo que inclusive consta no rol das
clausulas pétreas da Carta Magna como principio basilar da estrutura do sistema
processual brasileiro, uma vez que referido principio garante nao apenas a
“inafastabilidade do controle jurisdicional”, mas a necessidade de novas técnicas

suficientemente adequadas para a prestacao da atividade jurisdicional.?

! CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, 22 ed., Campinas, Bookseller, 2000,
p. 217.

2 “Art. 5.° Todos s&o iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...]; XXXV - a lei ndo excluira da
apreciacao do Poder Judiciario lesédo ou ameaca a direito; [...]".



A Emenda Constitucional n.° 45, de 8 de dezembro de 2004, inseriu no artigo
5.9 0 inciso LXXVIII, assegurando a todos, no ambito judicial e administrativo, a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua

tramitacéo.

Assim, quando se fala em prestacdo jurisdicional de urgéncia,
automaticamente se depara com a garantia constitucional desta prestacéo
jurisdicional — a inafastabilidade prevista no inciso XXXV do artigo 5.° da Carta
Politica de 1988 —, bem como na questdo do tempo para a realizagdo do direito, a

partir da “razoavel duracao do processo”.

A introducdo da garantia da razoavel duracdo do processo pela Emenda
Constitucional n.° 45, de 30 de dezembro de 2004, possibilitou a ciéncia processual
deflagrar a efetiva necessidade de repensar a prestacdo jurisdicional ndo apenas

como tarefa do Estado, mas como um direito de todo individuo.

Diante da conclamada necessidade por um processo mais célere e eficaz,
foram produzidas alteracdes expressivas no Codigo de Processo Civil, destacando-
se a Lei n.° 8.952, de 13 de dezembro de 1994, que universalizou o instituto da
antecipacao de tutela por meio do artigo 273, posteriormente modificada pela Lei n.°
10.444, de 7 de maio de 2002, que introduziu a possibilidade de se antecipar a

parcela da demanda que se mostrar incontroversa.

O legislador, ao instrumentalizar o instituto da tutela antecipada como solucao
normativa para dirimir as tensdes entre o direito a efetividade do processo e o direito
a seguranca juridica, criou mecanismos para romper com o dogma da seguranca

juridica como garantidor do “status quo”.

Neste prisma, deve-se anteceder o presente trabalho com algumas premissas
sobre o instituto da antecipacgéo de tutela de modo mais genérico, para que entdo se
possa analisar o 8 6.° do artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, que disciplina o
julgamento antecipado parcial da lide quando um ou mais pedidos cumulados, ou

parcela deles, mostrar-se incontroverso.



No primeiro capitulo sera feito um breve estudo historico, com a consequente
analise do conceito de tutela antecipada e seus pressupostos positivos e negativos.
Posteriormente, examinar-se-a a tutela antecipada e a tutela final com as suas
respectivas caracteristicas do ponto de vista da cognicdo e estrutura dos

provimentos.

Num segundo momento, tratar-se-a da parte incontroversa da demanda entre
a tutela antecipatoria e a tutela final, bem como da necessidade da compreensao do
instituto a luz do direito fundamental a tutela jurisdicional adequada e tempestiva,

além de algumas solucfes apontadas no direito alienigena.

Apés conhecido e investigado o instituto, a pesquisa sera direcionada aos
fundamentos da antecipacédo de tutela da parte incontroversa da demanda, como
forma de tutela jurisdicional diferenciada, e a necessidade de redimensionar o tempo
do processo de acordo com as necessidades do direito material, pelo fato de ser
injusto aguardar pela declaragéo e efetivacdo de um direito que ndo se mostra mais

controverso.

A garantia constitucional da duracao razoavel do processo (tempo fisiologico
e patologico) serd abordada de acordo com a necessidade da realizacdo da
igualdade ao longo da demanda, com a conseqliente analise do principio de que a
duracéo do processo nao pode prejudicar o autor que tem razao.

Destacando que a moderna doutrina processual vem abordando a
possibilidade de antecipacdo dos efeitos da tutela com relacdo aquela parte da
demanda que ndo estd mais controvertida, “satisfazendo” rapidamente, através da
cognicdo exauriente, o direito do autor por meio de um provimento final e néo
meramente antecipatdrio, serd objeto do terceiro capitulo a dinamica da tutela
antecipada de pedidos incontroversos, visando a apresentar um posicionamento
condizente com as necessidades atuais da sociedade, mas sem perder de vista o

sistema processual brasileiro atual.



Ademais, a tutela antecipada em relagdo a parte incontroversa da demanda é
uma técnica processual que foi encontrada pelo legislador para os casos em que a
demanda estd parcialmente resolvida, seja porque o réu ndo contestou
determinadas alegacdes de fatos, ou reconheceu uma parte do pedido, ou, ainda,
guando existem pedidos cumulados e alguns deles ndo se encontram mais
controvertidos, despertando a curiosidade da pesquisa cientifica, motivo pelo qual
também serdo analisados seus fundamentos.

Assim, o terceiro capitulo sera destinado a andlise das hipoteses idéneas
para caracterizagdo da incontrovéersia em sede de cognigdo exauriente e juizo de
certeza através das técnicas da nao-contestacdo e do reconhecimento parcial do
pedido para concessdo da tutela antecipada da parte incontroversa da demanda,
prevista no paragrafo 6.° do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, passando pelo
conceito de incontrovérsia, pela natureza definitiva da decisédo, pelo principio da
unita e unicita della decisione e pelo julgamento fracionado/antecipado da lide.

Apos discorrer sobre a parte historica do instituto, na qual serdo abordados os
fundamentos e a dinamica do instituto, serdo analisados os conceitos de sentenca e
de deciséo interlocutéria no Codigo Buzaid e no Codigo Reformado, além de definir

0 recurso cabivel da decisdo que presta a tutela definitiva da parcela incontroversa.

Quando se busca a protecado do Estado-Juiz para composi¢cdo do conflito de
interesses, espera-se que a decisdo seja proferida a tempo de proteger o direito
objeto do litigio. A decisdo judicial somente é adequada a pacificacdo do conflito

social quando entregue em tempo razoavel, sob pena de perecimento do direito.

A concretizacdo da idéia de razoabilidade na duracdo dos processos judiciais
e de entrega tempestiva da jurisdicdo exige a redefinicdo dos valores que inspiram o
direito processual civil, impondo, ainda, mais do que reformas legislativas pontuais
ou exaustivas, a participacdo ativa do Poder Judiciario para a conscientizagdo do
carater instrumental do processo e da influéncia que |he é exercida pelos principios

de ordem constitucional.
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Dispde o artigo 273, 8 6.2, do Cdodigo de Processo Civil, introduzido pela Lei
n.° 10.444/2002, que “a tutela antecipada também podera ser concedida quando um
ou mais pedidos cumulados, ou parcela deles, mostrar-se incontroverso”.
Considerando que o referido dispositivo tem como pressuposto a incontrovérsia do
pedido, questiona-se: Qual seria a natureza de tal decisdo? De cogni¢cdo sumaria ou
exauriente? Proviséria ou definitiva? Interlocutéria ou final? Seria a hipétese de

antecipacao dos efeitos da tutela ou de sentenca parcial? Qual o recurso cabivel?

Portanto, o objetivo dos argumentos ao longo da dissertacdo € levar a
conclusdes cujo conteldo é muito mais amplo do que o das premissas nas quais se
basearam, ilustradas pela divergéncia doutrinaria existente sobre o artigo 273 do
Caodigo de Processo Civil, ou seja, através do meétodo indutivo, historico e dogmatico,
bem como do comparativo, buscar-se-a responder as questdes acima aduzidas e

provocar o debate sobre essas mesmas questdes.
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CONSIDERACOES FINAIS

Todas as técnicas processuais que se mostrem em sintonia com os ideais da
efetividade e da instrumentalidade séo bem vindas e merecem um lugar de destaque

na sistematica do processo civil moderno.

Por forca da Lei n.° 10.444, de 7 de maio de 2002, o instituto da tutela
antecipada foi aperfeicoado com a insergéo do 8§ 6.° ao artigo 273, criando uma nova
técnica que permite ao magistrado antecipar a tutela pretendida na inicial como

“final” em razéo da incontrovérsia parcial do objeto do processo.

Como visto, o requisito autorizador da tutela antecipada prevista no § 6.° do
artigo 273 nao € o periculum in mora, ou o perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, mas sim o desaparecimento da controvérsia, ndo mais estando a parte

obrigada a esperar até o julgamento final para ver o seu direito “satisfeito”.

Diferentemente da estrutura original do Cédigo Buzaid, o qual foi elaborado
para atender demandas tipicamente interindividuais, sobrevieram iniumeras reformas
legislativas destinadas a instrumentalizar a tutela sobre interesses que emergiram
com o avanco e desenvolvimento da sociedade, visando garantir uma prestacéo

jurisdicional adequada, tempestiva e efetiva.

Com a reforma promovida pela Lei n.° 11.232, de 2005 — que, no 8§ 1.° do
artigo 162 do Cddigo de Processo Civil, alterou o significado de sentenca, agora
caracterizada como provimento pelo qual o juiz diz o direito, através da aplicacédo
dos artigos 267 e 269 do Cdédigo de Processo Civil, encerrando o procedimento em
primeiro grau de jurisdicdo — tornou-se possivel a sentenca parcial (tutela final)
quando o magistrado se manifestar tdo-somente quanto a uma das demandas

cumuladas (cumulacao simples), ou parcela destas.

Com a resolucao definitiva e fracionada da causa, rompe-se com o dogma do
principio da unidade e da unicidade da prestacdo judicial estabelecido no direito

positivo, desnecessario no contexto atual.
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Se analisado a luz dos direitos fundamentais (dentre outros, através da
Emenda Constitucional n.° 45) e da legislacdo infraconstitucional, o instituto da tutela
antecipada da parcela incontroversa da demanda (8§ 6.° do art. 273 do CPC) permite
concluir que se trata de técnica processual que possibilita o julgamento definitivo da

parcela incontroversa da demanda.

No processo civil italiano, muito embora continue em vigor o principio de que
a decisao deve abarcar todas as questdes postas, em alguns casos (condenacao ao
pagamento de quantia certa ou a entrega e desocupacao de bens — art.186-quater)
€ possivel apreciar desde logo uma parte da demanda que ndo necessite de

instrucdo, deixando-se o restante para o final do processo.

No direito brasileiro, a tutela antecipada, fundada nas técnicas da néo-
contestacdo, na contestacdo evasiva ou genérica, na confissdo, na aplicacdo da
pena de confesso, na transac¢do e no reconhecimento juridico de um ou mais dos
pedidos cumulados, ou parcela deles, é cabivel ndo s6 nos casos de soma em
dinheiro e de entrega de coisas fungiveis, mas em qualquer hipétese em que se
almeje a entrega da coisa (mével ou imével) ou o cumprimento de um fazer ou de

um nao-fazer.

A tutela antecipada fundada na técnica da incontrovérsia do pedido tornou
possivel a distribuicdo mais equanime do énus do tempo do processo, haja vista que
a duracdo do processo ndo pode prejudicar 0 autor que tem razao, por ser injusto

obriga-lo a aguardar pela declaracédo de um direito que ndo se mostra mais resistido.

N&o ha como sustentar, na perspectiva do Estado constitucional, que o artigo
273, 8 6.°, do Codigo de Processo Civil seja definido como uma simples antecipagéo
de tutela provisoria dos efeitos da sentenca, fundada em cognicdo sumaria. Pelo
contrario, tal dispositivo deve ser interpretado em conformidade ao direito
fundamental a um processo com duracdo razoavel (sem dilagbes indevidas), haja
vista 0 juizo de cognicdo exauriente e sua consequiente impostacdo como

julgamento definitivo da parcela incontroversa da demanda como tutela final.
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Conclui-se que o paragrafo 6.° do artigo 273 autoriza a cisdo do julgamento
do processo caracterizada por uma sentenca parcial de mérito, de forma que a parte
incontroversa da demanda possa ser julgada de imediato e a parte controvertida,
apo0s a instrucdo probatéria. Ante a auséncia de previsao legal, cabivel a
interposicdo de agravo de instrumento, cujo tratamento deverd ocorrer de forma a
possibilitar sustentacdo oral, embargos infringentes, embargos de declaracao,
recurso especial e extraordinario, devendo estes dois ultimos ficarem retidos nos

autos, salvo pedido de imediato processamento justificadamente.
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