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A gramatica, minha filha, € uma criada da lingua e
ndo uma dona. O dono da lingua somos ndés, 0 povo;
e a gramatica — o que tem a fazer €, humildemente, ir
registrando o nosso modo de falar. Quem manda é o
uso geral e ndo a gramatica. Se todos nds
comegarmos a usar o tu e o vocé misturados, a
gramatica sé tem uma coisa a fazer...
— Eu sei 0 que é que ela tem a fazer, vovo! gritou
Pedrinho. E por o rabo entre as pernas e murchar as
orelhas...
Dona Benta aprovou.

(Monteiro Lobato)
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RESUMO

Este estudo investiga a variacao dos pronomes possessivos de segunda pessoa teu/seu e de suas
flexdes em redacdes de alunos de duas escolas publicas de Porto Alegre/RS, a luz da Teoria da
Variagdo (Labov, 2008 [1972]; Weinreich; Labov; Herzog, 2006 [1968]). Tem por objetivo
principal identificar os fatores linguisticos e extralinguisticos que exercem influéncia sobre o
uso variavel do pronome teu e de suas flexdes. O corpus investigado € constituido por 2.174
ocorréncias de teu/seu e suas flexdes, extraidas de 550 redac¢des produzidas por 190 estudantes
matriculados nos anos finais do Ensino Fundamental (do 6° ao 9° ano). As variaveis linguisticas
consideradas séo paralelismo formal, animacidade, generalidade do referente, alternancia do
pronome tu/vocé e alterndncia dos possessivos teu/seu nos textos escritos. As variaveis
extralinguisticas sdo género, ano escolar do Ensino Fundamental 1l, escola, distor¢éo,
instrumento, idade e informante. Apds estratificadas, as ocorréncias foram submetidas ao
software R, por meio da interface RStudio. Os resultados apontam a baixa ocorréncia de teu e
suas flexdes, com taxa de 6,5% (141 ocorréncias), e a preferéncia pelo uso de seu e suas flexdes,
com taxa de 93,5% (2.033). A regressao logistica revelou como estatisticamente significativas
para a realizacdo de teu e suas flexdes as variaveis paralelismo formal, alternancia de pronome
pessoal nos textos, instrumento de coleta e idade. Os resultados obtidos revelaram o papel
condicionador dos pronomes paralelos quando em um mesmo periodo. As ocorréncias, ao longo
do texto, apenas do pronome pessoal tu ou da alternancia dos pronomes tu e vocé também
favorecem a probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes em comparacdo com 0 Uso
isolado do pronome vocé. Observou-se ainda uma correlagdo positiva entre a idade do
participante e a ocorréncia de teu e suas flexdes. Quanto aos instrumentos, as propostas de carta
ao amigo e carta ao idolo mostram-se favorecedoras, o que parece sinalizar para o fato de que

0s participantes associaram a no¢do de proximidade a variante teu e as suas flexdes.

Palavras-chave: Sociolinguistica; pronomes possessivos de segunda pessoa; paralelismo

formal.



ABSTRACT

This study investigates the variation of the second-person possessive pronouns “teu” and “seu”
and their inflections in essays written by students from two public schools in Porto Alegre, Rio
Grande do Sul, in light of the Variation Theory (Labov, 2008 [1972]; Weinreich; Labov;
Herzog, 2006 [1968]). Its main objective is to identify the linguistic and extralinguistic factors
that influence the variable use of the pronoun “teu” and its inflections. The corpus under
investigation consists of 2,174 occurrences of “teu/seu” and its inflections extracted from 550
essays written by 190 students enrolled in the final years of Elementary School (from the 6 to
the 9™ grade). The linguistic variables considered include: formal parallelism, animacy,
generality of the referent, pronoun alternation “tu/voc€”, and alternation of possessives
“teu/seu” in the written texts. The extralinguistic variables include: gender, grade level in
Elementary School 11, school, distortion, instrument, age, and informant. After stratification,
the occurrences were analyzed using the R software through the RStudio interface. The results
indicate a low occurrence of the possessive “teu” and its inflections, with a rate of 6.5% (141
occurrences), and a preference for the use of “seu” and its inflections, with a rate of 93.5%
(2,033). Logistic regression revealed that the statistically significant variables for the use of
“teu” and its inflections include formal parallelism, alternation of personal pronouns in the
texts, collection instrument, and age. The results obtained reveal the conditioning role of
parallel pronouns when in the same sentence. Occurrences of only the personal pronoun “tu”
or the alternation between “tu” and “vocé€” also favor the probability of the occurrence of “teu”
and its inflections compared to the isolated use of “vocé€”. Furthermore, a positive correlation
was observed between the participant’s age and the occurrence of “teu” and its inflections.
Regarding the instruments, the proposed letters to a friend and letters to an idol are favorable,
indicating that participants associated the notion of proximity with the “teu” variant and its

inflections.

Keywords: Sociolinguistics; second-person possessive pronouns; formal parallelism.
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1 INTRODUCAO

As competéncias necessarias para o ensino de Lingua Portuguesa sdo tema de constante
debate no Brasil. Nessas discuss@es, sdo comuns inquietacdes da comunidade docente no que
tange ao fato de a escola ainda voltar-se, em um cenario real, para o ensino de normativismos.

No ambito da ciéncia linguistica, 0 termo norma, segundo Faraco (2008, p. 40), “designa
0 conjunto de fatos linguisticos que caracterizam o modo como normalmente falam as pessoas
de uma certa comunidade, incluindo [...] os fendmenos em variagao”. Conforme teoriza o autor,
anorma-padrao é uma codificacdo abstrata, que serve de referéncia a projetos de uniformizacao
linguistica. Assim, busca-se alicercar uma unidade linguistica por meio de instrumentos
padronizados e descritivos como gramaticas e dicionarios. No Brasil, a norma-padréo,
implantada no final do século XIX por membros da elite, tomou como base a fala e a escrita
lusitanas, o que foi cada vez mais reforcado através da midia e de manuais de redacdo no
decorrer do século XX.

Faraco (2008) chama de norma curta 0 conjunto de preceitos normativos elencados
pelos gramaticos conservadores como a referéncia absoluta para o certo e o errado na lingua. O
autor alerta que a norma curta, além de desrespeitar os estudos linguisticos e trazer prejuizos ao
falante, estd normatizada em purismo exagerado, cujos preceitos, considerados imutaveis por
alguns gramaticos, acabam por segregar, constranger ou prejudicar individuos que ndo seguem
ou desconhecem a norma. Essa preocupacdo exagerada com a pureza da linguagem é norteada
pelo propdsito de fixar arbitrariamente a lingua em determinado estagio de sua evolucdo, sem
ter em conta os fundamentos da Linguistica.

Segundo Faraco (1996), algumas prescricbes normativas foram relativizadas, na
segunda metade do século XX, por gramaticos brasileiros atentos a distancia entre a norma-
padrdo e o uso linguistico das pessoas cultas no pais. Dessa relativizacdo de prescrigdes,
resultou a norma dita gramatical, que considera especificidades da variedade brasileira do
portugués para classifica-las como “bom uso” da lingua.

A partir do momento em que a norma gramatical aponta ao individuo como utilizar as
regras para falar e escrever “bem” sua propria lingua — sem levar em consideragdo 0 uso
cotidiano que o falante faz dessa mesma lingua —, percebe-se a imposicdo de determinadas
formas e a marginalizacdo daquelas que ndo fazem parte do que esta prescrito nessa norma.
Dessa maneira, tal norma gramatical (que pouco ou quase nunca corresponde ao uso familiar,

cotidiano, espontaneo da lingua) acaba por impor-se no ensino escolar.
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Por outro lado, tem-se a norma culta, que é, segundo Faraco (2008), aquela tipica da
populacdo urbana com nivel de escolarizacéo alto, e usada em situa¢cdes monitoradas de fala ou
escrita. Para o autor, a norma culta ndo € uma forma imutavel e rigida de linguagem, mas sim
um conjunto de padrdes linguisticos que emerge do uso habitual dos falantes letrados em
situacGes de maior monitoramento, ou seja, em contextos formais de fala e escrita.

Faraco (2008) afirma que a norma culta é fundamental para o ensino da Lingua
Portuguesa nas escolas, mas ndo como um composto de regras a serem decoradas e
reproduzidas, e sim como uma ferramenta para capacitar os alunos a compreenderem a lingua
como um sistema e o seu papel na sociedade. Nesse sentido, o objetivo principal do ensino da
norma culta seria 0 de proporcionar aos estudantes condi¢cdes para o desenvolvimento de
habilidades referentes ao dominio tanto da fala quanto da escrita, que Ihes possibilite a
comunicacdo eficaz em diferentes situacdes. Para o autor, a abordagem do ensino da norma
culta deve ir além da simples correcdo gramatical, ou seja, dos normativismos; antes disso, deve
proporcionar aos alunos uma compreensao profunda e funcional da lingua, entendida como um

organismo vivo dentro de uma estrutura social. Desse modo, de acordo com o autor:

SO existe sentido em estudar gramética, se esses conteldos estdo claramente
subordinados ao dominio das atividades de fala e escrita, isto é, se eles tém
efetivamente relevancia funcional. [...] Estudar um conjunto de temas gramaticais
pelo simples fato de estudé-los ndo tem a menor razdo de ser (Faraco, 2008, p. 158).

O uso dos pronomes possessivos de segunda pessoa do discurso teu/seu e de suas flexdes
no Portugués Brasileiro (doravante PB), tema que a presente pesquisa investiga a luz dos
pressupostos tedrico-metodologicos da Teoria da Variacdo e Mudanga (Labov, 2008 [1972];
Weinreich; Labov; Herzog, 2006 [1968]), é um exemplo de fenémeno linguistico que evidencia
a diferenca entre o que postula a norma gramatical e o que o falante utiliza no seu cotidiano.
Essa variacdo linguistica exemplifica 0 modo como a lingua se molda nas interagdes sociais e
culturais dos falantes, a partir das relacdes entre os interlocutores e a natureza dos discursos.

A gramatica normativa, representada neste estudo por Said Ali (1971), Rocha Lima
(1983), Bechara (2004) e Cunha e Cintra (2016), preceitua gue 0s pronomes possessivos teu e
seu pertencem, respectivamente, a segunda e a terceira pessoas gramaticais. Desse modo, a
adocdo, no discurso, do pronome sujeito tu implicaria 0 uso do possessivo teu e de suas flexdes;
guando se usa 0 pronome vocé, deve-se adotar 0 possessivo seu e suas flexdes.

Estudos conduzidos no &mbito da variacdo linguistica do PB tém mostrado, sobretudo

na lingua falada, o uso corrente de seu também para o tu, como se verifica em:
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(1) Tu esqueceu o seu boné na minha casa. (Participante 244%)

Em vista disso, Menon (1995) afirma que ha, no PB atual, dois pronomes possessivos
para a segunda pessoa: teu e seu (e suas flexdes), embora, em alguns dialetos, a forma seu
parecga ser empregada com mais frequéncia.

Dada a escassez de pesquisas sobre pronomes possessivos teu e seu e suas flexdes no
estado do Rio Grande do Sul?, entende-se como relevante a verificagdo da alternancia dos
pronomes possessivos em dados de escrita escolar de alunos adolescentes matriculados no
Ensino Fundamental, anos finais, ja que a divergéncia entre a visdo da gramatica normativa e a
dos estudos variacionistas sobre 0 uso desses pronomes coloca em confronto a variedade de
lingua que o estudante possui, pelo uso cotidiano da lingua, e as regras e restricGes impostas
pela norma gramatical e preconizadas pela escola. Além disso, estudos conduzidos sobre o tema
no PB tém privilegiado a fala de adultos, conforme Arduin (2005), fato que aponta para a
necessidade de investigacdo desse tipo de alterndncia em amostras compostas por individuos
também pertencentes a faixas etarias mais jovens.

A proposicdo da pesquisa esta sedimentada na expectativa de contribuir para a discussdo
do tema a partir da descricdo do processo variavel verificado em textos escritos produzidos por
190 estudantes, entre 11 e 18 anos de idade, matriculados nos anos finais do Ensino
Fundamental (do 6° ao 9°) de duas escolas de Porto Alegre/RS, identificadas como Escola A e
Escola B. As 2.174 ocorréncias analisadas foram obtidas por meio de quatro propostas distintas
de producdo textual escrita desenvolvidas por esses participantes: carta para idolo, carta para
amigo/a, entrevista com o prefeito e fanfic.

A producdo escrita € uma habilidade essencial no processo educacional; porém,
diferentes contextos exigem niveis variados de monitoramento e formalidade. Assim, parte das
propostas de producéo textual solicitadas aos participantes remetia a interacdes discursivas em
contextos em que se esperava alto monitoramento — carta ao idolo e entrevista com o prefeito —
, € outra parte se referia a contextos intimos, que requeriam baixo monitoramento — carta ao
amigo e fanfic.

Sé&o objetivos especificos deste estudo:

O ndmero indica a identificacdo do participante na amostra considerada na pesquisa.

Né&o foi encontrado nenhum estudo sobre o tema conduzido em amostras referentes ao estado galcho nos
Gltimos dez anos.
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a) ldentificar os fatores linguisticos que exercem influéncia sobre o uso varidvel de
teu(s)/tua(s) em relacéo ao de seu(s)/sua(s), de forma a confronté-los com resultados
de estudos anteriores, em busca de semelhancas e divergéncias;

b) Identificar os fatores sociais que influenciam o uso varidvel dos pronomes
teu(s)/tua(s) em relacéo ao de seu(s)/sua(s), de forma a confronté-los com resultados
de trabalhos anteriores;

¢) Investigar de que forma a natureza dos textos produzidos por alunos dos anos finais
do Ensino Fundamental influencia no uso do pronome possessivo teu(s)/tua(s) em

relagcdo aos pronomes possessivos seu(s)/sua(s).

Tais objetivos estdo alicercados nas seguintes hipéteses de trabalho:

1. Haverd alternancia no uso dos pronomes possessivos teu(s)/tua(s) e seu(s)/sua(s),
com maior frequéncia de uso da variante teu(s)/tua(s) em conformidade com a fala
da localidade foco do estudo, que utiliza, predominantemente, 0 tu como pronome
pessoal. A semelhanca dos resultados encontrados por Arduin (2005), Sbalqueiro
(2005) e Mota (2008), espera-se que a variavel paralelismo formal se mostre
relevante na amostra em analise.

2. A variavel social género exercera influéncia significativa na variacdo de teu/seu e
suas flexdes: as pessoas do género feminino tenderdo a utilizar a forma que esta em
acordo com a norma gramatical, conforme resultado obtido por Soares (1999) e
Arduin (2005).

3. A natureza da proposta de produgdo textual exercerd influéncia na escolha do
pronome possessivo por parte de seus autores, de forma que o estilo (de alto e baixo
monitoramento) sera a ancora para que seja possivel investigar como o falante se
adapta a diferentes contextos sociais, e se ha ou ndo consciéncia de comunicagdo em
diferentes situacdes. Espera-se que as propostas de producdo textual com baixo
monitoramento, como a carta a0 amigo e a fanfic, favorecam o uso de teu e suas
flexdes. Ja as propostas em que se espera alto monitoramento, como a carta ao idolo

e a entrevista com o prefeito, devem favorecer o uso de seu e suas flexdes.

O presente estudo esta organizado da seguinte forma: nesta primeira secéo, de carater

introdutério, buscou-se apresentar o tema da pesquisa, seu fundamento teérico, sua justificativa,
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bem como o0s objetivos e as hipoteses que serdo investigadas. O capitulo 2 é dedicado a
consideracOes sobre 0s pronomes pessoais e possessivos de segunda e terceira pessoas da
Lingua Portuguesa, a partir da visdo, principalmente, da gramatica tradicional. O capitulo 3
objetiva apresentar o arcabouco tedrico e metodologico que embasa esta pesquisa, assim como
os trabalhos que tratam do tema em exame, sob a perspectiva da Sociolinguistica Variacionista.
O capitulo 4 trata dos procedimentos metodoldgicos adotados para o desenvolvimento desta
pesquisa, com destaque para o delineamento do perfil social das escolas pablicas selecionadas
como campo de pesquisa, 0s critérios utilizados para a composicdo da amostra, as variaveis
operacionais consideradas e 0s passos seguidos para a coleta das amostras e para a manipulagédo
e aanalise de dados. O capitulo 5 € destinado a descricédo e a analise dos resultados obtidos. Por

fim, seguem-se as consideracdes finais e as referéncias.
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2 OS PRONOMES DE SEGUNDA PESSOA: PESSOAIS E POSSESSIVOS

Este capitulo tem como objetivo a apresentacdo dos pronomes pessoais de segunda
pessoa e da sua organizacao no sistema linguistico do Portugués Brasileiro (PB).

Na secdo 2.1, serdo abordados os pronomes pessoais de segunda pessoa no PB, a partir
da perspectiva das gramaéticas tradicionais e da integracdo do pronome vocé a esse sistema
pronominal. Na se¢do 2.2, 0s pronomes possessivos de segunda pessoa sdo examinados com
enfoque nas diferentes abordagens oferecidas pelas gramaticas normativas e nas possibilidades

de variacdo que ndo sdo consideradas por essas gramaticas tradicionais.

2.1 OS PRONOMES PESSOAIS DE SEGUNDA PESSOA

2.1.1 A visao tradicional

A gramaética normativa aponta que o pronome € a classe de palavras que acompanha ou
substitui o substantivo. De modo geral, parece haver, tanto nas gramaticas normativas quanto
nas descritivas, concordancia acerca de quais sdo 0s pronomes pessoais e de que forma eles
devem ser organizados.

Gramaéticos como Almeida (1979), Rocha Lima (1983), Bechara (2004), Cunha e Cintra
(2016), entre outros, categorizam esses pronomes a partir das trés pessoas do discurso: quem
fala (eu), com quem se fala (tu) e de quem se fala (ele). Esses pronomes séo 0s que, nas oracoes,
desempenham a fungéo de sujeito ou de seu predicativo.

Para Almeida (1979, p. 171):

Os pronomes pessoais dividem-se em retos e obliquos, de acordo com caso, isto é, de
acordo com a funcéo sintética que exercem na oragdo. Pronomes retos sdo 0s que tém
por funcédo representar o sujeito do verbo da oracao; sdo retos 0s pronomes eu, tu, ele
(ou ela), nds, vos, eles (ou elas). Eu devo estudar, tu podes ir, ele deve vir, nés ndo
concordamos etc. Pronomes obliquos sdo os que exercem fungdo complementar, isto
¢, sdo os que tém por funcdo representar o complemento do verbo: “Mandaram-me
embora” (o me exerce a funcdo de objeto direto) — “Disseram-nos diversas coisas” (0
nos exerce fungdo de objeto indireto) — “Mario vai sair comigo” (o comigo exerce
funcéo de adjunto adverbial de companhia).

Na citacdo anterior, observa-se que o pronome tu é exclusivo da segunda pessoa do
singular. A forma vocé, ausente na citacdo, € mencionada na sequéncia da gramatica referida

uando o autor apresenta os pronomes de tratamento: “chamam-se pronomes de tratamento as
q p p
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palavras e expressdes que substituem a terceira pessoa gramatical: fulano, sicrano, a gente,
voce, vossa mercé, vossa exceléncia, vossa senhoria, sua senhoria, sua majestade” (Almeida,
1979, p. 172). Com referéncia a alternancia do emprego de tu ou vocé, Almeida (1979, p. 180)

explica que:

[...] no Brasil (com excecdo do Amazonas, Pard e Rio Grande do Sul; neste Gltimo
estado flexionam, popularmente, o verbo na 3* pessoa do sing.: “Tu quer”, e
consideram rispido o vocé) quase nunca tratamos por tu a pessoa com que falamos;
sempre tratamos o interlocutor por um pronome de tratamento: vocé, senhor, vossa
senhoria (V. S%), vossa exceléncia (V. Exa.). Ora, todos estes tratamentos s&o
considerados de terceira pessoa gramatical; quer isso dizer que, quando assim
tratarmos a pessoa a que nos dirigimos, deveremos empregar 0S pOSSessivos
correspondentes & terceira pessoa gramatical (seu, sua, seus, suas), hdo nos deixando
iludir pelo vosso que aparece em ‘“vossa senhoria”, “vossa exceléncia”. Estes
tratamentos, como ainda vossa majestade (V. M.) e vossa alteza (V. A.), sdo todos da
terceira pessoa gramatical.

Percebe-se, nesse contexto, a preocupacdo do gramatico em evitar a chamada “mistura
de tratamento”, condenada pelos manuais de gramatica tradicional, ou seja, a utilizacdo de um
pronome possessivo ndo correspondente ao pronome sujeito. O gramatico alerta que a forma
possessiva correspondente a terceira pessoa gramatical é seu e suas flexdes.

Entre os gramaticos que se dedicaram a essa tematica, Rocha Lima (1983) chama
atencdo para a peculiaridade do pronome tu, que € exclusivo da segunda pessoa do singular,
porém ndo inclui a forma vocé em sua lista de pronomes de tratamento. No entanto, cita algumas
situacOes que requerem o uso de pronomes de segunda pessoa com as flexdes de terceira pessoa
para o verbo, como ocorre com vocé e voceés, utilizados para o tratamento familiar e intimo, e 0
senhor e a senhora, empregados de forma cerimoniosa.

Cunha e Cintra (2016) adotam a classificacdo dos pronomes pessoais baseada nas trés
pessoas gramaticais: eu e nds; tu e voés; ele/ela e eles/elas. Bechara (2004) também explora 0s
pronomes pessoais, tratando-os como aqueles que designam as duas pessoas do discurso e a
ndo pessoa, que corresponde & terceira pessoa pela tradicdo gramatical. E relevante observar
sua mencéo sobre o0 pronome vocé, que hoje € usado de maneira familiar e € uma reducéo da
forma de reveréncia a Vossa Mercé. Registra 0 autor a queda no uso do pronome Vv0s, que
passou a se restringir a oragdes e estilos solenes. Em contrapartida, vocé e vocés se
estabeleceram como as formas usuais para se referir a segunda pessoa no tratamento direto e
informal.

Em sintese, o quadro pronominal da Lingua Portuguesa € apresentado como segue:
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Quadro 1 — Pronomes pessoais da Lingua Portuguesa, de acordo com as gramaticas

tradicionais

Pessoa gramatical Pronomes pessoais retos
12 pessoa do singular Eu
22 pessoa do singular Tu
32 pessoa do singular Ele, Ela

12 pessoa do plural NOs

22 pessoa do plural Vo6s

3% pessoa do plural Eles, Elas

Fonte: Adaptado de Bechara (2004).

Prerrogativa interessante é pensar que, para além dos pronomes pessoais do caso reto
(eu, tu, ele e seus plurais), usa-se, também, a categoria dos pronomes de tratamento, de cunho
mais formal e que habitualmente s&o utilizados quando néo se tem intimidade com o outro. Ha
no seu uso certa peculiaridade, porque, embora facam referéncia a segunda pessoa gramatical
(tu), concordam com a terceira pessoa. No que diz respeito especificamente aos pronomes
pessoais de segunda pessoa, identifica-se semelhanca na abordagem de muitas gramaticas,
principalmente pelo ndo reconhecimento da forma vocé como uma possibilidade “candnica”
para a segunda pessoa do singular.

Almeida (1979, p. 172), na obra Gramatica Metddica da Lingua Portuguesa, aponta tu
como pronome para a segunda pessoa do discurso no singular e vocé como pronome de
tratamento, definido pelo autor como “palavras e expressoes que substituem a terceira pessoa
gramatical”.

Embora traga, em muitos momentos de sua obra, termos como “falar correto”, “evitar
forma”, demonstrando o carater prescritivo de sua gramatica, Almeida (1979) langa luz, com o
excerto acima, sobre a variacdo entre tu e vocé encontrada no PB a depender da localidade, o
que nos mostra o reconhecimento dessa variabilidade, mesmo em uma gramatica tradicional.
Contudo, em contraponto, afirma que vocé, embora seja usado como segunda pessoa, deve ser
entendido como terceira pessoa gramatical e, portanto, a concordancia dos possessivos deve
respeitar tal regra. Conforme sera discutido no capitulo 3, essa regra apresenta-se como bastante
variavel na lingua em uso.

Cunha e Cintra (2016), na Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, apresentam

0s pronomes pessoais & semelhanga de Almeida (1979), restringindo vocé a categoria de
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pronome de tratamento, em oposi¢do ao que os autores entendem como “verdadeiros pronomes
pessoais” (Cunha; Cintra, 2016, p. 303, grifo nosso). Também ¢é possivel encontrar uma

passagem sobre a variagdo entre tu e voceé:

No portugués do Brasil, 0 uso de tu restringe-se ao extremo Sul do pais e a alguns
pontos da regido Norte, ainda ndo suficientemente delimitados. Em quase todo o
territério brasileiro, foi ele substituido por vocé como forma de intimidade. Vocé
também se emprega, fora do campo da intimidade, como tratamento de igual para
igual ou de superior para inferior. E este ultimo valor, de tratamento igualitario ou de
superior para inferior (em idade, em classe social, em hierarquia), e apenas este, o que
vocé possui no portugués normal europeu, onde s6 excepcionalmente — e em certas
camadas sociais altas — aparece usado como forma carinhosa de intimidade (Cunha;
Cintra, 2016, p. 305-306).

Aqui também ha uma referéncia a variacdo diatopica que permeia essas duas formas
pronominais, estando o tu mais restrito ao Sul e ao Norte do pais. Ha, contudo, a mencao a
avaliacdo relativa a intimidade entre interlocutores na escolha por uma ou outra.

Em contrapartida as obras anteriores, registra-se, na Gramatica Normativa da Lingua
Portuguesa, de Rocha Lima (1983), um reconhecimento da variacdo pronominal existente no
portugués, apresentando o pronome vocé na categoria pronome pessoal.

De acordo com Lopes (2008), a variacdo entre tu e vocé é abordada pelas gramaticas
tradicionais como “mistura de tratamento” ou como ‘“falta de uniformidade no tratamento”, uma
vez que a utilizacdo de vocé como forma de segunda pessoa e sua integragdo no quadro
pronominal ocasionou uma reestruturacdo do sistema. Nessa reestruturacdo, vocé passou a
assumir variadas possibilidades combinatérias ou de correspondéncia, por exemplo, as
relacionadas aos pronomes possessivos teu e seu, consideradas erradas pela tradi¢do gramatical,
conforme seré abordado na secédo 2.2 adiante.

2.1.2 A insercdo de vocé no paradigma pronominal

Ao contrario do que afirmam diversas gramaticas, o sistema pronominal apresenta um
dinamismo notavel, revelando que, ao longo do tempo, foi — e ainda é — possivel observar
processos de variagcdo e mudanca em sua configuragdo. Essa constatagdo abre um interessante
campo de estudo para compreender como as relagdes sociais e culturais influenciam a evolugéo

dos pronomes no PB.
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Nesse contexto, Faraco (1996) traz uma analise relevante sobre 0s pronomes tu e vos no
portugués falado em Portugal. Curiosamente, esses pronomes permaneceram estaticos até o
século X1V, quando comecaram a surgir mudancas significativas em seu uso e emprego.

Menon (1995) e Faraco (1996) destacam que, durante o século XIV, o pronome vos
apresentava um duplo emprego. De um lado, figurava como o plural de tu, sendo empregado
em contextos informais para se dirigir a um grupo de pessoas com quem se tinha proximidade
ou familiaridade. De outro, era uma forma respeitosa utilizada quando um interlocutor de
posicao social inferior se dirigia a uma figura de posicéo social superior.

J& o pronome tu era usado para se referir a pessoas semelhantes ou era empregado pelo
superior ao subalterno, demonstrando a relacéo hierarquica na sociedade da época. No entanto,
com 0 avango da expansdo maritima e o consequente enriquecimento do reino portugués, a
sociedade sofreu diversas transformacoes.

Essas mudancas sociais e culturais culminaram em alteragdes nas relagGes interpessoais
e, por consequéncia, nas formas de tratamento. Novas hierarquias surgiram, assim como novas
dindmicas de comunicacdo, 0 que impactou o uso dos pronomes de tratamento e sua
configuracdo na lingua. Nesse sentido, a analise de Faraco (1996) e a de Cintra (1972) mostram
que o sistema pronominal € sensivel as mudancas e aos contextos nos quais é utilizado. A
evolucdo dos pronomes tu e vos em Portugal é um exemplo ilustrativo de como a lingua se
adapta e se modifica em resposta as complexidades da vida social e cultural, evidenciando assim
sua fluidez.

Conforme Faraco (1996, p. 57),

[...] a lingua — o mais sensivel indicador de mudancas sociais, nas palavras de
Bakhtin/Volochinov (1973, p. 19) — ndo poderia deixar de se adaptar a nova realidade,
fornecendo os meios verbais para a expressdo dos novos fatos que, reorganizando a
vida social, criavam novas situagdes comunicativas (2 medida que estabeleciam novas
possibilidades no emaranhado das relagdes interpessoais).

A partir de Decretos Reais, ficou estabelecido um uso hierarquizado dessas formas de
tratamento, tais como Vossa Majestade, para os reis, Vossa Alteza, para os demais membros da
familia real, e Vossa Exceléncia/Vossa Senhoria, para os nobres. Inicialmente, Vossa Mercé era
a forma exigida para os inferiores tratarem os nobres; porém, ao longo da expansao, ela passou
a ser adotada em larga escala por toda a sociedade, evoluindo para a forma de tratamento vocé.
Com o tempo, essas formas de tratamento mais complexas foram substituidas por outras mais

simples e diretas, como senhor ou senhora (Brustolin, 2012), até serem consideradas arcaicas.
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A persisténcia do uso das desinéncias de terceira pessoa, apesar de uma interpretacao
semantica e discursivamente voltada para a segunda pessoa, como apontado por Lopes (2008),
deu origem a uma disputa entre tu e vocé nas relagdes mais intimas, ganhando relevancia a
partir do século XIX. O uso predominante do tu, que era comum nessa época, gradualmente
cedeu espaco ao de vocé, por volta das décadas de 1920 e 1930.

O primeiro estudo que abordou as formas tu e vocé na regido Sul foi conduzido por
Guimardes (1979) em Porto Alegre/RS. A autora coletou 960 ocorréncias de pronomes de
segunda pessoa do singular em textos escritos, provenientes de 120 participantes. Esses
participantes foram distribuidos em trés diferentes niveis de escolaridade: 62 série do Ensino
Fundamental, 12 série do Ensino Médio e 1° ciclo universitario. Os resultados apontaram para
uma distribuicdo equilibrada entre o uso de tu e vocé. Dos participantes analisados, 59
utilizaram exclusivamente a forma tu; 60 optaram pela forma vocé; e 1 participante empregou
ambas as formas em suas produgdes linguisticas. Os falantes mais jovens demonstraram
preferéncia pela forma vocé.

Em S&o Paulo/SP, segundo dados referentes ao Projeto da Norma Linguistica Urbana
Culta (Projeto NURC), apenas vocé faz parte do sistema pronominal dos falantes, o que também
foi observado em Belo Horizonte/MG (Ramos, 1997) e em Curitiba/PR (Loregian-Penkal,
2005). Nesse sentido, conforme Loregian-Penkal (2004, p. 138), “[...] quanto ao uso
pronominal mais usual no Rio Grande do Sul, nota-se que o tu é percebido como mais natural
e espontaneo em relacdo ao vocé, que é considerado mais formal nos atos de comunicagéo” (.
De acordo com a autora, “tudo indica que ‘vocé’ tende a ser sentido pelo gaticho como uma
expressdo pouco caracteristica da cultura do Rio Grande do Sul, embora seja registrado em
percentuais que variam de 5% a 15% na pesquisa” (Loregian-Penkal, 2004, p. 138).

Loregian-Penkal (2005, p. 366) afirma que:

Em relagdo a alternancia tu/vocé, buscdvamos responder, entre outras coisas, a
corrente afirmagdo de que “o pronome vocé substituiu/esta substituindo o tu no PB”.
Neste sentido, os dados apontaram que o uso de vocé € macico em Lages e, em menor
proporcao, em Blumenau. De forma geral, quanto a distribuicdo dos pronomes tu/vocé
e de acordo com Loregian-Penkal (2004), encontramos um predominio do uso de vocé
no Parana; uma ocorréncia maior de tu no Rio Grande do Sul; e uma distribuicéo
bastante heterogénea em Santa Catarina, com Lages apresentando uso majoritario de
vocé, seguida por Blumenau. Em Chapeco, encontramos um equilibrio no uso dos dois
pronomes, mas com pesos relativos elevados de uso de tu. Ja nas localidades do litoral
de SC (Floriandpolis e Ribeirdo) encontramos uso majoritario da flexao candnica de
segunda pessoa.
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A anélise do processo de mudanca dos pronomes pessoais no PB é um campo complexo
e em constante evolugdo. Menon (2000) contesta a ideia de que 0 pronome vocé teria substituido
completamente o tu na maior parte do Brasil, assim como a no¢do de que tu e vocé seriam
varidveis no PB. A autora argumenta que, devido a falta de estudos robustos e sincrénicos
abrangendo diferentes épocas do PB, ndo é possivel afirmar que uma forma tenha suplantado a
outra, sem comprovacdo do convivio simultaneo das duas formas no passado. Além disso,
destaca que, no Rio Grande do Sul, o uso de tu persiste como um marcador de identidade e
memoria de valores regionais, demonstrando como a varia¢do pronominal pode estar vinculada
a aspectos culturais e identitarios.

Menon e Loregian-Penkal (2002) também observam o fenémeno da introdug&o do par
vocé/vocés no paradigma da segunda pessoa, 0 que levou a uma concorréncia com as antigas
formas tu/vos, culminando na obsolescéncia do vés. Nessa disputa, vocés emerge como a forma
vitoriosa, tornando-se o plural tanto de tu quanto de vocé.

O redimensionamento das formas pronominais da terceira pessoa para se dirigir a
segunda pessoa, de acordo com Arduin (2005), pode ter implicado na variacdo dos pronomes
possessivos, como teu e seu, utilizados para indicar posse em relacdo a segunda pessoa.
Dependendo da variacéo regional e do contexto comunicativo, o uso predominante de pronomes
possessivos da terceira pessoa em vez dos pronomes de segunda pessoa pode levar a uma
diminuicdo ou até mesmo a perda do uso de teu em favor de seu, que passa a ser mais
generalizado, sendo empregado para indicar posse em relacdo tanto a terceira quanto a segunda

pessoa (Rumeu, 2016). A secdo seguinte discute esse tema.

2.2 OS PRONOMES POSSESSIVOS DE SEGUNDA PESSOA

O sistema de posse expresso pela Lingua Portuguesa é apresentado em gramaticas
normativas com a nomenclatura “pronomes possessivos”, fato que denota o pertencimento
desses pronomes as pessoas gramaticais as quais estdo relacionados.

Para Cunha e Cintra (2016), ha forte tendéncia em apontar que deve ser feita, no uso,
uma correlacdo direta entre as formas indicativas de posse e 0s pronomes pessoais. Os autores

apresentam o seguinte quadro acerca dos pronomes possessivos:



Quadro 2 — Os pronomes possessivos do PB
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Um possuidor Vérios possuidores
Um objeto | Varios objetos | Um objeto | Varios objetos
12 pessoa Masculino Meu Meus Nosso Nossos
P Feminino Minha Minhas Nossa Nossas
2 pessoa Masculino Teu Teus \/0sso \/0ss0S
P Feminino Tua Tuas Vossa Vossas
3% pessoa Masculino Seu Seus Seu Seus
P Feminino Sua Suas Sua Suas

Fonte: Cunha e Cintra (2016, p. 333).

Conforme o Quadro 2 anterior, observa-se que a relacdo entre 0s pronomes pessoais e

seus correspondentes possessivos € fixa, ndo havendo qualquer indicacdo de possibilidade de

variacao entre as formas teu e seu e suas flexdes, fato confirmado pela seguinte afirmacgéo dos

autores:

Os pronomes possessivos apresentam trés séries de formas, correspondentes a pessoa
a que se referem. Em cada série, estas formas variam de acordo com o género e 0
nimero da coisa possuida e com o nimero de pessoas representadas no possuidor
(Cunha; Cintra, 2016, p. 333).

Da mesma forma, a gramatica de Almeida (1979) reforca a correspondéncia estrita entre

as formas pronominais e as pessoas a quem se referem. Segundo o autor:

E de regra, num discurso, em cartas ou em escritos de qualquer natureza, a
uniformidade de tratamento, isto é, do pronome escolhido para a pessoa a que nos
dirigimos. Se tratamos o interlocutor por vos, os pronomes obliquos devem ser os que
correspondem a essa pessoa, e 0 mesmo se deve dizer dos pronomes possessivos. Se
o tratarmos por tu, usaremos os obliquos te, ti, contigo e 0s possessivos teu, tua, teus,
tuas (jamais seu, sua). Se o tratarmos por vossa senhoria, senhor, vocé, diremos o,
Ihe, seu, sua etc (Almeida, 1979, p. 179).

No contexto apresentado, o autor destaca a importancia da uniformidade de tratamento

no discurso, seja em cartas, em escritos ou em qualquer outra forma de comunicacao. Segundo

Almeida (1979), quando nos dirigimos a alguém usando o pronome voés, devemos utilizar os

pronomes obliquos que correspondam a essa pessoa, assim COMO 0S Pronomes POSSessivos

adequados. Da mesma forma, se optarmos por tratar o interlocutor como tu, devemos empregar

0s pronomes obliquos te, ti e contigo, assim como 0s possessivos teu, tua, teus e tuas, evitando

0 uso de seu e sua. Por outro lado, quando utilizamos formas de tratamento como vossa

senhoria, senhor ou vocé, devemos empregar os pronomes obliquos o, Ihe, seu, sua, seus e suas.
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Ademais, é importante observar que a afirmacdo de Almeida (1979) sobre a
incompatibilidade entre o pronome tu e 0S pronomes possessivos seu e sua pode ndo ser
aplicavel a todas as situaces. E importante reconhecer que a lingua é dindmica e se manifesta
de forma variada, com suas peculiaridades regionais e sociais; portanto, é possivel encontrar
usos divergentes do padrdo apontado por Almeida (1979) em diferentes contextos linguisticos.
Conforme mencionado anteriormente, no PB o0 pronome tu pode ser acompanhado por
pronomes possessivos como seu(s) ou sua(s). Essas situacdes sao comuns em diferentes regides
e entre distintos grupos sociais, como sera discutido no capitulo 3.

Said Ali (1971), ao abordar o conceito de pronomes e sua fungdo no discurso e o
conceito de pronome como palavra que denota o ente ou a pessoa a quem se refere, destaca que
0S pronomes possessivos tém a funcdo de designar a nocdo de posse em relacdo as trés pessoas
do discurso. Essa explicacdo abrange a forma como 0s pronomes pessoais e 0S pronomes
possessivos trabalham em conjunto, refletindo a relacéo entre os interlocutores e o referente da
comunicacdo. O autor destaca que o pronome possessivo seu pode referir-se tanto a terceira
pessoa do singular como a do plural, aplicando-se a pessoa com quem se fala, incluindo termos
de tratamento como vocé, o senhor e Vossa Senhoria.

Rocha Lima (1983), por sua vez, segue a mesma definicdo apresentada por Said Ali,
mas restringe-se apenas ao paradigma tradicional dos pronomes possessivos, ndo mencionando
0 uso de seu para a segunda pessoa ou dele para a terceira pessoa. Bechara (2004) aponta que
0 uso do pronome possessivo seu pode gerar duvidas em relacdo ao possuidor em algumas
situacOes, levando a alternancia entre as formas seu, sua, seus e suas por dele, dela, deles, delas,
de vocé e do senhor. Essa condicdo dialdgica da ambiguidade ocorre quando ha multiplas
possibilidades de interpretacdo em uma conversa ou dialogo, geralmente quando o referente de
um pronome ou outra expressao nao é claro. Para resolver essa ambiguidade, é necessario
recorrer a pistas contextuais fornecidas pelos interlocutores durante a conversa ou fazer
inferéncias com base no conhecimento prévio e na analise das informagdes disponiveis®.

Cunha e Cintra (2016, p. 336), a partir da exemplificacdo a seguir, explanam a

ocorréncia de ambiguidade com uso de pronomes possessivos.

(2) Em casual encontro com Julia, Pedro fez comentarios sobre 0s seus exames.

50 tipo de ambiguidade mencionado ndo é evidenciado na presente pesquisa, possivelmente devido a natureza
dos instrumentos utilizados para a coleta dos textos escritos pelos participantes.
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Os comentarios de Pedro podem ter sido feitos sobre os exames de Julia, sobre os
exames dele, Pedro, ou até mesmo sobre os exames de ambos. Portanto, o locutor deve

expressar-se de acordo com a intencdo que tenha:

(3) Em um encontro casual com Julia, Pedro fez comentarios sobre os exames dela.
(4) Em um encontro casual com Julia, Pedro fez comentarios sobre os exames dele.

(5) Em um encontro casual com Julia, Pedro fez comentarios sobre os exames dele

Este capitulo abordou a relacdo entre 0s pronomes pessoais e 0S pronomes possessivos
no PB, tendo como ponto de partida a perspectiva da gramatica normativa. Foi mostrado que
as gramaticas tradicionais apresentam uma visdo simplificada do sistema pronominal do PB,
ndo contemplando toda a complexidade existente no uso e a alternancia de formas. Com base
nesse panorama, € possivel refletir sobre a distancia entre o que é prescrito pelas gramaticas
normativas, o que é ensinado nas escolas e o que realmente é utilizado na lingua falada. Uma
perspectiva mais abrangente sobre o tema necessita ser embasada em modelos teéricos que
permitam compreender a dindmica que influencia a op¢ao por um ou outro pronome pPossessivo
e sua relacdo com os pronomes pessoais, sem subestimar a complexidade do sistema da lingua
e da diversidade do PB. Os pressupostos tedrico-metodoldgicos do modelo que atende esse

requisito seré apresentado no préximo capitulo.
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3 TEORIA DA VARIACAO E MUDANCA LINGUISTICA

Este capitulo versa sobre a Teoria da Variacdo e Mudanca Linguistica (Labov, 2008
[1972]; Weinreich; Labov; Herzog, 2006 [1968]), modelo tedrico-metodoldgico que embasa a
descricdo e a analise da variagdo envolvendo 0s pronomes possessivos teu/seu e suas flexdes
em textos escritos produzidos por estudantes dos anos finais da Educacdo Basica de duas
escolas porto-alegrenses. Na secdo 3.1, serdo mobilizados e discutidos os conceitos desse
modelo, e, na secdo 3.2, serdo apresentados alguns trabalhos que trataram dos pronomes
pessoais e possessivos de segunda pessoa no PB, sob a perspectiva variacionista. Além disso,
na secao 3.3, seré considerada a abordagem da variacao linguistica pela Base Nacional Comum

Curricular (BNCC), sobretudo com relacédo aos anos finais do Ensino Fundamental.

3.1 PRESSUPOSTOS TEORICO-METODOLOGICOS

A Teoria da Variacdo e Mudanca Linguistica ou Sociolinguistica Quantitativa, modelo
cunhado por William Labov (1994, 2001, 2008 [1972]), defende que a heterogeneidade e a
variabilidade sdo caracteristicas inerentes a lingua, opondo-se assim as correntes estruturalista
e gerativa do século XX, as quais colocam a varia¢do fora do escopo de interesse da ciéncia
linguistica. O modelo defende ainda que a variacéo linguistica, em qualquer nivel da gramatica
(fonolodgico, morfoldgico, morfossintatico e sintatico), é sistematica — pressuposto oriundo do
conceito, apresentado em Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]), de heterogeneidade
ordenada, de acordo com o qual a variacdo ndo € aleatdria, mas organizada e governada por
regras previsiveis. A partir de Labov (2008 [1972]), essas regras passaram a ser entendidas
COmo regras variaveis — regras opcionais que expressam a covariacdo entre elementos do
ambiente linguistico e do contexto social.

A heterogeneidade ordenada e a consequente nogdo de regra variavel, como principio
fundamental da Sociolinguistica Variacionista, permitem a identificacdo de padrées e relagdes
consistentes entre as diferentes formas de produgdo de um mesmo significado — as chamadas
variantes linguisticas — e fatores sociais, culturais e situacionais (tais como idade, sexo, etnia,
nivel socioeconémico e contexto de interacdo), alem de fatores relacionados ao préprio sistema
linguistico. Tal conceito revolucionou a percepgdo sobre a variacdo linguistica, afastando o
estigma associado a algumas formas linguisticas e mostrando que todas as varia¢fes sao

igualmente validas e governadas por regras sociolinguisticas. Ademais, contribuiu
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significativamente para o entendimento das complexidades da linguagem verbal e da relagdo
entre lingua e sociedade.

Os conceitos operacionais do modelo — variavel linguistica (a caracteristica linguistica
que varia), variantes (as diferentes formas que a varidvel pode assumir), fatores sociais
(categorias macrossocioldgicas) e fatores linguisticos (aspectos do sistema linguistico) — foram
apresentados nos primeiros estudos conduzidos por Labov, a saber, sua pesquisa de mestrado,
realizada em 1963, sobre o inglés falado na Ilha de Martha’s Vineyard, e sua tese de doutorado,
em 1966, sobre o inglés falado em Nova lorque.

Esses estudos demonstraram que os falantes de uma lingua tém mais de uma forma para
expressar o mesmo sentido, e a escolha por uma ou outra variante envolve fatores sociais,
situacionais e linguisticos. Através de técnicas de coleta de dados e da aplicacdo de métodos
estatisticos para tratamento das amostras de fala, essas pesquisas mostraram que é possivel
identificar padr@es significativos na distribuicdo das variantes linguisticas, relacionando-os a
fatores sociais, culturais e linguisticos.

As duas pesquisas conduzidas por Labov sedimentaram a percepcdo referente a relacéo
entre lingua e variagdo linguistica. Na pesquisa na Ilha de Martha’s Vineyard, uma comunidade
de fazendeiros e pescadores na época, Labov (2008 [1972]) notou que, mesmo a localidade
sendo pequena e afastada, havia uma considerdvel variagdo na forma como os habitantes
pronunciavam a vogal base dos ditongos /aj/ e /aw/ e que essa variacdo ndo era aleatdria, mas
carregava intencGes comunicativas. A relacdo de pertencimento a ilha estava marcada pela alta
centralizacdo da vogal base dos ditongos, observada sobretudo na fala dos moradores da ilha
com forte identidade local, intensificada pela presenca crescente de turistas.

Na pesquisa sobre o inglés falado em Nova lorque, que investigou a estratificacdo social
e estilistica da variacdo fénica no inglés, Labov (2008 [1972]) concentrou sua aten¢do nos
padrdes de pronuncia da realizacdo do /r/ po6s-vocalico pelos vendedores de trés lojas de
departamento, representativas de classes sociais distintas. Para compor a amostra, escolheu um
método que envolvia a analise de gravacdes de fala natural. As entrevistas foram realizadas nas
trés lojas, que representavam diferentes estratos sociais da comunidade em estudo. O método
utilizado por Labov (2008 [1972], p. 70) para a aplicacdo do instrumento de coleta de dados

seguiu um procedimento proprio:

[...] o entrevistador se aproximava do participante no papel de um cliente que pedia
informagBes sobre um departamento. O departamento em questdo ficava no quarto
andar. Quando o entrevistador perguntava: “por favor, onde ficam os sapatos
femininos?”, a resposta geralmente era: “Fourth floor” (“Quarto andar”).
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Labov (2008 [1972]) percebeu que os interlocutores ajustavam a pronuncia do /r/ pos-
vocalico de acordo com o prestigio social da loja em que se encontravam. A exemplo disso,
destaca-se que a variante rética do /r/ pos-vocalico era consideravelmente elencada por falantes
representativos de um status social mais elevado.

Os preceitos da Sociolinguistica Variacionista ttm como base a anélise dos padrdes de
uso da lingua presentes em uma comunidade especifica — a comunidade de fala —, definida
como um grupo de individuos que compartilham um conjunto de normas linguisticas e
interagem regularmente entre si (Labov, 2008 [1972]). Trata-se, portanto, de uma unidade
sociolinguistica que permite identificar como atitudes e normas linguisticas sdo compartilhadas
pelos membros do grupo. Para Labov (2008 [1972], p. 120):

[...] a comunidade de fala néo é definida por nenhuma concordancia marcada no uso
de elementos linguisticos, mas sim pela participacdo num conjunto de normas
compartilhadas; estas normas podem ser observadas em tipos de comportamento
avaliativo explicito e pela uniformidade de padrdes abstratos de variacdo que séo
invariantes no tocante a niveis particulares de uso.

O elo entre lingua e sociedade materializa-se no contexto da comunidade de fala.
Contrariamente a simples associa¢cdo com um grupo de individuos que utilizam as mesmas
formas linguisticas, a comunidade de fala, de acordo com a concepcéo de Labov (2008 [1972]),
é um conjunto de individuos que compartilham ndo apenas as mesmas formas, mas também
atitudes comuns em relacdo a lingua, o que se manifesta, conforme Coelho et al. (2015), através
da presenca de marcadores sociais evidentes em relacdo a determinadas variaveis linguisticas
e, consequentemente, na emissao consciente, em certos casos, de juizo de valor em relacdo a
formas linguisticas.

Ciente das complexidades inerentes a nocao de comunidade de fala, Guy (2001) prop&e
critérios inter-relacionados para defini-la, a saber: o compartilhamento dos tracos linguisticos
diferenciados de grupos distintos, a importancia da alta frequéncia interacional e a equidade nas
normas e atitudes quanto ao uso da linguagem. Apesar de o ultimo comungar com a definicéo
defendida por Labov (2008 [1972]), Guy (2001) expande, com sua proposta, 0s principios
norteadores de uma comunidade de fala ao levar em conta a distribuicdo de tracos linguisticos
gue identificam um grupo juntamente com a frequéncia comunicativa entre seus membros.
Nesse sentido, para esse autor, “tendemos a falar como aquelas pessoas com quem falamos
mais” (Guy, 2001, p. 4), o que aponta para a relevancia da influéncia do ambiente social na
forma de falar dos individuos e reforga a tendéncia de que falantes adotam padrdes linguisticos

semelhantes aos daqueles com quem interagem frequentemente. Pode-se inferir que o coletivo
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tende a adotar as formas de fala que sdo consideradas prestigiosas na sociedade. Isso reflete
uma busca por status social e aceitagdo. As formas linguisticas estigmatizadas, por outro lado,
tendem a ser evitadas, pois carregam uma conotacdo negativa ou menos valorizada em termos
sociais. A capacidade de avaliar diferentes formas linguisticas e seu status social demonstra que
os falantes tém um grau de consciéncia sobre as implicac¢Ges sociais da linguagem. Isso envolve
uma avaliacdo constante do contexto e das pessoas com as quais se interage. Essa habilidade de
adaptacdo linguistica esta enraizada na compreensdo das normas sociais e culturais.

Também de relevancia para o modelo, especificamente para o estudo da variacao
linguistica com foco na mudanca, é o construto da mudanca em tempo aparente (Labov, 2008
[1972]), que envolve a observagido de diferentes geragOes de falantes em uma mesma
comunidade de fala, em um determinado periodo de tempo. Ao comparar diferentes faixas
etarias dentro de uma mesma comunidade, é possivel identificar se uma determinada variante
linguistica esta se tornando mais ou menos frequente. A observacdo do tempo aparente ajuda a
compreender a trajetéria das mudancas linguisticas e os fatores sociais que as influenciam.
Desse modo, constata-se uma situacdo de mudanga em progresso se uma determinada variante
linguistica mostrar-se mais frequente entre os falantes mais jovens, por exemplo, em
comparagao aos mais velhos, ou vice-versa. Conforme afirma o autor, resultados de estudos em
tempo aparente de um determinado fendmeno variavel devem ser confrontados com estudos
realizados a partir da perspectiva do tempo real, isto €, diacrbnica, a fim de que a situagdo de
mudanca seja confirmada.

Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968]) apontam cinco questdes/problemas
fundamentais para o estudo da mudanca linguistica, a saber: restricdo, encaixamento, transicao,
avaliacdo e implementacdo. O problema da restri¢do visa essencialmente & compreensdo dos
fatores que atuam como impulsionadores da variacdo e da mudanca na lingua, sejam eles de
natureza interna ou externa, desvendando assim o0 que motiva 0 conjunto de mudancas e
condicBes que podem desencadear transformacfes em uma determinada estrutura linguistica.
O problema do encaixamento aborda a analise da mudanca linguistica, concentrando-se na
interconexdo entre os elementos do sistema linguistico. Isso envolve compreender como esses
elementos se encaixam na estrutura da lingua e também a relacdo entre esses elementos e 0
contexto ndo linguistico, que € incorporado a estrutura social. Em esséncia, o enfoque esta na
maneira com que as mudancas na lingua se relacionam, tanto com sua prépria estrutura interna
guanto com o ambiente social mais amplo em que séo usadas. Nesse sentido, Weinreich, Labov

e Herzog (2006 [1968], p. 123) afirmam que “a estrutura linguistica mutante estd ela mesma
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encaixada no contexto mais amplo da comunidade de fala, de tal modo que varia¢Ges sociais e
geograficas sdo elementos intrinsecos da estrutura”.

Quanto ao problema da transicdo, os autores afirmam que, embora as mudancas
linguisticas sejam continuas pelas faixas etarias da populacdo, busca-se descobrir estagios
intermediarios que auxiliam na compreensdo do caminho tracado por uma determinada variavel
linguistica de uma variante a outra. Para Weinreich, Labov e Herzog (2006 [1968], p. 122), a
mudanga acontece: “(1) a medida que um falante aprende uma forma alternativa; (2) durante o
tempo em que as duas formas existem em contato dentro de sua competéncia; e (3) quando uma
das formas se torna obsoleta”.

O problema da avaliacéo reside nas reacdes e percepc¢des dos membros da comunidade
de fala diante de mudancas em andamento no idioma. O objetivo principal é compreender de
gue maneira a avaliacdo subjetiva e as atitudes dos falantes impactam o curso da mudanca
linguistica. Parte-se do pressuposto de que, em algum ponto desse processo, as diferentes
variantes linguisticas em competicdo adquirem uma conotacdo social especifica. Nesse
contexto, a variante linguistica inovadora pode ser avaliada de forma positiva ou negativa pelos
falantes, influenciando, assim, o rumo que a mudanca tomara.

O problema da implementacéo foca nos fatores que levam ao inicio de uma mudanca
em um momento e um local especificos. De acordo com a perspectiva da Sociolinguistica — ao
contrario da visdo do Estruturalismo, que considerava a implementacdo da mudanga como um
processo instantaneo —, a implementacéo é entendida como ocorrendo em trés estagios distintos:
a origem, a propagacao e o término. O primeiro estagio, a origem, refere-se a0 momento em
que uma nova forma linguistica comeca a surgir, podendo ser impulsionada por uma série de
fatores, como influéncias sociais, contato linguistico ou mudancas culturais. Em seguida, a
mudanca comeca a se propagar, o segundo estagio, que envolve a disseminacdo da nova forma
linguistica através das interacfes entre falantes. Finalmente, chega-se ao terceiro estagio, o
término, quando a mudanca se estabiliza e é amplamente adotada ou pode até mesmo
desaparecer, caso ndo seja amplamente aceita.

Com o objetivo de compreender como a variagdo linguistica ocorre de acordo com
diferentes contextos comunicativos e situagdes sociais, Labov (2008 [1972]) também abordou
0 conceito de estilo, que é relacionado as variagcdes sistematicas que os falantes promovem
nafala, adaptando-a conforme a audiéncia, 0 contexto e 0s prop6sitos comunicativos. Nesse

sentido, o autor aponta que a fala pode variar de acordo com o grau de formalidade ou
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informalidade da situacdo, conforme se verifica, por exemplo, em uma situagdo formal, como
uma entrevista de emprego, e em uma situac¢ao informal, como uma conversa entre amigos.

Segundo Labov (2003 [1969]), uma das bases fundamentais da investigacdo
sociolinguistica é a de que ndo existe um unico estilo de fala estavel e uniforme para os falantes
de uma lingua e que os falantes de uma comunidade de fala revelam variagdo sistematica nos
diversos niveis da gramaética, e que essa variacdo € influenciada pelo contexto instantaneo da
fala.

As variacOes estilisticas na fala séo determinadas por diferentes variaveis, incluindo as
relagdes do falante com o ouvinte e, particularmente, as relagdes de poder entre eles. O contexto
social em que a comunicagdo ocorre também desempenha um papel crucial na variagdo
linguistica. Diversos contextos, como escolas, bairros, grupos religiosos ou mesmo um debate,
podem influenciar a maneira como um individuo se expressa.

Com base nas proposi¢des tedrico-metodolégicas de Labov (2008 [1972]), propde-se a

seguinte piramide conceitual:

Figura 1 — Estilo de Fala
Estilos de Fala

L Variacéo Estilistica
L Dimenséo de Monitoramento
L— Grau de Atencéo a Fala
L Mudancas na Formalidade
L— Estilo Formal
L Estilo Menos Formal

L— Vernaculo
Fonte: Adaptado de Labov (2008 [1972]).

Nessa piramide estruturante composta de camadas, o pilar denominado Estilos de Fala
tem como primeira camada a Variacdo Estilistica, a qual mostra que ndo ha um falante com
estilo Unico, mas sim diferentes maneiras pelas quais uma pessoa pode falar em diferentes
situacGes e com diferentes interlocutores. Conforme os contextos de interagdo, o falante

adequara o seu discurso de acordo com 0 que considera necessario para a interlocucdo. A
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proxima camada esté representada pela Dimensdo de Monitoramento, que se refere ao grau de
cuidado que o falante dispensa a fala. A terceira camada, denominada Grau de Atencéo a Fala,
esta relacionado as Mudancas na Formalidade, ou seja, 0 mesmo individuo pode alternar seu
discurso em situacdes que necessitam de alto monitoramento, nas quais dispensa um grau de
atencdo elevado, ou de baixo monitoramento, quando a interlocu¢cdo ndo exige tamanha
atencdo. O Estilo Formal de fala é caracterizado por uma linguagem mais cuidada, enquanto o
Estilo Menos Formal ocorre em situagdes sociais informais, como conversas cotidianas com
amigos e familiares, nas quais a atencdo a fala € menor. Por fim, a base da piramide é
contemplada pelo Vernaculo, a forma auténtica de fala, entendido como o estilo em que se
presta 0 minimo de aten¢do ao monitoramento da fala.

Ao discutir a importancia de se considerar a diversidade linguistica dos alunos em sala
de aula para a promocdo de préaticas pedagogicas inclusivas e sensiveis a realidade
sociolinguistica de cada estudante, Stella Maris Bortoni-Ricardo (2004) apresenta um modelo
para a distribuicdo das variedades em trés continua que se entrecruzam: o continuum rural-
urbano, o continuum de oralidade-letramento e o continuum da monitoracéo estilistica. Esse
ultimo, de especial interesse para a pesquisa em tela, situa-se a partir de interacées que ocorrem
naturalmente por parte do falante e que sdo realizadas com diferentes graus de aten¢do quanto
a forma linguistica na fala e na escrita. Tal continuo é apresentado pela autora da seguinte

forma:

Figura 2 — Continuo monitoracao estilistica

- monitoracao + monitoracao

Fonte: Bortoni-Ricardo (2004, p. 63).

Para Bortoni-Ricardo (2004), um mesmo comunicador escolhe um estilo mais
monitorado em lugar de um menos monitorado movido pela natureza do dialogo e/ou pelo grau
de intimidade que ele tem com o interlocutor. Para o estilo monitorado, Bortoni-Ricardo (2004,

p. 41) afirma o seguinte:

Na producao do estilo monitorado, o falante presta mais atengdo a propria fala. Este
estilo geralmente se caracteriza pela maior complexidade cognitiva do tema abordado.
Se o falante tiver um maior grau de apoio contextual, bem como maior familiaridade
com a tarefa comunicativa, podera desempenhar-se no estilo monitorado com menos
pressdo comunicativa. A pressao comunicativa aumenta quando o apoio contextual é
menor e a temética, mais complexa.
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Nesse ambito, a dindmica de escolha por estilos comunicativos € uma busca de
alinhamento ao tépico da conversa ou do texto escrito, ja que os individuos sdo adaptaveis as
interacdes e as intengdes discursivas.

Ao comparar a proposta de anélise do papel do estilo em Labov (2008 [1972]) com a de
Bortoni-Ricardo (2004), nota-se que Labov se preocupa em observar como os falantes se
ajustam linguisticamente em contextos variados, enquanto Bortoni-Ricardo busca promover a
valorizacdo da diversidade linguistica e a inclusdo de diferentes estilos de fala no processo
educacional. Tanto a contribuicdo de Labov quanto a de Bortoni-Ricardo buscam compreender
como os falantes se moldam a complexidade em que a variagdo é utilizada, considerando a

lingua como um elemento dinamico e socialmente estruturado.

3.2 OS PRONOMES PESSOAIS E POSSESSIVOS DE SEGUNDA PESSOA NO
PORTUGUES BRASILEIRO: PERSPECTIVA VARIACIONISTA

3.2.1 Os pronomes pessoais de segunda pessoa no Portugués Brasileiro

O distanciamento entre a norma culta e a sugerida pela tradicdo gramatical pode ser
percebido na forma como séo abordados 0s pronomes pessoais pelas gramaticas normativas,
conforme apresentado no capitulo 2 desta dissertacdo, em compara¢do aos trabalhos de cunho
variacionista.

A substituicdo de vOs por vocés, e também a introducéo do pronome vocé para a segunda
pessoa do singular, e a gente para a primeira do plural, sendo as duas Gltimas oriundas de formas
nominais, sdo mudancas registradas no quadro pronominal do PB.

De acordo com Scherre et al. (2015), vocé € o pronome utilizado em todo o territério
brasileiro, e atualmente, hd uma ampla regido na qual ndo se faz uso de tu. Nesse sentido, a
autora propde seis subsistemas relacionados a variacdo pronominal na concordancia verbal,

conforme apresentado no Quadro 3, a seguir.
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Quadro 3 — Seis subsistemas, segundo Scherre et al. (2015)

Subsistema

Descricao

Areas geograficas

Exclusivo vocé

Uso exclusivo de vocé ~ cé ~
océ

Bahia, Espirito Santo, S&o Paulo,
Parana, Goias, Mato Grosso, Mato
Grosso do Sul, Minas Gerais e
Tocantins

Tu com
concordancia
baixa

Uso de tu acima de 60% e
concordéancia abaixo de 1%

Rio Grande do Sul e parte do Amazonas

Tu com
concordancia alta

Uso de tu acima de 60% e
concordancia entre 40% e
60%

Para e parte de Santa Catarina

Tu/vocé com
concordancia
baixa

Uso de tu abaixo de 60% e
concordancia abaixo de 10%

Tocantins, parte dos estados do
Maranhd&o e de Santa Catarina

Tu/vocé com
concordancia
média

Uso de tu abaixo de 60% e
concordancia entre 10% e
39%

Maranhdo, Piaui, Ceara, Paraiba,
Pernambuco, parte do Amazonas e de
Santa Catarina.

Vocé/tu

Uso de tu entre 1% e 90%
sem concordancia

Distrito Federal, Rio de Janeiro, Sdo
Paulo, Minas Gerais, Bahia, Maranhao,
Roraima e Acre

Fonte: Adaptado de Scherre et al. (2015).

De acordo com o Quadro 3 anterior, é possivel extrair que a variagao entre tu e vocé é
uma realidade no PB, presente em 18 estados, em localidades nas regides sul, nordeste, norte e
Distrito Federal.

Do ponto de vista da lingua escrita, Scardua (2015) analisa a intercalacdo entre tu e vocé
em 60 missivas que Oswald Cruz Guimardes (natural de Vitoria) enviou para amigos e parentes
no inicio do século XX. A autora afirma que diversos fatores atuam nesse processo de variacao,
como, por exemplo, o interlocutor, pois o missivista utiliza tu e vocé somente nas relacdes entre
parentes, e usa 0s termos amigo e senhor, respectivamente, nas relacdes de amizade e no trato
entre o pablico jovem para com 0s mais idosos.

O preenchimento do sujeito também ocupa um fator relevante na escolha pronominal.
Os resultados de Scardua (2015) indicam que a forma nula é favorecedora do uso do pronome
pessoal tu, e a forma expressa é desfavorecedora. Ademais, o tdpico discursivo também é fator
condicionante na alternancia tu/vocé, visto que assuntos classificados como de amor e de pedido
sdo favorecedores na escolha pelo pronome tu, e, por outro lado, quando o assunto € noticia e
critica, ele é desfavorecedor. Por fim, o material estudado por Scardua (2015) indica que, no

inicio do século XX, o uso do pronome tu era dominante na escrita (73%), 0 que vai de encontro
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a realidade atual de Vitdria/ES, pois os falantes ndo empregam o pronome tu para se referir ao
interlocutor.

Ja na pesquisa de Guimardes (1979) — referente aos resultados encontrados sobre a
variacao entre tu e vocé na escrita de 120 estudantes da cidade de Porto Alegre/RS, da 62 série
do 1° grau, da 12 série do 2° grau e do 1° ciclo universitario —, os dados contextuais dos
participantes foram analisados levando em conta também a escolarizacdo dos pais. Como
instrucdo, era solicitado que os estudantes escrevessem um dialogo entre amigos, sendo que 0
escrevente poderia optar em participar ou ndo como personagem.

Os textos considerados, que resultaram em 960 ocorréncias dos pronomes tu e VOce,
revelaram que o pronome vocé foi utilizado na mesma medida que o pronome tu, o0 primeiro
com 50,83% e o segundo com 49,17%. Desse modo, verificou-se que 0s pronomes tu e vocé
sdo utilizados na capital gaucha, na lingua escrita, fato que aponta para a pertinéncia do exame
da sistematicidade da variagdo dos pronomes possessivos teu e seu em Porto Alegre/RS.

Outra pesquisa sobre a variacdo do uso dos pronomes tu e vocé na fala da regido Sul é
a de Loregian-Penkal (1996), em que a autora investigou dados de fala pertencentes ao banco
de dados VARSUL* das seguintes capitais: Porto Alegre/RS, Floriandpolis/SC e Curitiba/PR.
A autora afirma que, em Porto Alegre/RS e Florian6polis/SC, hé uso simultaneo dos pronomes
tu e vocé para a segunda pessoa; porém, o que os difere sdo as marcas de concordancia. Em
Porto Alegre/RS, o pronome tu é usado com verbo, mas sem a concordancia canénica,
enguanto, na capital catarinense, a marca fica concentrada no verbo, com a flexdo conforme
preconiza a gramatica normativa para a segunda pessoa. Quanto a cidade de Curitiba/PR,
Loregian-Penkal (1996) verificou que ndo h& ocorréncia de tu.

Também Bolivar (2008) realizou uma pesquisa sobre o fendmeno em dados de fala da
cidade de Porto Alegre/RS. A hipotese respaldada neste estudo era a de que, na capital galcha,
o0 tratamento vocé seria usado especialmente em interacfes que elencassem a oralidade e em
ocorréncias de atendimento ao publico. Os resultados demonstraram que os falantes
determinam suas escolhas linguisticas conforme o ambiente e o prestigio econémico e social e

que, quanto maior a elevagdo social, mais favorecido é o pronome vocé. Por outro lado, o estudo

4 O VARSUL é um banco que retine dados de fala de localidades s6cio e culturalmente significativas dos trés
estados do Sul do Brasil, a saber: Porto Alegre, Flores da Cunha, Panambi, S&o Borja (Rio Grande do Sul);
Floriandpolis, Blumenau, Chapeco, Lages (Santa Catarina); Curitiba, Londrina, Irati e Pato Branco (Parana).
A amostra base foi coletada entre 1988 e 1996 e conta com 288 entrevistas, cada uma delas com duracéo
aproximada de 60 minutos. Os participantes da amostra sdo distribuidos por sexo, escolaridade e idade.
Posteriormente,  outras  amostras  complementares  foram  incorporadas.  Disponivel  em:
https://www.varsul.org.br/. Acesso em: 30 out. 2023.
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indicou que, quando os interlocutores pertenciam ao mesmo nacleo familiar ou a mesma
comunidade, a forma tu era elencada com maior frequéncia pelos falantes. Contudo, nas
relaces publicas, em que a interacdo era realizada com individuos que ndo faziam parte do
mesmo circulo de convivéncia, a forma mais utilizada passava a ser vocé.

Presume-se, a partir dos resultados de Bolivar (2008), que a capital galicha seja uma das
localidades onde o tu ainda esté presente como forma de tratamento intimo. A pesquisa também
mostrou, quanto ao género, que o uso do pronome voce foi preferido muito mais pelas mulheres
em comparagdo aos homens.

Nesta secdo, foram apresentados estudos que tomaram como objeto de andlise a variacéo
dos pronomes de segunda pessoa tu e vocé na escrita e na fala. Os trabalhos apresentados, bem
como seus resultados, fundamentaram a pesquisa em tela, em termos tanto da proposicdo das
variaveis em analise, conforme sera apresentado no capitulo 4, quanto da discussdo dos

resultados, conforme o capitulo 5.

3.2.2 Os pronomes possessivos de segunda pessoa no Portugués Brasileiro

Assim como 0S pronomes pessoais, vistos na se¢ao anterior, 0S pronomes possessivos
no PB sdo objeto de pesquisas sociolinguisticas que demonstram que a variacao entre teu e seu
e suas flexdes esta correlacionada tanto a fatores de ordem linguistica quanto a fatores de ordem
social. A seguir, apresenta-se uma revisdo de estudos anteriores sobre a alternancia dos
pronomes possessivos de segunda pessoa, que tomaram como base corpus de andlises tanto de
lingua falada quanto de lingua escrita. A metodologia empregada nesses trabalhos e os
resultados alcancados serviram de base para os procedimentos metodoldgicos e reflexdes
realizados nesta pesquisa.

Com base na observacdo de amostras de fala de quatro cidades do Parand, os quais sdo
provenientes de 96 entrevistas do banco de dados do Projeto VARSUL, Soares (1999) pbde
analisar a variagdo dos pronomes possessivos de segunda pessoa (teu, seu, de vocé e do senhor)
e de terceira pessoa (seu e dele). O autor, no que diz respeito a variacdo de segunda pessoa,
interesse deste estudo, considerou as seguintes varidveis linguisticas: posicdo do pronome
possessivo no sintagma nominal (SN), identificacdo do referente (determinado ou
indeterminado) e valor seméntico do possessivo. As variaveis sociais controladas foram: idade,

sexo, escolaridade e etnia.
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De forma geral, os resultados apontaram que o pronome teu tem presenca mais
significativa do que seu nas cidades do Parana. As varidveis sociais apontaram para uma
diferenca da escolha do pronome a depender da faixa etaria e da escolaridade: pessoas mais
jovens, mulheres e com alto grau de escolarizacdo preferem a forma teu, enquanto 0s
participantes com mais de 50 anos, homens e com baixo indicador de escolarizagao preferem a
forma seu.

Em relacdo aos correlatos linguisticos, quase todas as variaveis parecem exercer
influéncia na realizagdo do pronome teu, a excecdo da posicdo do pronome do SN, que indica
o equilibrio entre as duas formas pronominais mencionadas.

A forma possessiva teu aparece mais frequentemente nos seguintes contextos: quando
usada de maneira indeterminada/genérica e quando se refere as partes do corpo (ex.: o teu
cabelo) e a relacdo no nucleo familiar entre o possuido e o possuidor (ex.: a tua prima). Seu,
por outro lado, é mais usado em formas determinadas/especificas e quando em referéncia as
caracteristicas psicologicas/fisicas (ex.: 0 seu medo).

Arduin (2005) analisa a variacdo dos pronomes possessivos seu e teu em oito cidades
da regido Sul (Blumenau/SC, Chapecd/SC, Flores da Cunha/SC, Floriandpolis/SC, Lages/SC,
Panambi/RS, Porto Alegre/RS e S&o Borja/RS), a partir de 192 entrevistas pertencentes ao
banco de dados do VARSUL. As variaveis linguisticas e extralinguisticas controladas foram:
pessoas do discurso, tipo de discurso (reportado e ndo reportado), paralelismo formal (relacéo
de seu/teu com tu/vocé), animacidade do referente, posicdo do pronome em relacdo ao nome,
pessoa do discurso reportado (pessoa proxima, pessoa distante ou o proprio participante),
relacOes simétricas/assimétricas entre os interlocutores (de superior para inferior, de igual para
igual ou de inferior para superior), interlocucdo entre as pessoas do discurso reportado, faixa
etaria, sexo, escolaridade e regido.

Das 415 ocorréncias de pronomes possessivos encontradas, 86% corresponderam ao
pronome teu, contra 14% de presenca do pronome seu, confirmando a hipétese de que
participantes gauchos e catarinenses, por fazerem mais uso do pronome tu, utilizam com mais
frequéncia o pronome teu. No que diz respeito a influéncia das variaveis linguisticas e
extralinguisticas, o programa estatistico VARBRUL selecionou os seguintes grupos de fatores

como relevantes para a escolha do pronome teu na fala dos participantes:
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1. Paralelismo formal: a presenga do pronome tu exerce influéncia no uso do
possessivo teu, e, de modo contrério, a presenca do pronome VOcé age como
desfavorecedora do uso do possessivo teu;

2. RelacBes simétricas/assimétricas entre os interlocutores: nas relacbes
assimétricas de superior para inferior (ex.: pai para filho), ha maior uso de teu, pois
0 superior marca o tratamento ao inferior com esse pronome, enquanto, de modo
contrario, o inferior trata o0 superior com o pronome seu, considerado mais formal;

3. Pessoa do discurso reportado: o pronome teu é favorecido quando o participante
reporta o proprio discurso ou quando reporta o discurso de pessoas proximas, visto
que essa forma pronominal é associada a um estilo mais informal e intimo;

4. Sexo: mulheres tendem a escolher as formas linguisticas mais prestigiadas. No
estudo, utilizam mais o pronome teu, pois, embora considerada uma variante mais
informal, é a predominante nas comunidades e tida como de maior status;

5. Faixa etéria: os participantes mais jovens tendem a utilizar o possessivo teu, por
terem preferéncia pela forma intima e menos formal;

6. Escolaridade: participantes com nove anos de estudo na Educacdo Bésica utilizam
com maior frequéncia o pronome teu, juntamente com tu. Tal fato, segundo a autora,
ocorre pois esses alunos, com o auxilio da escola, conseguem distinguir 0s usos de
uma e de outra forma e seu prestigio social e conseguem, portanto, fazer o uso dos

pronomes em acordo com a norma gramatical.

Sbalqueiro (2005) examinou a variacdo dos pronomes possessivos de segunda pessoa
do discurso teu/seu e de suas flexdes, tomando a lingua escrita como contexto de estudo. Foram
analisadas 204 redacdes do género textual narrativo de alunos de 5% a 82 séries de uma escola
publica de Curitiba/PR, a partir das seguintes variaveis linguisticas: discurso reportado ou nao
reportado, género dos interlocutores no discurso reportado, relagdes interpessoais no discurso
reportado, animacidade do possuido, animacidade do possuidor, genericidade/especificidade do
possuido e genericidade/especificidade do possuidor. Escolaridade, idade e género foram as
variaveis sociais consideradas.

Com relagéo a segunda pessoa, de 160 ocorréncias, apenas 13 foram do pronome teu e
147 do pronome seu. Quanto ao condicionamento, apenas um grupo de fatores foi selecionado:
género dos autores das redacdes, sendo as mulheres mais suscetiveis ao uso de seu. Apesar da

pequena amostra de dados, a hipotese inicial é confirmada: hd um uso maior da variante seu
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na segunda pessoa para concordar com vocé, pronome pessoal categorico na comunidade
estudada.

Em relacdo a questfes de cunho social, a pesquisa de Shalqueiro (2005) vai de encontro
a de Arduin (2005) no que diz respeito as tendéncias de uso das variantes, porque, para 0
primeiro autor, participantes do género feminino utilizam a forma de maior prestigio seu como
forma de segunda pessoa, enquanto, para a segunda autora, pessoas do género feminino usaram
mais teu. Contudo, nota-se que os participantes do género feminino, nas duas pesquisas,
parecem dar preferéncia a variante mais prestigiada nas suas respectivas comunidades. Outro
aspecto relevante diz respeito ao fato de que a pesquisa de Arduin (2005) trata da fala, enquanto
a de Shalqueiro (2005), da escrita.

A semelhanca de Soares (1999), a variagio dos pronomes teu/seu em cidades do Parana
gue compdem o banco de dados de fala VARSUL é objeto de estudo em Mendes (2008), que
analisou 32 entrevistas do VARSUL com as seguintes variaveis independentes: paralelismo
formal, tipo de discurso, pessoa do discurso reportado, relacfes (as)simétricas, idade, sexo e
regido. Esperava-se que, pelo fato de o estado do Parana usar, de maneira geral, a forma
pronominal vocé, a forma possessiva seu/sua seria também mais frequente. Todavia, 0S
resultados encontrados ndo confirmaram essa hipétese, visto que, a frequéncia geral da forma
teu foi predominante. A partir da estratificacdo dos dados, resultaram 67 ocorréncias de
possessivos de segunda pessoa, 57 com o uso de teu e suas flexdes, que corresponde a 85%, e
10 da variante seu, que corresponde a 15%. Ao analisar os resultados da variavel linguistica
independente, paralelismo formal, constatou-se, nas quatro cidades paranaenses estudadas, uma
prevaléncia significativa do uso da forma teu em relagcdo ao pronome pessoal vocé.

No que diz respeito ao tipo de discurso, a forma teu é a favorecedora, tanto nos discursos
ndo reportados quanto nos discursos reportados, remetendo a aproximacao e intimidade do
participante com o entrevistador e com o autor do discurso que ele reporta. As relacdes
assimétricas parecem explicar melhor a distribuicdo de dados, segundo a autora, uma vez que
a maior parte dos contextos — tanto de discursos reportados quanto de discursos ndo reportados
— fazem referéncia a relagdes de superior para inferior e de igual para igual, contextos que
propiciam o0 uso do possessivo teu. A conclusdo a que chega a autora é a de que “¢ a variagao
estilistica que condiciona a escolha por uma ou outra variante do par teu/seu, mais precisamente
o fator do tipo de relacdo — (as)simétrica— que se instaura entre o participante e seu interlocutor”
(Mendes, 2008, p. 15).
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A variagdo dos pronomes possessivos de segunda pessoa do singular teu e seu também
é analisada a partir da lingua escrita por Martins e Vargas (2014), que tomam como corpus
cartas de leitores de jornais brasileiros dos séculos XIX e XX de diferentes regides brasileiras,
retiradas do projeto Para a Historia do Portugués Brasileiro (PHPB). Os anos pesquisados
foram 1832, 1838, 1850, 1863, 1929, 1937 e 1941, e as varidveis analisadas foram traco de
namero do possessivo, traco de género, posicao do sujeito, animacidade, posicao do possessivo,
tipo de sintagma e contracao do determinante.

Os resultados da pesquisa apontaram para forte relacdo entre o uso dos possessivos e a
natureza sociodiscursiva das cartas. A ocorréncia de teu nos textos foi pequena, com
predominancia para o uso de seu/sua para a segunda pessoa. Também se verificou um aumento
do pronome vocé e uma consequente diminuicdo de vossa mercé. Esse aumento, porém, ndo
parece ser acompanhado por um aumento no uso do possessivo seu.

Os autores concluem, a partir dos resultados encontrados, que, naquela época, vocé e tu
ainda ndo eram formas alternantes, pois ndo houve variacdo intra carta. Com respeito as
diferencas de uso encontradas em cada regido, Rio Grande do Norte e Rio de Janeiro
apresentaram uso categorico do possessivo seu; ja em Santa Catarina e na Bahia, a presenca do
pronome tu pareceu exercer influéncia no numero de ocorréncias do possessivo teu.

Pereira (2015) examina a variagdo pronominal dos possessivos teu e seu a partir de duas
perspectivas: diacrénica e sincrénica. Na perspectiva diacrdnica, com base na analise de cartas
pessoais, de diferentes familias, datadas de 1870 a 1980, a autora encontrou uma distribuicéo
bastante equilibrada quanto ao registro de teu e seu. Essa distribuicdo, contudo, sofre forte
influéncia do fator temporal, visto que a andlise da variacdo por década apontou que as
frequéncias dos possessivos se mostraram concentradas, com predominio do pronome teu de
1870 até a década de 30 do século XX, e, a partir de 1940, com o favorecimento do possessivo
seu, sendo imperativo entre os anos 1950 e 1960.

Tal resultado vai ao encontro do de Souza (2012), que, ao analisar a alternancia entre tu
e VOCé nesse mesmo corpus, encontrou padrdo de mudanca semelhante, mostrando que a
variacdo dos pronomes possessivos tende a seguir a variacdo dos pronomes de sujeito. Além
disso, outro fator que se mostrou relevante foi a relacdo entre remetente e destinatario. O
pronome tu foi empregado em cartas cuja relacao entre os interlocutores era intima. Ja a forma
vocé revelou um comportamento polifuncional, sendo ora encontrada como variante do
pronome tu, ora encontrada como uma forma empregada para expressar um comportamento

respeitoso e distante entre remetente e destinatario.
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No que concerne ao Viés sincronico, com base na analise de dois esquetes do canal Porta
dos Fundos do YouTube, Pereira (2015) encontrou maior emprego de seu/sua, embora ainda
em variacdo com teu/tua. A semelhanca dos resultados para as cartas, nesses esquetes, 0s
pronomes teu/tua apresentaram carater mais intimo, que denota maior proximidade entre os
interlocutores, enquanto seu/sua foi utilizado em situacbes de maior formalidade e
distanciamento, ou, ainda, como indeterminacao de posse.

Uma amostra de 44 cartas destinadas a um pastor evangelico, escritas entre 1940 e 1986,
é objeto de investigacdo de Araljo (2018) para o estudo da variacdo pronominal de segunda
pessoa, nesse caso com o acréscimo da forma vosso. O autor concluiu que, embora ndo se
dividam categoricamente conforme as relagBes entre remetente e destinatario, as formas teu,
Seu e vosso estdo de acordo com o proposto pela Semantica do Poder e da Solidariedade,
descrita por Brown e Gilman (1960), uma vez que as ocorréncias de teu se fazem mais presentes
nas cartas em que ha uma relacdo de proximidade e nas rela¢fes simétricas.

Embora a forma seu ndo pareca ser tdo marcada quanto a proximidade, também esteve
mais presente em relacbes simétricas. Faz-se relevante mencionar ainda que a forma teu foi
mais usada em cartas escritas por mulheres, enquanto seu e vosso foi mais recorrente nas cartas
escritas por homens, 0 que contrasta com os resultados de Sbhalqueiro (2005), em que mulheres
utilizaram o pronome de maior distanciamento seu. A explicacdo para essa diferenca pode se
dar pela natureza das cartas, uma vez que o0 uso desses pronomes sofre a influéncia do perfil
ndo s6 do remetente, mas também do destinatario.

Lucena (2019) também examina a variacdo pronominal por um viés diacrdnico, a partir
da andlise de cartas pessoais escritas entre 1857 e 1859. Tomando como base o trabalho de
Souza (2012) sobre a variacdo diacronica entre tu e vocé, ja referenciado anteriormente, Lucena
(2019) busca correlacdes entre a variacdo dos pronomes possessivos com o paralelismo formal
e com o grau de parentesco entre os interlocutores. Os resultados encontrados vao ao encontro
dos achados de Souza (2012), relativos a distribuicdo das formas pronominais em periodos
especificos de tempo. A autora afirma que:

Uma investigagdo mais pormenorizada da variagdo das formas possessivas mostrou
que essa distribuicdo ndo se deu de forma igualitaria ao longo dos 100 anos de estudo:
do século XIX até o final da década de 1930 ha o maior emprego de teu, porém, a
partir da década de 1940, ha a maior utilizagdo, muitas vezes categérica, de seu na
amostra (Lucena, 2019, p. 100).

Parece consenso entre esses estudos que a variagdo pronominal de teu e seu tem forte

motivacdo estilistica. A forma teu (e suas variantes tua, teus, tuas) é considerada um pronome



44

de traco formal, utilizado em contextos em que h&a uma relacdo simétrica entre os interlocutores
(ex.: irmdo-irmdo), ou ainda uma relagdo assimétrica descendente (ex.: chefe-empregado), o
que corrobora a hipdtese de diversos autores de que o que estd regendo a variacdo dos
p0ssessivos teu e seu sao as questdes de poder e solidariedade (Brown; Gilman, 1960) existentes
entre os interlocutores.

Por fim, os estudos diacrénicos também parecem estar de acordo no que concerne a
mudanca dos significados sociais do pronome vocé, de modo, atualmente, se configura como
uma possibilidade pronominal de segunda pessoa do singular, equivalente a tu. Essa constatacédo
pode ser estendida aos pronomes possessivos seu em comparagao a teu.

Nesta secdo, foram apresentados estudos que tomaram como objeto de andlise a variacéo
dos pronomes possessivos de segunda pessoa teu e seu. Os trabalhos aqui discutidos apoiaram-
se em diferentes perspectivas — analises diacronicas e sincronicas — e utilizaram diversos
corpora — cartas antigas, redacOes escolares e dados de fala. A despeito de diferencas

metodoldgicas, chegaram a conclusdes bastante similares.

3.3 O ESPACO DA VARIACAO LINGUISTICA NA BNCC NOS ANOS FINAIS DO
ENSINO FUNDAMENTAL

O espaco da variacdo linguistica na Base Nacional Comum Curricular (BNCC) (Brasil,
2018) para os anos finais do Ensino Fundamental representa um alinhamento importante no
entendimento de que ha diversas manifestacdes linguisticas inseridas na sociedade. Porém,
ainda ha desafios, uma vez que, ao longo da histéria do ensino da Lingua Portuguesa, esta foi
tomada como pura e governada por padrées normativos engessados.

Com profundas raizes nos padrdes determinados como “certo” e “errado”, permanece a
ideia de que existe uma lingua elencada como padrdo, Unica, e que ndo comunga com as
variagBes linguisticas, protagonizando um ensino excludente e alicercado na gramatica

normativo-prescritiva, atenta as regras gramaticais. Bortoni-Ricardo (2004, p. 15) salienta que:

A escola ndo pode ignorar as diferencas sociolinguisticas. Os professores e, por meio
deles, os alunos tém que estar bem conscientes de que existem duas ou mais maneiras
de dizer a mesma coisa. E mais, que essas formas alternativas servem a propdsitos
comunicativos distintos e sdo recebidas de maneira diferenciada pela sociedade.
Algumas conferem prestigio ao falante, aumentando-lhe a credibilidade e o poder da
persuasao; outras contribuem para formar-lhe uma imagem negativa, diminuindo-lhe
as oportunidades.
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Diante desse quadro, como forma de conduzir a construcao dos curriculos nacionais que
contemplem as reais diversidades dos estudantes, foi construida e homologada a BNCC, a partir
de um processo democratico, dinamico e participativo, que envolveu 12 milhdes de
contribuicdes de professores especialistas de todos os estados brasileiros. O documento nasce
com a intencédo de sedimentar e garantir que todos os estudantes tenham o direito de aprender
garantido, e que as competéncias e habilidades essenciais sejam comuns em todo o territério
brasileiro. Essa acdo pretende diminuir as distancias, nivelando o padrdo de ensino e
potencializando a equidade, tanto nas areas urbanas como nas rurais, em prol da melhoria da
qualidade da educacdo brasileira. A Base estabelece objetivos claros de fomento as
aprendizagens que todos os alunos devem alcancar ao longo da sua trajetdria escolar, com
destaque para o desenvolvimento da competéncia comunicativa.

A insercdo da variacdo linguistica na BNCC, no contexto delineado, colabora para
quebrar a postura rigida oriunda do ensino centrado na norma gramatical ao acolher a ideia das
maltiplas expressdes existentes no Brasil. Desse modo, na &rea de Linguagens do documento,
elenca-se o valor das praticas de linguagem na dimenséo social com a afirmacao de que “é por
meio dessas praticas que os sujeitos (inter)agem no mundo e constroem significados coletivos”
(Brasil, 2018, p. 86). Nesse sentido, sdo consideradas habilidades concernentes a Lingua

Portuguesa do 6° ao 9° ano:

(EF69LP55): Reconhecer as variedades da lingua falada, o conceito de norma-padréo
e o de preconceito linguistico.

(EF69LP56): Fazer uso consciente e reflexivo de regras e normas da norma-padrao
em situacOes de fala e escrita nas quais ela deve ser usada (Brasil, 2018, p. 160-161).

Especificamente para o 9° ano do Ensino Fundamental, a BNCC elenca ainda as
habilidades de “Identificar estrangeirismos, caracterizando-0s segundo a conservagao, ou néo,
de sua forma gréfica de origem, avaliando a pertinéncia, ou ndo, de seu uso (EFO9LP12)”
(Brasil, 2018, p. 160-161), que contempla a mudanca linguistica, manifestacdo que, conforme
Bagno (2013), ¢ “inevitavel” e “irrefredvel”, pois a incorporagdo de empréstimos linguisticos
de outro idioma alicerga alteragdes na lingua.

Considerando que a pesquisa em tela parte de um corpus de textos escritos por
estudantes do 6° ao 9° ano a partir de propostas de producdo em que a identidade do produtor
do texto e a do interlocutor sdo conhecidas, examinam-se aqui 0s resultados obtidos pelos testes
do Sistema de Avaliagdo da Educacgdo Bésica (SAEB), um conjunto de avaliagBes externas em

larga escala, que representa uma das principais ferramentas utilizadas para avaliar a qualidade
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da educacdo, pois fornece informacdes que permitem a gestores educacionais, pesquisadores,
professores, pais e sociedade em geral 0 acesso a um diagndéstico da educacgéo basica e de fatores
que podem interferir no desempenho do estudante. Esses testes sdo respondidos por alunos dos
ensinos Fundamental e Médio e alicercam a criacdo de politicas publicas direcionadas para o
setor®.

O descritor “Identificar as marcas linguisticas que evidenciam o locutor e o interlocutor
de um texto”, identificado como D10 para o 5° ano, diz respeito a habilidade de reconhecimento
de quem fala no texto e a quem ele é destinado, a partir das marcas linguisticas. Para 0 9° ano,
identificado como D13, esse descritor avalia a capacidade de adequagdo linguistica em
contextos variados.

Os graficos 1 e 2, a seguir, apresentam dados totais alcancados pelos estudantes da rede
publica estadual quanto a proficiéncia em Lingua Portuguesa no 5° e no 9° ano do Ensino
Fundamental, respectivamente, de Porto Alegre/RS. Essa avaliacdo abarca todos os descritores
das séries avaliadas. E o resultado do nimero de acertos dos itens contemplados nos testes de
Lingua Portuguesa que vai mostrar o padrdo de desempenho em que os estudantes se encontram

na etapa avaliada.

Grafico 1 — Grau de dominio das habilidades em Lingua Portuguesa pelo SAEB: 5° ano

Grau de dominio

Evolugao Distribuigcao Material de apoio

Porcentagem de alunos em cada patamar de grau de dominio

2019 42%

0% 20% 40% 0% 80% 100%

Baixo Médio @ Alto

Fonte: Elaborado pela autora (2023).

No SAEB, sao avaliados estudantes matriculados nos 5° e 9° anos do Ensino Fundamental e no 3° ano do Ensino
Médio, e sdo aplicados testes de Lingua Portuguesa e de Matematica.
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Gréfico 2 — Grau de dominio das habilidades em Lingua Portuguesa pelo SAEB: 9° ano

Grau de dominio

Evolugao Distribuicao Material de apoio

Porcentagem de alunos em cada patamar de grau de dominio

56%
75%
&0%

2019 53%

Baixo Médio @ Alto

Fonte: Elaborado pela autora (2023).

Nos Graficos 1 e 2, é apresentado o percentual de alunos que ja desenvolveu as
habilidades e as competéncias para cada ano, quantos ainda estdo desenvolvendo essas
habilidades e quantos estdo abaixo do nivel desejado para a série, além de ser possivel verificar
também quem esté acima do nivel esperado entre 2013 e 2019.

A partir das escalas apresentadas dos 5° e 9° anos, €é possivel constatar que os estudantes
do Ensino Fundamental das escolas publicas do Rio Grande do Sul, anos finais, concentram
seus resultados, em cerca de 70% dos casos, nos niveis baixo e médio nas habilidades elencadas
nos descritores.

Notavelmente, 42% dos estudantes demonstraram estar abaixo do nivel basico de
conhecimento, ou melhor, tém uma defasagem de aprendizagem que equivale a dois anos de
escolarizacdo. Isso sugere que ha um amplo espaco para melhoria, porque, no nivel médio, essa
categoria esta representada por 32%, indicando que essa parcela ndo alcangou as competéncias
minimas esperadas. Por fim, estdo 26% dos estudantes que alcancaram o nivel alto ou adequado,
o0 que significa que eles estdo no padrdo de desempenho desejavel.

Ao aumentar a escolarizagdo, como detalhado no segundo gréafico, representado pelo 9°
ano, percebe-se que as dificuldades aumentam: 53% dos estudantes ndo tém as principais
habilidades ancoras desejaveis, indice seguido por 24% de médio e 22% de alto.

O préximo capitulo apresenta 0 método adotado para o desenvolvimento da pesquisa

em tela.
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4 METODOLOGIA

Neste capitulo, sera apresentada a metodologia adotada para a realizacédo desta pesquisa.
Como referenciado na secdo anterior, este trabalho segue 0s pressupostos teorico-
metodoldgicos da Teoria da Variacdo e Mudanca (Labov, 2008 [1972]; Weinreich; Labov;
Herzog, 2006 [1968]), sendo, portanto, uma pesquisa de ordem quantitativa e qualitativa, que
objetiva, a partir de textos escritos por alunos de escolas de educacdo bésica, encontrar
correlacdes entre a realizacéo variavel do pronome possessivo de segunda pessoa do singular e
fatores linguisticos e sociais.

Na secdo 4.1, sera apresentada a comunidade analisada, e, na secdo 4.2, serdo descritos
os instrumentos utilizados e os procedimentos seguidos para a coleta dos dados. Na secéo 4.3,
serdao apresentadas a variavel dependente, bem como as variaveis independentes linguisticas e
sociais consideradas na analise. Por fim, serd descrita, na sec¢éo 4.5, a forma como os dados

foram manipulados e analisados.

4.1 A COMUNIDADE EM EXAME

A presente pesquisa considera duas escolas publicas da cidade de Porto Alegre/RS,
identificadas como Escola A® e Escola B, financiadas pela mesma entidade e inseridas em
contextos socioecondmicos antagénicos, o que se justifica pelo objetivo de analisar como o0s
fatores externos impactam no uso linguistico na modalidade escrita e na sua relacdo com a
norma gramatical.

A Escola A esté localizada na regido central do municipio de Porto Alegre/RS. O bairro
é considerado de alto padréo e foi muito modificado nos Gltimos anos, através da construcdo de
edificios residenciais e da expansdo do comércio. Devido a sua atratividade para investimentos,
ocorrem debates concernentes a preservacdo de casardes antigos do bairro e a substituicdo
destes por outros prédios mais modernos. No inicio da década de 2000, construiu-se no local o
primeiro hotel internacional de cinco estrelas da cidade de Porto Alegre/RS. As ruas sao
bastante arborizadas, sendo que algumas se enquadram nos preceitos da Lei dos Tuneis Verdes,
criada em 2012 para proteger vias dessa categoria, com diversos bares, restaurantes e lojas de

marcas de luxo.

6 visando a preservar a identidade das escolas que participaram desta pesquisa, seus nomes serdo omitidos, de
modo que serdo referidas como “Escola A” e “Escola B”.
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Quanto as ruas mais caras e valorizadas da cidade, verificou-se que, dos 13 enderecos
elencados, 5 correspondiam a ruas pertencentes ao bairro onde se localiza a Escola A. Sua
populacéo é de 7.264 habitantes, representando 0,52% da populac¢éo do municipio. Além disso,
0 bairro apresenta area de 0,93 km2 (0,20% da area do municipio), sendo sua densidade
demogréfica de 7.810,75 habitantes por km2. A taxa de analfabetismo é de 0,35%, e o
rendimento médio dos responsaveis por domicilio é de 16,05 salarios-minimos.

Dados fornecidos pelo Sistema de Informatizacdo da Secretaria da Educacédo do Estado
do Rio Grande do Sul (ISE/RS) revelam que a escola em questdo tem 366 estudantes
matriculados no Ensino Fundamental. O IDEB de Ensino Fundamental Anos Iniciais, em 2019,
superou a meta prevista de 6,5, atingindo 7,2; j& o IDEB dos Anos Finais ficou abaixo do
esperado: 5,7 (INEP, 2021). De acordo com dados do Sistema de Avaliacdo do Rendimento
Escolar do Rio Grande do Sul (SAERS), em 2022, os estudantes encontravam-se em nivel
adequado em Lingua Portuguesa (260,15) e em Matematica (272,91) (RIO GRANDE DO SUL,
2022). Nas duas disciplinas, o nivel de proficiéncia ficou acima da média de escolas do
municipio e do estado.

A Escola B esta localizada na zona leste do municipio de Porto Alegre/RS. O bairro é
cortado por uma avenida que se tornou uma das principais artérias da cidade. As margens dessa
avenida, desenvolveu-se uma ampla rede comercial, que vai de pequenos estabelecimentos a
hipermercados. Nesse local, residem moradores de classe média e baixa, e hé diversos pontos
de trafico de drogas, em funcdo das disputas de territérios pelas faccdes, o que gera uma
atmosfera permeada pela violéncia constante.

O bairro possui, segundo Censo de 2010 (IBGE, 2012), 11.935 habitantes,
representando 0,85% da populagdo da cidade. Com area de 1,08 km2, representa 0,23% da area
do municipio, sendo sua densidade demografica de 11.050,93 habitantes por km2. A taxa de
analfabetismo é de 3,13%, e o rendimento médio dos responsaveis por domicilio é de 3,23
salarios-minimos. Dados fornecidos pelo ISE/RS revelam que a escola tem 712 estudantes
matriculados no Ensino Fundamental.

O IDEB de Ensino Fundamental/Anos Iniciais, em 2019, ficou em 5,7, acima do
esperado, visto que a meta era 4,9; ja o IDEB dos Anos Finais do Ensino Fundamental foi de
4,7, sendo um pouco abaixo do esperado, uma vez que a meta era 4,9. Quanto a proficiéncia
em Lingua Portuguesa, de acordo com dados do SAERS, em 2022, os estudantes encontravam-

se em nivel adequado (207,63). Ja em Matematica, o nivel de proficiéncia foi identificado como
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béasico (207,52). Tanto em Lingua Portuguesa quanto em Matematica, o nivel de proficiéncia
ficou abaixo da média de escolas do municipio e do estado (INEP, 2021).

Como é possivel notar pelas informag6es anteriores, as duas escolas encontram-se em
contextos socioeconémicos completamente opostos, de modo que essas diferencas se refletem
também no perfil dos alunos. O Gréfico 3, a seguir, apresenta a distribui¢do dos estudantes por

género e raca em cada escola considerada.

Grafico 3 — Total de alunos por raca e género

=
3
— - —
=) 2 =)
.
e
=
Yooz
-
(=] o o L= (=)
v
=] =3 o -
—_—

ESCOLAA ESCOLA B

® Branca Feminino ® Preta Feminino ® Parda Feminino B Indigena Feminino # Nio declarada Feminino
m Branca Masculino Preta Masculino ® Parda Masculino m Indigena Masculino ® Nio declarada Masculino

Fonte: Elaborado pela autora (2023).
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A partir do grafico anterior, é possivel perceber que a Escola A, ainda que apresente o
mesmo numero de alunos brancos que a Escola B, possui significativamente menos alunos de
outras racas, o que parece ser reflexo do bairro em que se localiza.

O Gréfico 4, a seguir, apresenta informacdes relativas a distorcao idade-série das duas
escolas, por raga, a partir dos dados fornecidos pela Secretaria de Educacéo do Estado do Rio
Grande do Sul (SEDUC/RS).
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Gréfico 4 — Total de estudantes em distorcéo idade-série por raga
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Fonte: Elaborado pela autora (2023).

O indice de distorcdo diz respeito a diferenca entre a idade de um aluno e a idade
recomendada para a série em que ele esta matriculado. Desse modo, a Escola B possui 94
estudantes em distor¢cdo, enquanto a Escola A possui 13 alunos nessa situacdo. Novamente,
encontramos diferencas entre as duas escolas, uma vez que, de modo geral, a Escola B possui
um numero maior de estudantes em situagdo de distorcdo do que a Escola A.

Adicionalmente, de acordo com os dados obtidos no Censo Escolar, a Escola A, no ano
de 2019, apresentou um percentual relativo a Taxa de Distor¢do Idade-Série de 11,5%, sendo
4,2% referentes aos anos iniciais e 20%, aos anos finais. Ja a Escola B apresentou um percentual
de 27,3%, sendo 20,6% referentes aos anos iniciais e 34,2%, aos anos finais do Ensino
Fundamental.

Embora as escolas A e B estejam localizadas na capital gaticha, em uma mesma estrutura
educacional publica de ensino e com a mesma mantenedora, oferecem um contraste util a
analise, apesar de ambas estarem relativamente distantes da média da realidade escolar da Rede
Publica Estadual. Seria razoavel supor que o desempenho dos estudantes matriculados nas duas
escolas reflete essa disparidade, mas é apenas através do uso de ferramentas adequadas de coleta
de evidéncias sobre a realidade educacional desses estudantes que se pode mensurar, com
precisdo, como e quanto é exatamente a distancia entre eles em termos de oportunidade
concretizada de aprendizado.

Ainda com o objetivo de delinear o perfil das escolas participantes da pesquisa em tela,
consideram-se no Quadro 3 e no Grafico 3, a seguir, os dados do PISA for Schools, de
2021/2022 — Avaliacdo Externa promovida pela Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU)
através da Organizacédo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE). Esse teste
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objetiva avaliar estudantes utilizando um pardmetro minimo considerado necessario de
habilidades para permitir a sua inser¢do no mundo globalizado e ter uma vida de sucesso. S&o
avaliadas disciplinas de Leitura, Matematica e Ciéncias.

O primeiro indicador, e 0 mais frequentemente utilizado, é a Média de Desempenho,

que considera como referéncia positiva a pontuacdo 420. Nesse caso, os resultados foram os

seguintes:
Quadro 4 — Resultados PISA 2021/2022 para as escolas analisadas
Leitura Matematica Ciéncias
Escola A 466 437 458
Escola B 360 344 360
Média do Brasil (PISA 2018) 413 384 404
Paises da OECD (PISA 2018) 487 489 489

Fonte: Elaborado pela autora (2023).

De acordo com o Quadro 4, a Escola A ndo apenas tem médias no nivel basico ou
superior em todas as trés disciplinas avaliadas, mas seus estudantes também contam com média
superior a verificada nacionalmente. Por outro lado, a Escola B encontra-se abaixo do nivel
minimo estabelecido pela OCDE nas trés disciplinas. Se comparadas, também demonstram
desempenho menor que as médias nacionais e internacionais.

As comparacdes anteriores ndo sdo, entretanto, suficientes para lancar luz a situacéo que
se busca exemplificar. Quando se cria um ranking, comparando numericamente o desempenho
de amostras de estudantes com contextos tdo diversos quanto percebemos no mundo, ou até
mesmo dentro das muitas regides do Brasil, perde-se de vista um dado importante: as trajetdrias
ndo sdo as mesmas do ponto de vista histdrico, econdmico, politico ou cultural.

Na avalia¢do das duas escolas, foram identificados niveis de correlagdo entre algumas
habilidades socioemocionais, o desempenho dos alunos, respostas nos questionarios
contextuais e o ambiente escolar. Ainda sobre indicadores relevantes que os relatdrios do PISA
for Schools oferecem, que ndo sdo relacionados as disciplinas, mas que influenciam
profundamente no desempenho, o Gréafico 5, a seguir, da indicios de quais tipos de ambiente

escolar sdo mais favoraveis ao processo de ensino-aprendizagem.
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Gréafico 5 — Ambiente escolar encontrado nas escolas analisadas
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Fonte: Elaborado pela autora (2023).

De acordo com o gréfico, que apresenta o quanto o bullying, a desordem, a motivacao
em ciéncias e as aulas adaptadas impactaram no clima escolar, os fatores negativos elencados
nas primeira, segunda e quarta colunas mostram o quanto esses fatores prejudicam o
desempenho dos alunos’.

Apesar de haver diferencas de percepcdo entre os estudantes sobre os contetdos das
aulas terem sido ou ndo adaptados a realidade da escola, apenas 4,5% dos estudantes da Escola
A e 3,7% dos da Escola B sentem-se satisfeitos com a metodologia, as praticas pedagdgicas e
a flexibilizagdo curricular nas suas escolas, 0 que aponta a distancia entre a escola e a
expectativa dos estudantes que a frequentam.

Os questionarios aplicados nessa edi¢do do PISA for Schools para os estudantes das
duas escolas em exame revelam outros pontos contextuais sobre a realidade da comunidade
escolar e sobre a diferenca de condi¢Ges de aprendizagem no periodo pandémico e seus
impactos negativos. S&o resultados relevantes:

A pesquisa ndo tem série historica para que seja possivel realizar comparagfes. No segundo semestre de 2023,
seré aplicada a segunda edicdo.
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a) Na Escola A, 48% dos estudantes relataram ter utilizado o proprio notebook,
computador ou tablet para realizar atividades escolares durante o fechamento de
escolas devido a COVID-19. Na Escola B, por sua vez, isso foi relatado por 19% dos
avaliados;

b) Na Escola A, 61% dos avaliados relataram que, no mesmo periodo de fechamento do
estabelecimento escolar devido a pandemia da COVID-19, seus familiares
verificavam se estavam fazendo as tarefas. Na Escola B, esse indice foi de 45%;

c) Na Escola A, 72% relatam terem utilizado plataformas de aprendizagem como
Google Classroom. Na Escola B, apenas 57%;

d) Na Escola A, 72% dos estudantes tém expectativa de seguirem uma carreira

profissional, em oposicédo a 48% dos da Escola B.

Os resultados divergentes, embora relativos a estudantes provenientes de uma mesma
Rede Publica Estadual, refletem a sociedade excludente a qual pertencem. Tais divergéncias
ndo somente se restringem ao desempenho na avaliacdo em questao nas disciplinas de Leitura,
Matematica e Ciéncias, mas também envolvem expectativas de vida e realidades econdmicas e

familiares.

4.2 COLETA DE DADOS

A coleta de dados para o desenvolvimento da pesquisa em tela deu-se através da
aplicacdo de quatro tarefas de escrita para cada um dos 190 alunos elegiveis do 6° ao 9° ano
das duas escolas consideradas (113 da Escola A e 77 da Escola B, diluidos entre 54 do género
masculino e 59 do feminino da Escola A e 31 do género masculino e 46 do feminino da Escola
B), situadas em Porto Alegre/RS. Estudantes que ndao cumpriram a realizacdo de todos os

instrumentos foram retirados da pesquisa.
4.2.1 Instrumentos de coleta
Para a composicdo do corpus de analise desta pesquisa, foram coletadas, de cada

estudante, quatro redacdes, sendo cada uma delas apresentada aos alunos a partir de instrucoes

escritas detalhadas sobre a tarefa escrita a ser desenvolvida.
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Os temas e géneros (cartas e entrevistas) foram escolhidos de maneira que pudessem ser
enquadrados em pontos diferentes de um continuum de monitoramento, que, conforme tratado
no capitulo 3, com base na proposta de Bortoni-Ricardo (2004) para o continuo de
monitoramento estilistico, abrange desde as propostas que preveem as interacdes mais
espontaneas até aquelas que preveem as mais formais.

A seguir, séo elencados os quatro instrumentos propostos para a coleta de dados.

4.2.1.1 Carta para idolo

Nessa proposta (Apéndice 1), os estudantes escolheram uma pessoa que apreciam e tém
como modelo/idolo e elaboraram uma carta, direcionada a essa pessoa — aqui identificada como
“idolo” —, explicando os motivos pelos quais essa pessoa € sua inspiracdo. Justifica-se o
interlocutor “idolo” para a carta de maior cuidado na escrita ou mais monitorada, pois
acreditamos que se trata de uma pessoa distante do aluno e, por ser considerada um modelo,
ndo se apresentaria em nivel de igualdade com o participante nas relagdes sociais, mas como
um exemplo a ser alcangado. O tema escolhido e a proposta redigida direcionam o participante
para a necessidade de referenciar o destinatario, além dos objetos e das caracteristicas

pertencentes a ele, de forma a incentivar o uso de teu e seu (e suas flexdes).

4.2.1.2 Carta para amigo/a

Na segunda proposta (Apéndice 2), foi apresentado um cenario hipotético em que o/a
melhor amigo/a do/a estudante se mudou ha seis meses para outra localidade e, por esse motivo,
ele/ela deveria escrever uma carta para esse/a amigo/a, perguntando sobre sua nova vida e
rotina, relembrando momentos vividos, fazendo referéncia a caracteristicas do/a amigo/a de que
sente saudade e desejando feliz aniversario. Justifica-se o destinatario “melhor amigo/a” para
carta a0 amigo, 0 que pode resultar em menor monitoramento na escrita, pois acredita-se que
se estabelece, entre remetente e destinatario, uma relagdo de igualdade e de intimidade, em
oposigdo a primeira proposta. Da mesma forma que a proposta anterior, as instru¢fes dadas
para a elaboracdo desse texto direcionaram o aluno para a necessidade de referenciar o

destinatario, além dos objetos e das caracteristicas pertencentes a ele.
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4.2.1.3 Diélogo: entrevista com o prefeito

Para o texto didlogo, foi proposto que o estudante imaginasse um cenario em que ele
estaria entrevistando o prefeito da cidade (Apéndice 3). O aluno deveria elaborar o didlogo entre
ele e o politico, a partir de perguntas que ele gostaria de fazer e de suas respostas. Embora esse
didlogo tenha carater totalmente imaginativo, previu-se que a relacdo de distancia entre o
prefeito e o0 aluno no texto seria expressa pelos participantes, por meio da adogdo de maior grau
de monitoramentona escrita. O fomento ao uso dos possessivos esta caracterizado nas
instrucBes especificas para a elaboragdo desse texto, que solicita ao estudante a mencdo a
caracteristicas e opinides do prefeito.

4.2.1.4 Dialogo: fanfic

Para o segundo didlogo, selecionou-se o género fanfiction (Apéndice 4). De acordo com
Aguiar (2011, p. 27), fanfictions sdo “fic¢des criadas por fas de determinada franquia que vém
a produzir, disseminar e interagir, na rede on-line, suas histdrias, sendo essas historias um
mecanismo com crucial eminéncia no processo de escrita e leitura”.

Considerando que esse género é bastante atual e conhecido entre os jovens, previu-se
uma escrita mais descontraida (situacdo em que, por consequéncia, 0s participantes nao
estariam preocupados em monitora-la). Para a proposta, os alunos foram convidados a criar um
dialogo entre dois personagens de obras culturais de sua escolha. Os estudantes receberam a
orientacdo verbal da professora regente da turma, previamente orientada pela pesquisadora
responsavel pelo estudo.

4.2.2 Procedimentos de coleta

Antes da aplicacdo do material, realizou-se uma consulta aos pais e responsaveis dos/as
alunos/as sobre a possibilidade de participagdo na pesquisa. Em caso de acordo, os pais
preencheram o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE) (Apéndice 5) permitindo
a adesdo dos estudantes. Da mesma forma, aos estudantes autorizados por seus
pais/responsaveis a participar da pesquisa, foi apresentado o Termo de Assentimento Livre e

Esclarecido para assinatura (TALE) (Apéndice 6). Apds aprovacdo pelo Comité de Etica em
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Pesquisa, deu-se inicio a coleta de dados®. A aplicacdo desse material foi realizada de forma
presencial, pelos professores regentes de cada turma, sem a interferéncia da pesquisadora. Os
participantes ndo tomaram conhecimento do objeto de estudo da pesquisa — a variacdo dos
pronomes possessivos de segunda pessoa.

Os textos foram escritos em uma folha preparada especificamente para cada tarefa, sem
indicacdo do nome do aluno, de forma a manter o sigilo dos participantes. De modo a evitar
possivel cansaco e desinteresse dos alunos, cada proposta foi aplicada em uma data diferente,
dentro de um intervalo méximo de duas semanas. Cada sessdo de coleta teve a duracao de, no
maximo, uma hora e trinta minutos. Ao final do periodo de coleta, foi considerado como
participante da pesquisa o estudante que redigiu as quatro propostas de redacgdo, sendo excluido
da pesquisa, portanto, aquele estudante que, por algum motivo, ndo produziu alguma das

redacdes.

4.3 CODIFICACAO DAS OCORRENCIAS

Os textos coletados foram digitalizados, e as ocorréncias dos pronomes teu e seu e de
suas flexdes foram levantadas, de modo que o periodo completo em que as ocorréncias surgiram
foi registrado. As ocorréncias assim constituidas foram reunidas em uma planilha de dados no
software Excel, gravada na extensdo “.csv”. A partir disso, os dados foram codificados de
acordo com as variaveis discriminadas abaixo, para, posteriormente, serem submetidos a
tratamento estatistico performado pelo software R (R Team Development Core, 2022), que sera

apresentado na secéo 4.5.
4.4 VARIAVEIS OPERACIONAIS
4.4.1 A variavel dependente
O fendbmeno analisado nesta pesquisa € a variagdo dos pronomes possessivos de segunda
pessoa do singular. Dessa forma, a variavel dependente considerada é binaria, constituida pelas

duas variantes possiveis para esse grupo de fatores, sendo teu e suas flexdes a variavel

referéncia para os valores de aplicacédo. S&o variantes, portanto:

8 Este projeto foi aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa da PUCRS, sob registro CAAE:

59096322.6.0000.5336.
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a) Teu e flexdes (teus; tua; tuas);

b) Seu e flexdes (seus; sua; suas).

As ocorréncias abaixo ilustram essas variantes em enunciados extraidos do corpus:

(6) Achou que eu iria esquecer o seu aniversario? (Participante 248)
(7) Tu esqueceu tua bermuda aqui to enviando junto com a camisa. J& ja chega ai.
(Participante 282)°

4.4.2 Variaveis independentes linguisticas

O uso dos pronomes possessivos de segunda pessoa teu/seu e de suas flexdes pode sofrer
condicionamento das seguintes variaveis linguisticas, conforme apontam o0s estudos

apresentados no capitulo 3.

4.4.2.1 Pronome pessoal

Com essa variavel, busca-se analisar a influéncia da forma pronominal pessoal, do caso
reto ou obliquo, e/ou de formas de tratamento quando localizadas no mesmo periodo em que se
utiliza o pronome possessivo teu e suas flexdes. Espera-se que haja condicionamento do
pronome pessoal tu, uma vez que esse é o pronome predominante na comunidade local,
conforme atesta o estudo de Loregian-Penkal (2005) apresentado no capitulo 3.

A variavel é composta pelos seguintes fatores:

a) Pronome vocé

(8) E como eu disse e repito, vocé € muito legal, sempre alegrando as pessoas (no caso
so fas) me fazendo rir em quase todo o santo dia, por isso, caso pense me desistir do seu
canal, pense nesta carta e nos seus fas que gostam de vocé e querem seu bem e o quanto

vocé é especial para os bears. (Participante 27)

9 Os fatores das variaveis apresentados neste capitulo séo ilustrados por meio de ocorréncias da amostra de
redacBes. Essas ocorréncias estdo transcritas exatamente como foram registradas pelos participantes, ou seja,
sem qualquer adequagdo a norma gramatical.
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b) Pronome tu

(9) E junto desse eu te mando esse laptop s seu; dai tu pode jogar nele ao invés do

laptop do teu pai. (Participante 52)

c) Tu e vocé no mesmo periodo

(10) Meu, que Deus te abencoe, te ilumine em todas as tuas jornadas, nas tuas correrias,

na tua carreira, que vocé continue sendo o guri que tu é. (Participante 269)

d) Sem pronome pessoal expresso no periodo

(11) Quais foram teus antigos cargos? Qual sua opinido sobre sua profissao?
(Participante 39)

e) Outros pronomes do caso reto ou formas de tratamento (senhor/a, eu, nos)

(12) Achou que eu iria esquecer o seu aniversario? (Participante 248)

f) Pronomes do caso obliquo (ti, te, contigo)

(13) Queria te conhecer melhor, fale sobre sua familia. (Participante 258)

4.4.2.2 Paralelismo formal

A partir dessa variavel, verifica-se se ha a influéncia da forma do pronome pessoal na

escolha do pronome possessivo utilizado. Aventa-se a hipdtese de que a presenca explicita de

tu ou vocé no periodo favorece a emergéncia dos possessivos teu e seu e de suas flexdes,

respectivamente.

As ocorréncias foram codificadas como se segue:

a) Pronomes paralelos
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(14) Quanto tempo, queria desejar feliz aniversario e saber se tu gostou da bandeira do
livinho que eu te dei e também o baralho com nosso toque... lembro daquele dia até hoje,
coitado do teu padrasto. Enfim, to com a tua calca do homem-aranha e ndo vou

devolver!! (Participante 53)

(15) eu acho que choraria muito se visse voce pessoalmente pois amo muito mais muito
voce tipo muito mesmo eu adoro demais o seu trabalho e talvez siga nesse ramo mesmo.
(Participante 5)

b) Pronomes néo paralelos

(16) E como é sua relacdo com a sua familia e o que tu mais gosta de fazer com sua

familia. (Participante 293)

(17) Vocé deixou tua chuteira e tua luva de goleiro eu vou te devolver quando tu voltar,

e € isso tchau (Participante 246)

c) Teu/seu (e suas flexbes) sem pronome pessoal expresso no periodo

(18) Como geralmente é a sua rotina? (Participante 2)

d) Teu/seu (e suas flexdes) com vocativo

(19) Senhor prefeito o que o senhor gosta de fazer no seu tempo livre? (Participante
177)

4.4.2.3 Animacidade do possuido

Os nomes possuidos que acompanham as variantes teu/seu (e suas flexdes) podem ser
divididos em dois grupos distintos quanto ao traco semantico de animacidade: o grupo dos
nomes possuidos animados e 0 grupo dos nomes possuidos inanimados. Arduin (2005) afirma
que referentes de traco [-animado] favorecem o uso dos possessivos de terceira pessoa do

singular, o que conduz a hipétese de uma possivel correlacdo entre a escolha dos pronomes
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possessivos teu(s)/tua(s) e seu(s)/sua(s) e a animacidade do nome que o segue. Essa variavel
comporta o0s seguintes fatores:

a) Referente [+animado]

(20) Oléa querida Anitta, eu sou uma menina de 11 anos que € sua fa (Participante 2)

b) Referente [-animado]

(21) pesquisei sobre vocé e sua historia com a masica (Participante 3)

Essa variavel mostrou-se significativa também na tese de Pereira (2015), de acordo com
a qual aanimacidade do nome possuido favorece o uso de uma forma possessiva em detrimento
de outra. Desse modo, espera-se, neste trabalho, que a forma possessiva seu seja favorecedora
nos eventos em que o nome possuido € inanimado. J4 quanto ao pronome possessivo teu,
espera-se que este seja favorecedor nos contextos em que o nome é animado.
4.4.2.4 Generalidade do referente

Shalqueiro (2005), com base em Oliveira e Silva (1996), aponta que, para a variacao
dos pronomes possessivos de terceira pessoa, a generalidade do referente exerce
condicionamento, de modo que referentes de traco [+genérico] tendem a favorecer o uso do
pronome seu, resultado que a pesquisa em tela espera também alcancar.

Os fatores que compdem essa variavel sdo:

a) Segunda pessoa do discurso: ocorréncias em que podemos recuperar o referente do

pronome possessivo

(22) oi, sou uma menina nascida no nordeste sou muito sua fa eu gosto muito dos seus

videos que sao engracados. (Participante 3)

b) Genérica: ocorréncias em que nao € possivel recuperar o referente
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(23) Nao interessa de onde a pessoa €. Vocé tem que ter o seu estudo. (Participante 198)

4.4.2.5 Alternancia dos pronomes tu/vocé nos textos escritos

Busca-se, com essa varidvel, verificar a alternancia do pronome pessoal ao longo de
cada um dos textos que compdem a amostra, de modo a verificar se os participantes utilizam
preferencialmente apenas o pronome tu, apenas o0 pronome vocé ou ambas as formas de
referéncia a segunda pessoa. De acordo com Arduin (2004), conforme apresentado no capitulo
3, a probabilidade de um participante usar o pronome possessivo teu e suas flexdes é
diretamente proporcional a frequéncia de uso do pronome pessoal tu.

Com essa variavel, acredita-se que havera mais ocorréncias do pronome pessoal tu, uma
vez que esse € 0 pronome predominante na comunidade local e também o que é ensinado nas
escolas analisadas.

Os fatores que compdem a variavel sdo:

a) Somente pronome tu ao longo do texto;

b) Somente pronome vocé ao longo do texto;

c) Ambas as formas de referéncia a segunda pessoa tu e vocé sao encontradas no texto.
d) Sem pronome pessoal presente no texto.

4.4.2.6 Alternancia dos pronomes possessivos teu/seu e de suas flexdes nos textos escritos

Essa varidvel verifica como se da a alternancia do pronome possessivo ao longo de cada
um dos textos que compdem a amostra. Nessa variavel, serdo controladas as ocorréncias de teu
e suas flexdes e seu e suas flexdes ao longo do texto escrito; ou seja, pretende-se verificar se o
participante utiliza apenas um dos pronomes possessivos ao longo de um mesmo texto
produzido, ou se utiliza ambos no mesmo texto.

Os fatores que compdem a variavel sao:

a) Somente pronome teu e suas flexdes ao longo do texto;
b) Somente pronome seu e suas flexdes ao longo do texto;
c) Ambas as formas de referéncia a segunda pessoa — teu e suas flexdes e seu e suas

flexdes — sdo encontradas no texto.
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4.4.3 Variaveis independentes extralinguisticas

Além das variaveis linguisticas anteriores, foram consideradas, no estudo em tela, as
seguintes variaveis extralinguisticas, a partir dos resultados das pesquisas sobre o tema

apresentados no capitulo 3.

4.4.3.1 Género

Na regido Sul, os resultados gerais de Menon e Loregian-Penkal (2002) e Loregian-
Penkal (2004) revelaram a conducdo das mulheres no uso de tu. J4 os homens mostraram-se
favorecedores do uso do pronome vocé.

Arduin (2005), a partir de dados de fala, e Sbalqueiro (2005), a partir da analise de textos
escritos, afirmam que participantes do género feminino parecem dar preferéncia a variante mais
prestigiada na comunidade. Dessa forma, acreditamos que, na amostra em analise, as
participantes do género feminino utilizardo mais frequentemente 0s pronomes tu/teu, ja que,
segundo Loregian-Penkal (2005) e Bolivar (2008), Porto Alegre/RS € reduto do pronome
pessoal tu.

A variavel é formada, portanto, pelos fatores:

a) Feminino;

b) Masculino.

4.4.3.2 Ano escolar do Ensino Fundamental 11

A presenca da variavel escolaridade nesta investigacdo da-se pela necessidade de
verificar se ha diferenca no uso dos pronomes possessivos a depender do nivel de instrucdo do
aluno. Propde-se a hipotese de que os alunos em anos escolares mais avancados tendem a
utilizar o pronome possessivo teu e suas flexdes em maior conformidade com a norma
gramatical, ou seja, em associa¢do ao uso do pronome pessoal tu. Em contrapartida, alunos de
anos escolares mais iniciais devem tender a utiliza-los em variagdo com seu e suas flexdes.

A variavel ano escolar € composta pelos seguintes fatores:

a) 6°ano;
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b) 7°ano;
c) 8%ano;
d) 9° ano.

4.4.3.3 Escola

Como ja explicitado na secéo 4.1, para a realizacdo deste estudo foram selecionadas
duas escolas publicas estaduais, Escola A e Escola B, de mesma mantenedora, porém inseridas
em contextos socioecondmicos distintos. Aventa-se a hip6tese de que a Escola A, por estar
inserida em um contexto mais favoravel, deverd apresentar redagdes em que o pronome
possessivo teu (e suas flexdes) é utilizado para o estabelecimento da concordancia com o
referente pronome pessoal tu, a fim de que se evite a chamada “mistura de tratamento” no texto
escrito, em conformidade, portanto, com a norma encontrada em gramaéticas tradicionais, como
apresentado no capitulo 2.

Essa variavel é construida, assim, pelos seguintes fatores:

a) Escola A;
b) Escola B.

4.4.3.4 Distorcao

A distorcdo idade-série diz respeito a percentagem dos alunos matriculados que tém
idade pelo menos dois anos superior aquela esperada para a série em que estdo matriculados
(UNICEF, 1954).

Este estudo parte da hipotese de que participantes em situacdo de distorcao utilizardo o
pronome possessivo teu e suas flexdes nas redacdes com menos aten¢do a orientacdo da norma
gramatical, visto que esses alunos apresentam algum atraso em seu processo escolar. Os fatores

gue compdem a variavel sdo:

a) em distor¢éo;
b) sem distorgé&o.
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4.4.3.5 Instrumento

Ao chegar a escola, a crianga, 0 jovem ou 0 adulto ja sdo usuarios competentes de sua
lingua materna, mas tém de ampliar a gama de seus recursos comunicativos para poderem
atender as convengdes sociais, que definem o uso linguistico adequado a cada género textual, a
cada tarefa comunicativa e a cada tipo de interacdo (Bortoni-Ricardo, 2004). Diante disso, este
estudo parte da hipétese de que a natureza da proposta de producdo textual apresentada aos
participantes influenciara a escolha do pronome possessivo.

Conforme discutido no capitulo 3, Bortoni-Ricardo (2004) afirma que a variagdo
estilistica decorre, em suma, da adequacéao que os interlocutores fazem de sua fala ao contexto
geral em que ocorre a comunicagdo. De acordo com a autora, “[...] em situa¢des formais,
usamos uma linguagem mais monitorada, ou seja, prestamos mais atencdo a forma como
falamos, enquanto que, em situacdes mais informais, usamos uma fala mais coloquial”
(Bortoni-Ricardo, 2004, p. 46).

Com base em tais conceitos, e transpondo-os para o codigo escrito, espera-se que 0S
participantes usem o pronome possessivo teu (e suas flexdes) nas redacdes em que 0S
interlocutores estabelecam uma relagdo mais proxima, ou seja, nas redacdes produzidas a partir
dos instrumentos carta ao amigo e fanfic, nas quais, conforme apresentado na secéo 4.2.1,
espera-se um menor grau de monitoramento pelo participante.

Os fatores que compdem essa variavel estdo relacionados a seguir.

a) Carta para idolo;

b) Carta para amigo;

c) Entrevista com prefeito;
d) Fanfic.

4.4.3.6 Participante

O participante serd considerado como variavel de efeito aleatdrio para as analises
multivariadas de efeitos mistos. Com isso, busca-se verificar se 0 comportamento linguistico
dos participantes condiciona os resultados. Foram considerados alunos elegiveis para amostra

0s que atendiam aos seguintes critérios:
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1. Estar matriculado nos anos finais do Ensino Fundamental;
2. Né&o possuir deficiéncia auditiva;

3. Nao possuir baixa viséo;

4. Nao possuir cegueira;

5. Ter concluido as quatro propostas de redacéo.

4.4.3.7 ldade

A idade é uma variavel comprovadamente relevante nos estudos variacionistas,
conforme atesta o construto da mudanga em tempo aparente (Labov, 2008 [1972]), apresentado
no capitulo 3. Ao testa-la, serd investigado se a idade dos participantes interfere na alternancia
pronominal, embora a auséncia de participantes adultos e idosos impeca qualquer expectativa
de verificacdo do status da varidvel (se estavel ou em situacdo de mudanca em progresso).

A hipotese para essa investigacdo € a de que, quanto maior a idade, maior serd o uso do
pronome teu (e suas flexdes), o possessivo paralelo ao pronome tu, predominante em Porto
Alegre/RS. Como se trata de uma variavel continua, registra-se que os participantes tém idades

entre 11 e 18 anos.

4.5 ANALISE QUANTITATIVA

Os dados coletados e estratificados foram submetidos a versao mais recente do software
R (versdo 4.1.2) por meio da interface RStudio. O R é um software distribuido de maneira
gratuita por meio de uma licenca de uso publico geral, que permite aos usuérios adicionar
funces diversas, capazes de realizar analise estatistica e elaborar graficos. Para a realizacdo da
analise estatistica desta pesquisa, 0os dados coletados, organizados em uma planilha no Excel,
foram convertidos ao formato “.csv” e submetidos as funcdes table(), prop.table() e ggplot()
para organizacdo de tabelas, cruzamento de variaveis e elaboracdo de graficos, sendo a
regressdo logistica realizada por meio das funcdes glm() e glmer(). Foram correlacionadas
variaveis continuas, como escolarizacéo, idade, anos de escola, dados de fluxo escolar, a
variavel de efeito aleatorio participante e as variaveis de efeitos fixos pronome pessoal,
paralelismo, animacidade, generalidade, instrumento, alternancia de pronomes pessoais e de

possessivos, género e escola.
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5 DESCRICAO E ANALISE DOS RESULTADOS

Neste capitulo, sdo apresentados os resultados sobre a varia¢do no uso dos possessivos
de segunda pessoa teu e seu e de suas flexdes. Este capitulo dilui-se em duas sec¢Bes: na primeira,
em 5.1, apresenta-se a frequéncia global observada em relagdo a amostra dos dados de todos 0s
participantes que realizaram todos os instrumentos aplicados; na segunda, em 5.2, discutem-se
os resultados obtidos a partir do modelo de regresséo logistica adotado.

Participaram desta pesquisa 190 estudantes, sendo 113 da Escola A e 77 da Escola B,
totalizando 760 textos. No entanto, durante a analise, algumas peculiaridades se destacaram.
Inicialmente, foi observado que 90 desses textos ndo apresentavam ocorréncias do uso de teu e
seu e suas flexdes. Além disso, houve uma situacdo em que nao foi possivel identificar o autor
em 86 textos. Outros 30 foram classificados como ilegiveis. Também, vale mencionar que 4
textos foram excluidos da analise, pois foram identificados como produzidos por estudantes
surdos. Essa decisdo foi tomada com base na necessidade de focar na pesquisa dos aspectos
especificos da linguagem comuns aos estudantes ndo surdos, evitando distor¢Bes causadas por
diferencas linguisticas. ApoOs essas exclusdes e classificacBes, restaram 550 textos que
apresentaram 0 uso de teu e seu e suas flexdes. Nestes, foi coletado um total de 2.174

ocorréncias, fornecendo uma base sélida para a analise e as conclusdes deste estudo.
5.1 FREQUENCIA GLOBAL

No corpus analisado, foram obtidas 141 (6,5%) ocorréncias do uso de teu e suas flexdes
e 2.033 (93,5%) ocorréncias do uso de seu e suas flexdes, como mostrado na Tabela 1 e no
Gréfico 6 a seguir, construido para fins de visualizacdo dos resultados. Esses nimeros, por si

s0s, evidenciam a majoritaria predominancia deste em relacdo aquele.

Tabela 1 — Frequéncia global: variantes da variavel dependente (N = 2.174)

Pronome n %
pOSSessivo
I I I 1
Teu (e suas 141 6,5
flex6es)

I I I 1
Seu (e suas flexdes) 2.033 93,5

I I 1
Total 2.174 100
Fonte: Elaborada pela autora (2023).
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Gréfico 6 — Frequéncia global: variantes da variavel dependente (N = 2.174)

Pronome Po0ssessivo

mteu (flexGes) mseu ( flexdes)

Fonte: Elaborado pela autora (2023).

Os resultados encontrados desafiam a suposicéo convencional e a hip6tese estabelecida
de que o pronome teu e suas flexGes seriam preponderantes na escrita, especialmente
considerando o ensino tradicional nas escolas e a persisténcia do uso do pronome tu em Porto
Alegre/RS. Tal resultado difere daqueles de pesquisas que investigaram a variagdo pronominal
na lingua oral. Arduin (2005) e Mendes (2008) indicaram uso mais frequente de teu e suas
flexdes com dados estratificados da oralidade, com indices de 86% (N = 356) e 85% (N = 57),
respectivamente. A incompatibilidade entre os dados da lingua oral e da escrita pode ser
atribuida as caracteristicas sociolinguisticas das comunidades em questdo e as particularidades
da modalidade linguistica.

O estudo de Arduin (2005) destacou que a preferéncia pelo pronome teu e por suas
flexdes estava associada ao uso rotineiro do pronome pessoal tu, enquanto Mendes (2008)
apontou a influéncia da oralidade nas escolhas pronominais. Dessa forma, é possivel inferir que
teu € mais presente na oralidade do que na escrita. Por outro lado, estudos como o de Shalqueiro
(2005) e Vargas (2014) comungam com o0s encontrados neste estudo, marcando uma
preferéncia pelo uso de seu e suas flexdes na lingua escrita, com frequéncias de 92% (N = 147)
e 84% (N = 18), respectivamente. A saber, os pesquisadores utilizaram como instrumentos para
investigacao textos escritos. Esses achados podem reforcar a ideia de que a variagcdo pronominal

€ mais marcante e recorrente na fala do que nas produces escritas.
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5.2 REGRESSAO LOGISTICA

A regressdo logistica € um método estatistico utilizado para modelar e prever a
probabilidade de ocorréncia de um evento a partir de um conjunto de dados. Neste trabalho,
estamos estimando a probabilidade da ocorréncia de teu e suas flexdes. O objetivo da regressao
logistica € determinar a relagdo entre as varidveis explicativas (também conhecidas como
varidveis independentes ou preditoras) e a variavel dependente (também chamada de variavel
resposta). As variaveis explicativas podem ser caracteristicas dos individuos, ou estarem
relacionadas a propriedades ligadas a estrutura linguistica.

Durante o processo de composicao do modelo de regressdo logistica, os coeficientes das
varidveis explicativas sdo estimados para quantificar o efeito de cada uma delas na
probabilidade de o evento ocorrer. Em outras palavras, buscamos verificar quais os fatores
linguisticos ou extralinguisticos que favorecem (ou desfavorecem) a utilizagdo de teu e suas
flexdes. Sendo assim, para investigar o uso do pronome possessivo teu e de suas flexdes, na
sequéncia, sao discriminados esses preditores, bem como os parametros estatisticos utilizados,
além do resultado e da respectiva andalise obtidos com o emprego dessa regressao.

Previamente ao modelo de regressao logistica final, foram realizadas algumas analises
preliminares, com base nas orientagdes presentes em Oushiro (2017). Primeiramente, realizou-
se uma analise com as varidveis preditoras apresentadas no capitulo 4 de forma isolada,
buscando, a partir do teste de qui-quadrado, determinar quais deveriam ser incluidas no modelo
de efeitos fixos. Nessa etapa, as variaveis generalidade, animacidade e distor¢do ndo mostraram
significancia (p > 0,05) e ndo foram consideradas para a proxima etapa. Na sequéncia,
procedeu-se a amalgamacdo de alguns niveis de varidveis que ndo apresentaram diferencas

significativas, a saber:

a) A variavel pronome pessoal, inicialmente com seis fatores, foi reorganizada para trés
fatores: vocé, mistura de pronomes tu e vocé e tu. Os fatores sem pronome, outros
pronomes do caso reto ou formas de tratamento (senhor/a, eu, n6s) e pronomes do
caso obliquo foram amalgamados para o fator vocé, devido & falta de diferenca

estatistica, apresentada no Gréafico 7, a seguir.
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Gréfico 7 — Variavel pronome pessoal: resultado do teste de qui-quadrado
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Legenda: v = Vocé; sempronome = Sem Pronome; mi = Mistura de Pronomes; op = Outros Pronomes do Caso
Reto ou Formas de Tratamento; tc = Pronomes do Caso Obliquo; t = Tu.
Fonte: Elaborado pela autora (2023).

b) A variével paralelismo formal, que apresentava quatro fatores, foi reorganizada em
trés fatores, a saber: pronomes ndo paralelos, teu/seu sem pronome expresso no
periodo e pronomes paralelos, a partir da amalgamacao do fator teu/seu com vocativo
com pronomes nao paralelos. Essa reorganizagédo deu-se, novamente, pois nao foram
observadas diferencas significativas entre os fatores acima, como mostra o Gréafico

8, a sequir.
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Gréfico 8 — Alternancia de pronome pessoal nos textos
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Legenda: naoparalelos = Pronomes ndo Paralelos; pv = Vocativo; sempronome = Sem Pronome; paralelos =
Pronomes Paralelos.
Fonte: Elaborado pela autora (2023).

c) Para a variavel alternancia de pronome pessoal nos textos, que apresentava quatro
fatores, procedeu-se a amalgamacao dos fatores somente vocé e sem pronome, devido a

auséncia de diferenca estatistica, conforme ilustra o Grafico 9, a seguir.

Gréafico 9 — Variavel alternancia de pronome pessoal no texto: resultado do teste de qui-

quadrado
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Legenda: vc = Pronome Vocé; sp = Sem Pronome; al = Alternancia tu/vocé; tu = Pronome Pessoal Tu.
Fonte: Elaborado pela autora (2023).
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d) Para a varidvel instrumento, que apresentava quatro fatores, os fatores fanfic e
entrevista com prefeito foram transformados em uma Unica categoria, dada a

auséncia de diferenca estatistica, conforme mostra o Grafico 10, a seguir.

Gréfico 10 — Variavel instrumento: resultado do teste de qui-quadrado

0.20 — —
0.15 —
0.10 —
0.05 — —
0.00 — T T I
ep ci ff ca
INSTRUMENTO

Legenda: ep = Entrevista com Prefeito; ci = Carta ao idolo; ff = Fanfic; ca = Carta de Aniversario ao Amigo.
Fonte: Elaborado pela autora (2023).

Realizaram-se, na sequéncia, os testes de validagio do modelo®. Eles mostraram que o
cruzamento entre as varidveis género e escola deveria ser retirado do modelo, pois ndo
representaram significancia estatistica; da mesma forma, devido ao problema de néo
ortogonalidade, os resultados dos testes apontaram para a necessidade de retirar as informacdes
sobre pronome pessoal e alternéncia do pronome possessivo. No primeiro caso, a explicagdo
parece residir no fato de a varidvel paralelismo dar conta da mesma informacdo, sendo mais
explicativa para 0 modelo; no segundo, a varidvel alternancia do pronome possessivo parece
retomar, de forma muito parecida, a variavel dependente. Todas as variaveis restantes foram
significativas e ndo deveriam ser desconsideradas. Por fim, foi rodado o modelo de efeitos
mistos, com a insercdo da varidvel participante como aleatoria. A Tabela 2 apresenta 0s

resultados do modelo final:

19 Foram realizados os seguintes testes estatisticos: step.foward, step.backwards, step.both, drop.1, car::vif e
validate.



Tabela 2 — Regressao logistica de efeitos mistos: uso do possessivo teu e de suas flexdes

Preditores Estimador Intervalo de p-valor
confianga
(Intercept) -7.8199 -9.6887 — -5.9511 <0.001
Paralelismo Pronomes néo (referéncia)
formal paralelos
Sem pronome -0.2366 -0.9923 — 1.4655 0.706
Pronomes paralelos 1.7378 0.6017 — 2.8740 0.003
Alternéncia Apenas vocé (referéncia)
de pronome .
pessoal nos  Alternancia de 2.2966 1.2901 - 3.3031 <0.001
Apenas tu 4.3997 2.7154 — 6.0841 <0.001
Ano escolar  6°ano (referéncia)
7°ano -1.8155 -3.2636 —-0.3674 0.014
8°ano -1.2547 -3.0096 — 0.5001 0.161
9°ano -2.4829 -4.8024 —-0.1634 0.036
Idade 0.6800 0.1111 -1.2488 0.019
Instrumento Fanfic e entrevista (referéncia)
de coleta prefeito
Carta idolo 1.9565 0.9343 - 2.9788 <0.001
Carta amigo 3.1721 2.1428 — 4.2014 <0.001
Escola Escola A (referéncia)
Escola B -0.2786 -1.5518 — 0.9945 0.668
Género Feminino (referéncia)
Masculino -0.6788 -1.9716 — 0.6141 0.303
Random Effects
62 3.29
100 INFORMANTE 4.50
ICC 0.58
N INFORMANTE 190
R%Tjur 0.378/0.737

Modelo: PRONOMEPOSSESSIVO ~ PARALELISMO + ALTERNAPESSOA + ANO + IDADE +
INSTRUMENTO + ESCOLA + GENERO + (1|PARTICIPANTE).

Fonte: Elaborada pela autora (2023).
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5.3 VARIAVEIS LINGUISTICAS E EXTRALINGUISTICAS: DISCUSSAO DOS
RESULTADOS

O resultado da regressao estatistica é o de que temos variaveis que aumentam ou que
reduzem a probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes, conforme se depreende do sinal
positivo ou negativo que acompanha o valor do estimate de cada variavel. O intercept obtido é
de — 7.8199, o que aponta para a baixa probabilidade de que a presenca de seu e suas flexdes
seja menor do que a ocorréncia de teu e suas flexdes.

O modelo estatistico da regressdo apresentado toma os seguintes parametros: tamanho
da amostra de n = 2.174; critério de informagdo (AIC) de 629.51; significancia estatistica para
preditores com p-valor < 0.05: R? Marginal = 0.378, o qual descreve a propor¢do da variagio
que é explicada pelos efeitos fixos e 0 R? Condicional = 0.737, que explicita a propor¢do da
variacdo que é explicada tanto pelos efeitos fixos quanto pelos efeitos aleatorios, o que torna
possivel apontar que o participante, utilizado neste modelo como variavel de efeito aleatorio,
possui papel relevante para a explicacdo da variacdo teu/seu e de suas flexdes.

Os valores na coluna p-valor apontam quais variaveis foram estatisticamente
significativas para a realizagdo de teu e suas flexdes. Os resultados obtidos apontam que

algumas variaveis perderam a significancia no modelo final. S&o elas:

a) Ano escolar: 8° ano;
b) Escola;
c) Género.

As variaveis significativas para a realizacdo de teu e suas flexdes sdo:

1) Paralelismo formal,

2) Alternancia de pronome pessoal nos textos;
3) Idade;

4) Instrumento de coleta.

Para a variavel paralelismo formal, a presenca do pronome tu no periodo aumenta a
probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes em vez de seu e suas flexdes, em comparacéo

com o uso de vocé isoladamente. No que concerne a alternancia do pronome pessoal ao longo
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do texto, a presenca tanto de tu quanto de vocé na mesma producdo textual aumenta a
probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes em comparacdo com 0 uso apenas de VOce.
Além disso, a presenca de apenas tu ao longo do texto é ainda mais importante para 0 aumento
da probabilidade de usar teu e suas flexdes, em comparagdo com o uso de vocé isoladamente.

O resultado sobre idade, variavel de efeito continuo, mostra que a cada ano adicional de
idade do aluno aumenta a probabilidade de usar teu e suas flexdes. Quanto ao instrumento de
coleta, verifica-se que, para o instrumento referente a carta para um idolo, ha um aumento na
probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes em comparagdo com 0s instrumentos em que
esta previsto um maior distanciamento do escritor com o destinatario (didlogos com o prefeito
ou fanfics). Além disso, se a redacdo for uma carta para um amigo, ha um aumento maior ainda,
guanto a probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes em comparacdo com o nivel de
referéncia.

Quanto as variaveis desfavorecedoras, especificamente ano escolar, é possivel afirmar,
com base nos resultados expostos na Tabela 2 anterior, que estar matriculado no 7° ano (p =
0,014 e estimator = -1.8155) se relaciona a menor probabilidade de usar o pronome teu e suas
flexdes em comparacao com estar matriculado no 6° ano (fator de referéncia). Da mesma forma,
estar matriculado no 9° ano (p = 0,036 e estimator = -2.4829) se relaciona a menor probabilidade
de usar o0 pronome teu e suas flexdes em comparagdo com estar matriculado no 6° ano. Desse
modo, estar matriculado no 7° e no 9° ano reduz a probabilidade de usar 0 pronome teu e suas
flexdes quando comparado a estar matriculado no 6° ano (fator de referéncia).

As informac0es sobre as variaveis que favorecem positivamente (estimators positivos e
p < 0,05) ou negativamente (estimators negativos e p < 0,05) a ocorréncia de teu e suas flexdes
e sobre aqueles que ndo possuem significancia estatistica (p > 0,05) estdo elencados no Quadro

5, a sequir:
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Quadro 5 — Resultados estatisticos obtidos a partir da Regressdo Logistica: visdo geral

Sem significancia

Favorecedores Desfavorecedores P
estatistica

= Paralelismo formal: = Ano escolar: 7° ano = Ano escolar: 8°ano
pronome: pronomes = Ano escolar: 9° ano = Escola: Escola B
paralelos = Género: masculino

= Alternancia de pronome = Paralelismo formal: sem
pessoal no texto: pronome
alternancia de pronomes
(tu/vocé)

= Alternancia de pronome
pessoal no texto: apenas
tu

= |dade: aumento no uso de
teu com o0 aumento de
idade

» |Instrumento: carta ao
idolo

= Instrumento: carta de
aniversario ao amigo.

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

A partir do Quadro 5 anterior, € possivel construir as seguintes afirmacgdes acerca dos
efeitos dos fatores linguisticos ou sociais sobre a utilizacdo do pronome possessivo teu e de

suas flexbes nos textos produzidos pelos estudantes das escolas A e B de Porto Alegre/RS:

1. Para a variavel paralelismo formal, a ocorréncia do pronome pessoal tu no texto
influencia positivamente a ocorréncia do pronome teu e de suas flexdes; quando néo
ha& pronome expresso, essa probabilidade reduz-se.

2. A alternéncia de pronome pessoal ao longo do texto com a presencga apenas do
pronome tu é significativa para o aumento da probabilidade de uso de teu e suas
flexdes;

3. Para os instrumentos carta ao amigo e carta ao idolo, nos quais se prevé o
estabelecimento de um contexto de menor monitoramento por parte do estudante, a
probabilidade de utilizacdo do pronome teu e de suas flexdes é positiva;

4. Quanto maior a idade do informante, parece haver maior probabilidade de utilizacdo

do pronome teu e de suas flexdes;
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5. N&o é possivel afirmar que a escola e/ou o género do informante influenciam positiva
ou negativamente na ocorréncia de teu e suas flexdes, assim como o fato de o
estudante estar matriculado no 8° ano;

6. Quanto ao ano escolar, estar frequentando o 7° e 0 9° ano reduz a probabilidade de

uso de teu e suas flexdes.

Na sequéncia, as varidveis linguisticas e extralinguisticas que foram consideradas
significativas do ponto de vista estatistico serdo examinadas a partir de cruzamentos com a

variavel dependente e da retomada das hipoteses elencadas no capitulo 4.

5.4 VARIAVEIS LINGUISTICAS E EXTRALINGUISTICAS: DISCUSSAO

A varidvel paralelismo formal mostrou-se estatisticamente significativa neste estudo,
conforme comprovado na Tabela 2 anterior. Em relacdo a essa variavel, a hipotese formulada,
de que a presenca explicita, no periodo, do pronome tu poderia favorecer a emergéncia do
possessivo teu, é, portanto, confirmada. O paralelismo formal, da maneira como foi definido
neste estudo, é ilustrado pelas ocorréncias a seguir, em que se observa o paralelismo entre o
pronome pessoal tu e 0 pronome possessivo teu e suas flexdes, bem como entre vocé e o

pronome possessivo seu e suas flexdes:
a) tu/teu
(24) Saudades de ti chata, das tuas grosseirias e outra serio quando a gente vai comprar
aquele energetico de novo? Aquele dia que tu gritou com a tua tia, que eu traumatizei o
gato. (Participante 53)

b) vocé/seu

(25) eu queria pedir algo de voce pode me dar um moletom do Xis com seu autografo.

(Participante 1)

Na Tabela 3, a seguir, estdo distribuidas as 2.174 ocorréncias dos pronomes possessivos

[1¥e4]

teu e seu e de suas flexdes, de acordo com o paralelismo analisado, em que “n” ¢ o nimero
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absoluto de ocorréncias de um dos possessivos na presenca (ou na auséncia) de um determinado
pronome/vocativo, € os valores expressos na coluna identificada como “%”informama
frequéncia relativa, em termos percentuais, que o valor expresso na coluna “n” a sua esquerda
representa no universo de ocorréncias dos possessivos teu e suas flexdes e seu e suas flexdes
quanto ao paralelismo observado naquela linha. A dltima coluna mostra o nimero total de

ocorréncias.

Tabela 3 — Paralelismo formal e pronomes possessivos de segunda pessoa

Pronome possessivo

TEU SEU  Total

| n % | n % n
| Pronomes paralelos | 56 | 75 | 689 I92,5I 754 |
" Pronomecomvocativo 13 7.8 154 925 167
| Sem pronome " 32 3 1030 97 1062
| Pronomes néo paralelos | 40 | 20 | 160 | 80 | 200 |
| Total 141 65 2033 935 2.174

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

De acordo com os dados estratificados do corpus, para o contexto em que TEU e SEU
foram usados de forma paralela, tem-se um total de 689 ocorréncias com pronome SEU e 56
com pronome TEU. O pronome SEU é majoritario em todos os contextos analisados, jao TEU
apresenta a percentagem mais alta, de 20%, em pronomes nao paralelos em relacdo aos outros
fatores da variavel paralelismo formal.

A comparacao entre as percentagens obtidas para os fatores pronomes paralelos e sem
pronome revela que seu e suas flexes apresentam percentagens elevadas independentemente
da presenca de voceé (92,5% para pronomes paralelos e 97% para auséncia de pronome), embora
haja uma leve diminuigdo quando da presenca de vocé. Diferentemente, para TEU, observa-se
aumento no valor da percentagem quando da presenca de tu em rela¢do a sua auséncia (de 7,5%
para 3%). Na presenca de vocativo, a forma SEU (92,5%) foi a preferida em relagcdo & TEU

(7,8%). Tal quadro parece, por um lado, confirmar o resultado estatistico revelado pela

1 Nas tabelas a serem apresentadas nesta se¢do, TEU devera ser lido como pronome possessivo teu e suas flexdes,
e SEU como pronome possessivo seu e suas flexdes.
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regressdo logistica na Tabela 2, tendo por base a varidvel dependente teu e suas flexdes, que
aponta para a relevancia do paralelismo formal, mas coloca em discussdo a relevancia dessa
variavel para o uso de seu e suas flexdes na escrita dos estudantes considerados.

O paralelismo formal foi indicado como significativo em estudos apresentados nesta
pesquisa, como o de Menon (1995), que, analisando as correspondéncias em um corpus de 123
cartas pessoais trocadas entre casais do século XX, encontrou a correspondéncia de formas,
prevista pelo paradigma, ja que a ocorréncia de vocé-seu, para a referéncia a segunda pessoa do
discurso, foi a mais recorrente. A autora também observa que esse uso teve um crescimento
continuo no decorrer das trés décadas. Ainda que isso ndo seja abarcado pela presente pesquisa,
Silva (2003) aponta que o preenchimento ou ndo do sujeito pode contribuir para a compreensao
do uso de teu e seu, ja que vocé cresce como ocupante da posicdo de sujeito. Embora vocé ocupe
a segunda pessoa do discurso, como se trata de um pronome de tratamento, por definicdo, faz a
concordancia com 0s pronomes possessivos da terceira pessoa, motivo pelo qual o seu o
acompanha.

Arduin (2005) encontrou predominancia da variante teu e de suas flex6es em entrevistas
sociolinguisticas com falantes galchos e catarinenses, e o paralelismo formal entre o pronome
pessoal tu e o possessivo teu foi significativo, com 99% das ocorréncias com a variante teu
sendo seguidas pelo pronome tu. Sbalqueiro (2005) encontrou predominancia da variante seu
em redacgdes produzidas por alunos do Ensino Médio em Curitiba/PR. A variante seu foi
utilizada categoricamente diante do pronome vocé, e o paralelismo formal foi favorecedor.
Mendes (2008) também encontrou predominancia da variante teu em quatro cidades do Parana.
O paralelismo formal foi a varidvel mais importante.

Na Tabela 4, que segue, encontram-se apresentadas as ocorréncias retiradas dos quatro
textos produzidos pelos 190 participantes. O “n” representa o nimero absoluto de participantes
que utilizaram 0s pronomes possessivos na presenca ou na auséncia de um determinado
pronome. Os valores indicados na coluna identificada como “%” representam a frequéncia

relativa, expressa em termos percentuais.
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Tabela 4 — Alternancia dos pronomes tu/vocé nos textos escritos e pronomes possessivos por
participante

Pronome possessivo

Apenas Apenas Alterna pronomes TotalI
teu seu p0SSessivos
In % I n % I n % I n I
| Apenas vocé '1 06 150 938 9 56 160
| Apenas tu I2I 40I 1 | 20 | 2 | 40 | 5 |
| Alterna pron. pessoal | 1 | 7,7 | 8 | 61,5 | 4 | 30,8 | 13 |
ISem pronome pessoal desegundaIOI 0 | 9 | 75 | 3 | 25 I 12 |
pessoa no texto
| Total "4 21 168 884 18 95 190

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

Buscou-se, com a variavel alternancia dos pronomes tu/vocé, verificar a alternancia do
pronome pessoal ao longo de cada um dos textos que compuseram a amostra, de modo que
fosse possivel verificar se os participantes utilizaram somente o pronome tu, somente 0
pronome vocé, ambas as formas de referéncia a segunda pessoa ou ndo utilizaram pronomes.

Com essa variavel, acreditava-se que haveria mais ocorréncias do pronome pessoal tu,
uma vez que esse é o pronome usual na comunidade local e também é o ensinado nas escolas
analisadas, que privilegiam as graméticas normativas.

De acordo com os dados estratificados do corpus, para o contexto em que TEU foi usado
com a forma vocé, tem-se apenas dado de um participante, o que representa 0,6%. O pronome
SEU permanece favorecedor em todos os contextos analisados, com 150 participantes quando
usado com pronome vocé, o que representa 93,8%; quando o uso é alternado tu/vocé, tem-se 9
participantes, 5,6%. Quanto ao uso exclusivo do tu e da alternéncia tu/vocé, tem-se 2
participantes, respectivamente, que representam 40%. Diferentemente, quanto ao fator sem
pronome pessoal de segunda pessoa no texto, nenhum participante optou pelo uso de teu e suas
flexdes; porém, com o pronome seu e suas flexdes, tem-se 9 participantes (75%), e 3
participantes (25%) alternaram o pronome possessivo.

De acordo com Arduin (2004), conforme apresentado no capitulo 3, a probabilidade de
um participante usar o pronome possessivo teu e suas flexdes é diretamente proporcional a
frequéncia de uso do pronome pessoal tu. Essa variavel também foi significativa nos estudos

de Arduin (2005), que constatou a presenca dos pronomes pessoais tu e vocé exercendo
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influéncia na realizacdo dos possessivos de segunda pessoa teu e suas flexdes e seu e suas
flexdes, respectivamente. A autora constatou que a presenga do pronome tu favoreceu o uso de
teu e suas flexdes; cabe destacar que os dados estratificados pela autora foram de fala e ndo de
escrita.

Sbalqueiro (2005) obteve, como resultados dos dados de segunda pessoa, 8% de
ocorréncias do pronome teu e de suas flexdes, contra 92% do pronome seu e de suas flexdes. E
possivel, também, considerar a influéncia do pronome pessoal como favorecedor da forma
possessiva seu com pronome vocé. Em Curitiba/PR, o pronome tu € inexistente na lingua falada
e escrita.

Conforme Biderman (1972), embora o pronome tu ndo seja mais usado em VArios
estados brasileiros, ha vestigios, como opronome obliquo te e o possessivo tua. E o que
podemos perceber na nossa amostra de redacGes escolares na capital galcha, na qual,
juntamente com o pronome vocé, temos a presenca do pronome obliquo te e do possessivo teu,

como se observa nos exemplos seguintes:

(26) SO para avisar que eu estou com sua camiseta branca quando eu for te visitar eu

levarei para vocé, saudades amigo. (Participante 177)

(27) Feliz aniversario meu que deus te abencoe, te ilumine em todas as tuas jornadas
nas tuas correria, na tua carreira, que vocé continue sendo o guri que tu é. (Participante
269)

(28) voceé se lembra quando nés era do segundo ano que tava chovendo e tu me deu teu

casaco? e tua mée? hoje vou te devolver (Participante 202)

Entre as variaveis extralinguisticas, a variavel instrumento foi significativa para a
presenca do pronome teu e de suas flexGes. Essa varidvel leva em conta o tipo de redacéo
produzida pelos estudantes das escolas A e B de acordo com as propostas aplicadas. A hipotese
formulada era a de que os textos com propostas de dialogos que exigem do estudante maior
monitoramento da escrita, dado o destinatario hipotético, poderiam favorecer a utilizacdo do
pronome possessivo seu e de suas flexdes, uma vez que este se caracteriza por representar uma
relacdo de distanciamento entre locutor e interlocutor, conforme discutido no capitulo 3.

Enquanto isso, os textos com propostas de didlogos em que o estudante e o destinatario
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hipotético sdo mais proximos, portanto contextos de menor monitoramento, favoreceriam o uso
de teu e suas flexdes, por se tratar de um contexto mais intimo. Tal hipétese foi confirmada
pelos resultados encontrados na pesquisa.

A Tabela 5, a seguir, apresenta o cruzamento dos dados entre a variavel instrumento e a
variavel dependente. Nela, estdo distribuidas as 2.174 ocorréncias dos pronomes possessivos
teu e seu e de suas flexdes, de acordo com o instrumento utilizado. O “n” é o niimero absoluto
de ocorréncias do pronome possessivo, € os valores expressos na coluna indicada por “%”
informam a frequéncia relativa, em termos percentuais, que o valor expresso na coluna “n” a
sua esquerda representa no conjunto de ocorréncias totais dos possessivos no cruzamento

analisado.

Tabela 5 — Instrumento e pronomes possessivos de segunda pessoa

Pronome possessivo

1
TEU SEU Total

I 1 I 1
n % n % n

Entrevista prefeito 4 0,9 466 99,1 470
Cartaidolo 42 57 689 943 731

Fanfic 6 14 437 986 443
Carta amigo 89 16,8 441 83,2 530
' Total '141 65 2033 935 2174

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

Os dados apresentados na Tabela 5 anterior revelam que SEU é preferido em todos os
tipos de instrumentos em relagdo a TEU, conforme o esperado, visto que a taxa geral de
producdo de TEU foi baixa, como apresentado na Tabela 1. Com relagdo as ocorréncias
referentes a SEU, verifica-se que o instrumento entrevista com o prefeito, que se insere em um
contexto formal, abarca 99,1% das ocorréncias, sendo seguido pelo fanfic, com 98,6%, pela
carta ao idolo, com 94,3%, e pela carta a0 amigo, com 83,2%. Com relacdo as ocorréncias
referentes a TEU, esse sequenciamento decrescente se inverte: a carta ao amigo abriga a maior
percentagem obtida, com 16,8%, sendo seguida pela carta ao idolo, com 5,7%, pela fanfic, com
1,4% e, por ultimo, pela entrevista com o prefeito, com 0,9%. Tais resultados, de certo modo,
vao ao encontro da hipdtese de que a natureza da proposta de producéo textual exerce influéncia

na escolha do pronome possessivo por parte de seus autores, uma vez que a proposta que
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envolve um estilo mais monitorado apresentou a maior percentagem de ocorréncia de SEU e a
menor de TEU. Ja a carta ao amigo, que configura um contexto mais descontraido e intimo, de
menor monitoramento, portanto, pois remete a proximidade do destinatario com o interlocutor,
favoreceu a maior percentagem de uso de TEU e a menor de SEU.

De acordo com tais resultados, o instrumento carta a0 amigo e o instrumento fanfic
estariam, de fato, nas posic¢des intermediarias do continuo de monitoramento aqui expresso pelo
uso dos pronomes possessivos, visto que ocupam a segunda e a terceira posi¢ées quanto a
preferéncia relativa para o uso de TEU e, inversamente, a terceira e a segunda posicdes quanto
a preferéncia para o uso de SEU. Ao contrario do previsto, portanto, o instrumento fanfic parece
ter motivado um uso mais formal da lingua do que o instrumento carta ao idolo pelos
participantes. De modo geral, pode-se afirmar que tais resultados reforcam o defendido por
Menon (1995), segundo a qual a escolha variavel do pronome possessivo de segunda pessoa é
guiada por particularidades de familiaridade, respeito e formalidade.

A fim de investigar a ligag&o entre os graus de monitoramento da escrita a partir das
relacBes entre os interlocutores e o papel da presenca de pronomes paralelos ou nao, foi
realizado o cruzamento entre as variaveis instrumento e paralelismo formal, cujo resultado é

apresentado na Tabela 6, a seguir.
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Tabela 6 — Cruzamento entre as variaveis pronomes possessivos e instrumento

Pronome possessivo

TEU SEU
| n % | n %
| "Voct 9 1 895 99
Entrevista prefeito/fanfic ITu/vocéI 0 | 0 | 4 I100I
CTu 1 20 4 80

Vocé 27 3,8 688 96,2

Carta ao idolo l L | | T |
Tulvocé 0 0 0 0

T T T 1
Tu 15 93,8 1 6,2

Vocé 39 9,3 380 90,7

I I I 1
Carta ao amigo Tu/vocé 16 25,4 47 74,6

| I I I I 1
Tu 34 70,8 14 29,2

I I I I I I I
Total 141 65 2033 935

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

Os dados apresentados na Tabela 6, em conformidade com os resultados anteriores,
apontam para 0 maior numero de ocorréncias de SEU em relacdo a TEU para todos os
instrumentos aplicados. Alem disso, para cada instrumento considerado, confirma-se o papel
do paralelismo formal, j& que as percentagens mais altas de ocorréncias para um e outro
pronome possessivo encontram-se nos fatores correspondentes aos pronomes paralelos. Desse
modo, para o fator instrumento entrevista com o prefeito amalgamado com o instrumento fanfic,
99% das ocorréncias de SEU referem-se ao fator vocé, 80% ao fator tu e apenas quatro
ocorréncias ao fator tu/vocé. Com relagédo a esse mesmo instrumento, 20% das ocorréncias de
TEU referem-se ao fator tu, a maior percentagem obtida se comparada a registrada para o fator
vocé, de 1%, e a registrada para o fator tu/vocé, sem ocorréncias.

Quanto a carta ao idolo, 96,2% das ocorréncias de SEU referem-se ao fator vocé, 3,8%
das ocorréncias de teu e suas flexdes referem-se ao fator vocé e nenhuma ao fator tu/vocé. Com
relacdo a esse mesmo instrumento, 93,8% das ocorréncias de TEU referem-se ao fator tu, e
6,2% ao fator seu.

Para o instrumento carta para o amigo, 90,7% das ocorréncias de SEU referem-se ao

fator vocé, 9,3% das ocorréncias de teu referem-se a vocé; quanto ao fator tu/vocé, 74,6%
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usaram 0 possessivo seu, e 25,4% o possessivo teu. Com relagdo a esse mesmo instrumento,
29,2% das ocorréncias de SEU referem-se ao fator tu, enquanto 70,8% referem-se ao fator teu.

Os resultados apresentados na Tabela 6 corroboram Motta (2008) e Mendes (2018)
quanto a predominancia do possessivo seu paralelamente ao pessoal vocé, ao uso de teu em
discursos dirigidos a pessoas com maior grau de intimidade e a presenca do pronome pessoal
tu paralelamente ao uso do possessivo TEU.

Arduin (2005), ao citar Said Ali (1971), Rocha Lima (1983) e Cunha e Cintra (2016)
para a discussdo sobre a relacdo entre 0 uso de vocé ou tu e o grau de intimidade dos
interlocutores, afirma que esses autores concordam sobre o fato de tu ser usado em relagdes de
maior intimidade e o possessivo seu ser usado tanto para segunda quanto para terceira pessoas.
Em contrapartida, também segundo Arduin (2005), Camara Jr., embora tenha 0 mesmo
entendimento que Said Ali, Rocha Lima e Cunha e Cintra para 0s possessivos, aprecia vocé
como tratamento de intimidade em contraponto a senhor, tratamento mais respeitoso. Na
pesquisa em tela, os dados parecem estar de acordo com Said Ali, Rocha Lima e Cunha e Cintra.
Sbalqueiro (2005) também afirma em seu estudo que o uso de tu ou vocé estad guiado por
questdes de intimidade, declarando que a proximidade favorece o uso de tu. Logo, pode-se dizer
que os participantes da pesquisa se valem da intimidade para usar TEU, embora SEU seja
utilizado em qualquer situacéo.

Tais resultados corroboram, portanto, o que afirma Bortoni-Ricardo (2004), para quem
o nivel de formalidade da lingua depende do grau de monitoramento que a situa¢do de uso
exige, fato que alicerca a relevancia do ensino da lingua como um mecanismo de comunicacgéo

que se adequa a cada situacdo de uso. Desse modo, para a autora,

[...] a tarefa da escola estd justamente em facilitar a incorporagdo ao repertorio
linguistico dos alunos de recursos comunicativos que lhes permitam empregar com
seguranca os estilos monitorados da lingua, que exigem mais aten¢éo e maior grau de
planejamento (Bortoni-Ricardo, 2004, p. 131).

Pode-se afirmar, a partir das evidéncias que a pesquisa em tela oferece, que a variante
seu e suas flexBes esta intimamente associada a formalidade e ao respeito, enquanto teu e suas
flexdes se associam a relagbes de natureza solidaria e informal, aportando maior uso nas
relagdes entre iguais e em discursos mais proximos.

A variavel idade, também selecionada como estatisticamente relevante pela regressao
logistica performada, conforme apresentado na Tabela 2 anterior, confirma a hipo6tese de que

os alunos em idade mais avancada preferem o pronome possessivo teu e suas flexdes.
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Na Tabela 7, a seguir, foram distribuidas as 2.174 ocorréncias dos pronomes possessivos
teu e seu e de suas flexdes conforme a idade do aluno. O nimero absoluto de ocorréncias dos
possessivos, de acordo com a idade, ¢ indicado na coluna identificada por “n”, e a frequéncia
relativa, em termos percentuais, que o valor expresso na coluna “n” representa no conjunto de

ocorréncias totais dos possessivos por idade ¢ indicada na coluna identificada por “%”.

Tabela 7 — Idade e pronomes possessivos de segunda pessoa

Pronome possessivo

" TEU SEU  Total

In %I n %I n |

" 1lanos 10 32 307 968 317
" 12anos 23 38 575 962 598
" 13anos 21 47 426 953 447
" ldanos 54 98 495 902 549

T T T
15anos 22 10,2 194 89,8 216
T T T T
16 anos 5 19,2 21 808 26
T T T T
17 anos 3 188 13 81,2 16
I T T T T T 1

18 anos 3 60 2 40 5

I I I I I
Total 141 6,5 2233 935 2174
Fonte: Elaborada pela autora (2023).

Os dados da Tabela 7 indicam que, quanto mais aumenta a idade do informante, maior
é o percentual de uso do possessivo TEU. Os participantes com idades entre 11 e 13 anos,
portanto, com menos anos de escolarizagdo, apresentam percentuais de ocorréncia de TEU entre
3,2% e 4,7% e taxas altas de ocorréncia de SEU, entre 96,8% e 95,3%. Percentagens mais altas
e crescentes para TEU s@o encontradas nos participantes com idades entre 14 e 18 anos,
especificamente de 9,8% (14 anos), 10,2% (15 anos), 19,2% (16 anos), 18,8% (17 anos) e 60%
(18 anos). Para esses participantes, de modo inverso, as taxas referentes a SEU, embora altas,
apresentam-se em escala decrescente com relagdo ao aumento da idade: 90,2% (14 anos), 89,8%
(15 anos), 80,8% (16 anos), 81,2% (17 anos) e 40% (18 anos).

Resultados referentes a outras localidades, apresentados no capitulo 3, apontam, por
outro lado, para a preferéncia dos jovens pelo possessivo teu e por suas flexdes em relacdo a

seu e suas flexdes. Penkal (2004), em seus estudos, relatou dados que apresentavam indicios de
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que o0 possessivo teu é mais utilizado por individuos jovens. Menon (1995) apontou, a partir de
amostra correspondente a cidade de Curitiba/PR, do banco de dados VARSUL, que individuos
idosos tendem a utilizar o pronome seu em vez de teu.

A fim de verificar se os participantes em idade mais avancada, por estarem ha mais
tempo inseridos em contexto escolar, tenderiam a utilizar os pronomes possessivos em maior
conformidade com a norma gramatical, realizou-se o cruzamento entre as variaveis paralelismo
e idade, conforme atestam a Tabela 8 e, para melhor visualizacdo, os Graficos 11 e 12, a seguir.
Na tabela, estdo distribuidas as 2.174 ocorréncias dos pronomes possessivos teu e seu e de suas
flexdes de acordo com os fatores da variavel idade, com a disposicdo da segregacdo de
ocorréncias dos possessivos na presencga ou de vocé, ou de tu, ou de ambos (vocé/tu). O “n” é o
nimero absoluto de ocorréncias do pronome possessivo, e 0s valores presentes na coluna
identificada por “%” expressam a frequéncia relativa, em termos percentuais, que o valor
indicado na coluna “n” & sua esquerda representa no conjunto de ocorréncias totais dos

possessivos no cruzamento analisado.

Tabela 8 — Cruzamento entre as varidveis idade e paralelismo formal

Pronome possessivo

TEU SEU Total

| n % | n % n
| Vo2 9 3 205 97 304
11 anoslTu/vocéI 1 | 10 | 9 | 90 | 10 |
Ty 0 0o 3 100 3

Vocé 17 2,9 561 97,1 578
I I I I I I |
12 anos Tu/vocé 0 0 10 100 10

Tu 6 60 4 40 10

Vocé 13 3 416 97 429
| 1 I 1 I I
13 anos Tu/vocé 4 33,3 8 66,7 12

T T T T
Tu 4 66,7 2 333 6

Vocé 21 43 472 95,7 493
| 1 I 1 I I
14 anos Tu/vocé 5 23,8 16 76,2 21

Tu 28 80 7 20 35
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Vocé 9 4,6 185 954 194
15 anos | Tulvocé | 1 | 14,3 | 6 | 85,7 | 7 |
Tu | 12 | 80 | 3 | 20 | 15 |
Vocé 0 0 20 100 20
16 anos | Tulvocé | 5 | 83,3 | 1 | 16,7 | 6 |
Tu | 0 | 0 | 0 | 0 | 0 |
Vocé 3 20 12 80 15
17 anos | Tu/vocéI 0 | 0 1 | 100 | 1 |
Tu | 0 | 0 0 | 0 | 0 |
Vocé 3 60 2 40 50
18 anos | Tulvocé | 0 | 0 0 | 0 | 0 |
Tu | 0 | 0 0 | 0 | 0 |
Total 141 6,5 2033 935 2174

Fonte: Elaborada pela autora (2023).

Gréfico 11 — Cruzamento entre as variaveis idade e paralelismo formal: TEU
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Grafico 12 — Cruzamento entre as variéveis idade e paralelismo formal: SEU
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Fonte: Elaborado pela autora (2023).

Os resultados contidos na Tabela 8 e no Grafico 11 apontam que o paralelo entre o
pronome pessoal tu e o possessivo TEU é preferido pelos participantes com 12 anos (60%),
com 13 anos (66,6%) e com 14 e 15 anos, com a mesma taxa, de 80%. N&o ha ocorréncias de
TEU em paralelo com o pronome pessoal tu para os participantes com 11, 17 e 18 anos, o que
impossibilita conclusdes. Esses participantes mostraram preferencialmente o uso de TEU com
(i) vocé e tu no mesmo periodo, conforme indicam as percentagens obtidas para o fator vocé/tu
para os participantes com 11 anos (10%) e com 16 anos (83,3%) e (ii) apenas vocé, conforme
revelam as percentagens para o fator em questdo para os participantes com 17 anos (20%) e
com 18 anos (60%).

Quanto a SEU, os resultados apresentados na Tabela 8 e no Gréafico 12, por outro lado,
indicam que o paralelo entre 0 pronome vocé e o possessivo SEU é preferido pelos participantes
com 13 anos (97%), com 14 anos (95,7%), com 15 anos (95,4%), com 16 anos (100%) e com
18 anos (40%). Os participantes com 11 anos de idade apresentam taxas muito proximas de uso
de SEU, no mesmo periodo, com tu (100%) e com vocé (97%) e taxa um pouco mais baixa com
relacdo ao uso de SEU no mesmo periodo tanto com tu quanto com vocé (90%). Os participantes
com 17 anos, por outro lado, apresentam taxas mais altas de uso de SEU com tu e vocé no
mesmo periodo, na ordem de 100%, seguida pelo vocé, com 80%.

Com relagdo ainda ao uso de TEU, expresso no Gréafico 11 e na Tabela 8, a auséncia de

paralelo entre 0 possessivo e 0 pronome pessoal tu, expressa pela taxa de 0% de ocorréncia,
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ocorre quatro vezes: para os participantes com 11, 16, 17 e 18 anos. Para a maioria, a preferéncia
de uso do TEU é com tu e vocé no mesmo periodo, excecao feita aos participantes com 17 anos,
que preferem o uso de TEU com vocé. A analise similar realizada a respeito do uso de SEU,
expresso no Gréafico 12 e na Tabela 8, revela que o paralelo entre vocé e SEU sempre ocorreu,
com taxas maiores ou menores com relagéo aos outros fatores.

A fim de explorar os resultados referentes a variavel idade, foi realizado o cruzamento
entre essa variavel e as variaveis escola e pronome pessoal, tendo por variavel dependente teu
e suas flexBes. Especificamente, busca-se saber se ha diferencas entre as escolas quanto ao

papel do paralelismo formal por idade. O Gréfico 13, a seguir, apresenta os resultados.

Gréafico 13 — Idade, pronome pessoal e escola: variavel dependente teu e suas flexdes
PRONOMEPESSOAL3*ESCOLA’IDADE effect plot
1 2 3 4 5 6 7 8

I 1 L ! I I I L L 1L 1 I I
ESCOLA=D ESCOLA=D ESCOLA=b
PRONOMEPESSOQALS = voce PRONOMEPESSOAL3 = mi PRONOMEPESSOQAL3 =t

o8
F06
ro4

// Fo2

0.0

PRONOMEPOSSESSIVO2

ESCOLA=a ESCOLA=a ESCOLA=2
. PRONOMEPESSOAL3 = voce PRONOMEPESSOAL3 = mi PRONOMEPESSOALS = t I
084 B
064 L
044 L
024 L
—__'__'___________,__._

IDADE

Legenda: Escola B: Pronomepessoal3 = vocé; Pronomepessoal3mi = tu/vocé; PronomePessoal3 = tu.
Escola A: Pronomepessoal3 = vocé; Pronomepessoal3mi = tu/vocé; PronomePessoal3 = tu.
Fonte: Elaborado pela autora (2023).

No Gréfico 13, verifica-se que, para a Escola B, o pronome pessoal tu foi significativo
guanto ao uso de teu e suas flexdes quando comparado ao pronome vocé, com 0 aumento da

idade dos participantes. A ocorréncia de tu/vocé em um mesmo periodo também é destacada
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como de favorecimento, embora menos evidente se comparada a de tu. De modo distinto, para
a Escola A, tu/vocé ¢é significativo para o uso de teu e suas flexdes, assim como para o0 uso de
tu. Nesse caso, notavelmente com o aumento da idade, cresce o0 uso de teu e suas flexdes com
a presenca de tu e de tu/vocé no periodo. O resultado que parece diferir as duas escolas é relativo
ao papel do fator tu/vocé, ou seja, a alternancia dos pronomes no periodo, visto que na Escola
B essa alternancia é pouco expressiva com o aumento da idade do participante, enquanto na
Escola A é relevante, sobretudo quando se consideram os participantes mais velhos.
Considerando-se apenas as ocorréncias produzidas pelos participantes das Escolas A e
B separadamente, os Graficos 14 e 15, a seguir, apresentam o cruzamento entre idade, pronome

pessoal e instrumento para verificacdo do papel do paralelismo formal por instrumento e por
idade do participante.

Grafico 14 — Idade, pronome pessoal e instrumento: varidvel dependente teu e suas flexdes

para a Escola A
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Legenda: Pronome Pessoal + Instrumento + Idade. Escola A: Instrumentoci = carta ao idolo; Instrumentoca =
carta a0 amigo. Pronomepessoal =t = tu; Pronomepassoal3 = voce = vocé; Pronomepessoal3 = mi = tu/vocé;
Pronomepessoal3 = tu. Instrumento = ffep = vocé = fanfic e entrevista ao prefeito = vocé
Instrumento = ffep = mi = fanfic e entrevista ao prefeito = tu/vocé. Instrumento = ffep = t = fanfic e entrevista ao
prefeito = tu
Fonte: Elaborado pela autora (2023).
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Grafico 15 — Idade, pronome pessoal e instrumento: varidvel dependente teu e suas flexdes
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Fonte: Elaborado pela autora (2023).

Os resultados expressos no Grafico 14 indicam, com relacdo ao instrumento carta ao

idolo, que TEU ndo é favorecido pelo pronome tu nem pelo tu/vocé, ja que ndo ocorreram

dados. Quanto ao pronome vocé, o favorecimento com o aumento da idade do participante €

minimo. Com relacdo ao instrumento carta a0 amigo, observa-se que TEU é favorecido, a

medida que aumenta a idade do participante, por tu e tu/vocé, e, em menor escala, por vocé. O

améalgama entre os instrumentos carta ao prefeito e fanfic indica que TEU é favorecido pelo

pronome tu pelos participantes mais jovens. Com relacéo aos fatores tu/vocé e apenas vocé, ndo

se observa correlagdo de TEU com 0 aumento da idade do participante.

Os resultados expressos pelo Grafico 15, referentes a Escola B, revelam um cenério

distinto com relagéo ao uso de TEU de acordo com o tipo de instrumento, o paralelismo formal



93

e aidade do participante. Com relagdo a carta ao idolo, observa-se a diferenca mais significativa
entre as duas escolas, ja que TEU se mostra favorecido em relacdo ao pronome tu de modo
uniforme em todas as idades. Para a carta ao amigo, TEU é favorecido pelo pronome tu com
leve correlacdo com a idade. Os fatores tu/vocé e apenas vocé revelam taxas menores, mas
crescentes com 0 aumento da idade. O amalgama entre carta ao prefeito e fanfic apresenta
resultados para o uso de TEU apenas para o fator vocé, com baixo favorecimento,
independentemente da idade. Para esses instrumentos, ndo houve ocorréncias de TEU com tu e

com tu/vocé.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O estudo realizado nesta dissertacédo fornece evidéncias, a luz dos pressupostos teorico-
metodoldgicos da Teoria da Variacdo (Labov, 2008 [1972]; Weinreich; Labov; Herzog, 2006
[1968]), acerca do uso dos pronomes possessivos teu/seu e de suas flexdes em duas escolas
publicas estaduais de Porto Alegre/RS a partir de textos escritos. Para a composi¢do do corpus
de analise desta pesquisa, foram coletadas, de cada estudante, quatro redacdes, a partir de quatro
instrumentos. Os temas e géneros foram escolhidos de maneira que pudessem ser enquadrados
em pontos diferentes de um continuum de monitoramento estilistico, com base na proposta de
Bortoni-Ricardo (2004). Os quatro instrumentos propostos para a coleta de dados foram a
entrevista com o prefeito e a carta ao idolo — que previam a proposi¢do de interagdes mais
formais —, bem como a fanfic e a carta ao amigo — que previam proposicdes de interacdes mais
espontaneas e menos monitoradas.

A elaboracdo de tais instrumentos de coleta foi embasada ainda nos descritores da
Matriz do Sistema de Avaliacao da Educacdo Basica (SAEB), alinhados as habilidades da Base
Nacional Comum Curricular (BNCC). Desse modo, as propostas de producdo textual dos
instrumentos buscaram atender aos descritores “Identificar as marcas linguisticas que
evidenciam o locutor e o interlocutor de um texto” (D10 para o 6° ano), que diz respeito a
habilidade de reconhecer quem fala no texto e para quem ele ¢ destinado, e “Avaliar a
capacidade de adequacao linguistica em contextos variados” (D13 para o 9° ano).

Dessa maneira, foi investigado como as formas seu e teu e suas flexdes se distribuem
na amostra, e foram identificados os fatores linguisticos e extralinguisticos que condicionam o
uso das formas possessivas em estudo. As variaveis linguisticas examinadas foram paralelismo
formal, animacidade, generalidade do referente, alternancia do pronome tu/vocé, alternancia
dos possessivos teu/seu nos textos escritos, enquanto as varidveis extralinguisticas foram
género, ano escolar do Ensino Fundamental Il, escola, distor¢do, instrumento, idade e
participante.

Como ponto de partida, foi realizada uma pesquisa em gramaticas tradicionais (Bechara,
2004; Cunha; Cintra, 2017; Rocha Lima, 1983) para o registro do que € descrito/prescrito no
que tange ao quadro pronominal. Constatou-se que nao ha a incluséo da forma possessiva seu
e de suas flexdes como pronome possessivo de segunda pessoa nas gramaticas elencadas, sendo
apenas a forma possessiva teu e suas flexdes indicadas como parametro possessivo de segunda

pessoa.
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Posteriormente, foram analisados estudos linguisticos que investigaram a varia¢do das
formas possessivas teu e seu e de suas flexdes, a saber, Soares (1999), Arduin (2005),
Sbalqueiro (2005), Mendes (2008), Souza (2012), Martins e Vargas (2014), Pereira (2015),
Aradjo (2018) e Lucena (2019). Na sequéncia, foram descritas e analisadas as variaveis
controladas, a partir da analise de regressao logistica performada pelo software R (versdo 4.1.2),
por meio da interface RStudio para o fendbmeno variavel.

Majoritariamente, pode-se dizer que a forma seu foi a mais utilizada pelos participantes.
Houve, no corpus analisado, 2.174 ocorréncias, diluidas em 550 redacOes; dessas, 6,5% das
ocorréncias apresentaram o uso de teu e suas flexdes, e 93,5% das ocorréncias apresentaram o
uso de seu e suas flexdes. Esses nimeros, por si sos, evidenciam a predominancia deste em
relacdo aquele.

Os resultados encontrados a partir das ocorréncias examinadas apontam que a variacao
dos possessivos de segunda pessoa teu/seu e de suas flexBes € linguistica, estilistica e
socialmente motivada. Quanto as varidveis linguisticas, mostram-se estatisticamente
significativos para o uso de teu e suas flexdes o paralelismo formal e a alternancia entre tu/vocé
ao longo do texto. Com relacdo a variavel linguistica paralelismo formal, os dados indicaram
que a presenca de tu aumenta a probabilidade do uso do possessivo teu, enquanto o pronome
vocé age como desfavorecedor. Quanto a variavel alternéncia de pronome pessoal ao longo do
texto, observou-se que a presenca apenas do pronome tu € significativa para o aumento da
probabilidade de uso de teu e suas flexdes. Era esperada a predominancia do condicionamento
do pronome pessoal tu, uma vez que esse € o0 pronome prevalente na comunidade local —
hipo6tese ndo confirmada, pois os resultados mostraram o uso do pronome seu e de suas flexdes
como escolha preponderante dos participantes.

Quanto ao estilo, a variavel instrumento mostrou-se significativa. A hipotese formulada
era a de que textos com propostas de didlogos que exigem um contexto com alto monitoramento
favoreceriam o uso do pronome possessivo seu e de suas flexdes, uma vez que isso representa
uma relacdo de distanciamento entre o locutor e o interlocutor. Por outro lado, o contexto menos
monitorado favoreceria 0 uso do pronome teu e de suas flexdes, por se tratar de um contexto
mais intimo. Os resultados apontaram que, quando o instrumento foi uma carta para um idolo,
houve aumento na probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes, em compara¢do com
instrumentos que previram maior distanciamento entre o escritor e o0 destinatario, como

didlogos com o prefeito ou fanfics. Além disso, para o instrumento carta para um amigo, a
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probabilidade de ocorréncia de teu e suas flexdes aumentou ainda mais em comparag&o ao nivel
de referéncia.

Quanto as variaveis extralinguisticas, a favorecedora foi a idade. Ao testa-la, foi
investigado se a idade dos participantes interferiria na alterndncia pronominal, embora a
auséncia de participantes adultos e idosos impedisse qualquer expectativa de verificagdo do
status da variavel (se estdvel ou em situacdo de mudanca em progresso). Os resultados
revelaram que, a cada ano a mais de idade do aluno, maior a probabilidade de usar teu e suas
flexdes, ou seja, quanto maior a idade do participante, parece haver maior probabilidade de
utilizag&o do pronome teu e de suas flexdes.

A presente pesquisa foi realizada em duas escolas publicas estaduais de Porto
Alegre/RS, localizadas em regiGes socioeconomicamente antagbnicas. Embora ndo haja
evidéncias de diferencas expressivas no que tange ao fendmeno linguistico em foco, ficou
visivel, neste estudo, o qudo desiguais elas sdo. Na Escola B, na qual ha grande parcela de
estudantes em situacdo de vulnerabilidade social, ficaram patentes distor¢Ges tanto de
aprendizagens quanto de fatores externos a escola. Ao analisar os textos produzidos, percebem-
se as fragilidades nas habilidades essenciais para 0s anos investigados. Os estudantes da Escola
B apresentaram textos que remetem a perdas de aprendizagens profundas. Os alunos do 9° ano
escreveram textos que mostram que eles estdo em processo inicial de desenvolvimento de
competéncias e habilidades correspondentes a etapa de escolaridade em que estdo situados, o
gue ndo ocorre nos textos produzidos pelos participantes da Escola A. Entre as habilidades
consideradas foco de atencdo, ou seja, habilidades de que o estudante necessita para seguir as
etapas seguintes de escolarizacdo, destacam-se as seguintes: reconhecer formas de apresentar
uma informacdo; reconhecer o sentido das relagBes logico-discursivas em um texto; e
reconhecer as relacGes entre partes de um texto, identificando 0s recursos coesivos que
contribuem para a sua continuidade. Logo, fica evidente que estudantes da Escola B
demonstraram, através da producdo escrita, fragilidades que apontam entre dois e quatro anos
de perdas de aprendizagem quando comparados aos da Escola A..

Encerra-se esta pesquisa com a crenga de sua relevancia como contribuicdo para o
preenchimento da lacuna existente nos estudos variacionistas em PB sobre a descri¢do do uso
dos pronomes possessivos de segunda pessoa em dados de escrita produzidos por estudantes
dos anos finais do Ensino Fundamental, j& que a literatura sobre o tema concentra-se em dados

de falas ou em estudos diacrdnicos da lingua escrita, conforme observado em trabalhos
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encontrados durante a realizagdo deste estudo, como 0s de Soares (1999), Arduin (2005),
Mendes (2008), Pereira (2015), Aradjo (2018) e Lucena (2019).

Ademais, ha que se reconhecer as limitacdes deste estudo, cuja amostra inicial contou
com 498 participantes, numero reduzido para 190 devido ao critério de elegibilidade
estabelecido, de acordo com o qual somente foram considerados para apesquisa 0s estudantes
que realizaram os quatro procedimentos anteriormente apresentados. Desse modo, apesar de 0
corpus final ter atingido um nimero consideravel de ocorréncias para 0 processo variavel, de
2.174, centenas de ocorréncias ja estratificadas ndo puderam, pelo critério, ser utilizadas na
pesquisa.

Um ndmero maior de ocorréncias de uso de teu e suas flexdes e a existéncia de estudos
recentes sobre esse processo variavel e também sobre a variacdo tu ~ vocé na cidade de Porto
Alegre/RSteriam contribuido potencialmente para o aprofundamento da analise aqui
apresentada. O exame de ambos os temas em Porto Alegre/RS, tanto na lingua oral quanto na
escrita, se mostra como um caminho necessario para estudos futuros que pretendam contribuir

para a discussdo em tela.
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APENDICE 1 - PROPOSTA DE TEXTO 1: CARTA FORMAL PARA IDOLO

Imagine que vocé tem a possibilidade de escrever uma carta para o seu maior idolo, com

a certeza de que ela sera lida. Escreva uma carta que contenha o0s pontos abaixo:

A w0

Apresente-se para seu idolo;

Conte como conheceu seu idolo;

Descreva quais as qualidades que ele/ela tem e que vocé mais admira;

Faca uma pergunta sobre algo favorito dele que vocé ainda néo saiba e queira saber
(por exemplo, sabor de sorvete favorito, filme, série, comida etc.);

Peca a ele/ela para que dé a vocé um objeto que ele/ela possua e que possa te dar de

presente com um autografo.
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APENDICE 2 - PROPOSTA DE TEXTO 2: CARTA INFORMAL PARA AMIGO

Imagine o seguinte cenario: seu/sua melhor amigo/a se mudou para outra cidade héa seis
meses. Na semana que vem, € aniversario dele/a, e vocé quer enviar uma carta junto com um

presente. Escreva uma carta que contenha os pontos abaixo:

1. Deseje feliz aniversario;

2. Relembre uma situacdo engracada ou marcante que aconteceu com seu amigo e que
VOCé presenciou;

3. Descreva as qualidades positivas e negativas desse/a amigo/a das quais vocé sente
mais falta;

4. Explique qual o presente que vocé enviou junto da carta e por que escolheu esse
presente para ele/a;

5. Avise que vocé estd com algo que é dele/a e diga quando ira devolver.
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APENDICE 3 - PROPOSTA DE TEXTO 3: ENTREVISTA COM O PREFEITO

Imagine a seguinte situacao: vocé ganhou um concurso na sua escola, cujo prémio é a
possibilidade de realizar uma entrevista com o prefeito de Porto Alegre sobre qualquer assunto.

Imagine como foi essa entrevista e represente-a em um dialogo. Crie perguntas sobre:

1. Temas pessoais (hobbies, rotina, familia, coisas favoritas do prefeito);
2. Planos do prefeito para melhorar a cidade;

3. Opinido do prefeito sobre a profissdo exercida por ele.
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APENDICE 4 - PROPOSTA DE TEXTO 4: FANFIC

Fanfic € um género textual em que qualquer pessoa pode imaginar e criar novas historias
com base em personagens e enredos que ja existem. Agora é a sua vez! Imagine que dois
personagens (de qualquer livro, filme, série, jogo de videogame) estdo participando de um
programa de entrevistas. Um desses personagens é o entrevistador, e o0 outro é o entrevistado.
Escreva um dialogo imaginando o que um personagem perguntaria para 0 outro e quais seriam
as respostas. As perguntas devem abordar os seguintes assuntos: gostos pessoais (ex.: qual a
sua musica favorita?), o trabalho do entrevistado (ex.: qual foi a sua primeira luta? Qual a sua
rotina?), a vida fora do trabalho (ex.: quais sdo os seus hobbies?). Outras possibilidades podem

ser incluidas. Seja criativo!
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APENDICE 5 - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TCLE)

Eu, Salete Dossa Albuquerque, telefone (51) 98566-2099, responsavel pela pesquisa
sobre producao textual de estudantes dos anos finais do Ensino Fundamental, coordenada pela
Dra. Claudia Regina Brescancini, telefone (51) 99236-1851, estou fazendo um convite para seu
filho participar como voluntario nesse estudo.

Essa pesquisa pretende analisar producdes textuais dos estudantes dos anos finais do
Ensino Fundamental, buscando contribuir para o exercicio da producdo textual e para a
melhoria do ensino-aprendizagem. Os estudantes que irdo participar dessa pesquisa tém de 11
a 17 anos de idade.

A participacao de seu filho sera voluntaria, ocorrera na escola, no horario de aula de
Lingua Portuguesa e consistira na producdo de quatro textos no periodo de 60 dias. Para isso,
sera utilizada folha impressa, e os textos deverao ser produzidos durante o periodo da aula. Caso
seu filho sinta algum desconforto com relacdo a proposta de producdo textual, vocé podera
entrar em contato comigo pelo telefone (51) 98566-2099.

Ninguém saberd que seu filho estd participando da pesquisa; ndo falaremos a outras
pessoas, nem daremos a estranhos as informac6es que seu filho nos der. Os resultados da
pesquisa serdo publicados de forma quantitativa, sem identificar os estudantes e as escolas
participantes da pesquisa.

Durante todo o periodo da pesquisa, vocé e seu filho tém o direito de esclarecer qualquer
duvida ou pedir qualquer informacao sobre o estudo, bastando, para isso, entrar em contato com
a pesquisadora. Vocé tem garantido o direito de seu filho ndo aceitar participar ou de retirar sua
permissao, a qualquer momento, sem nenhum tipo de prejuizo ou retaliacdo pela sua decisdo.

Caso vocé tenha qualquer davida quanto aos direitos de seu filho como participante da
pesquisa, entre em contato com o Comité de Etica em Pesquisa da Pontificia Universidade
Catdlica do Rio Grande do Sul (CEP-PUCRS), em (51) 3320-3345, Av. Ipiranga, 6681/prédio
50, sala 703, CEP 90619-900, Bairro Partenon, Porto Alegre/RS, e-mail cep@pucrs.br, de
segunda a sexta-feira, das 8h as 12h e das 13h30 as 17h. O Comité de Etica é um 6rgéo
independente constituido de profissionais das diferentes areas do conhecimento e membros da
comunidade. Sua responsabilidade é garantir a protecao dos direitos, a seguranca e o bem-estar
dos participantes por meio da revisdo e da aprovacédo do estudo, entre outras acoes.

Na&o assine este termo de consentimento a menos que tenha tido a oportunidade de fazer

perguntas e tenha recebido respostas satisfatorias para todas as suas duvidas.
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Se vocé concordar que seu filho participe deste estudo, vocé rubricara todas as paginas
e assinara e datara duas vias originais deste termo de consentimento. VVocé recebera uma das
vias para seus registros, e a outra sera arquivada pelo responsavel pelo estudo.

Eu, , apés a

leitura/ou a escuta da leitura deste documento e ter tido a oportunidade de conversar com o
pesquisador responsavel para esclarecer todas as minhas davidas, acredito estar suficientemente
informado, ficando claro para mim que a participacdo de meu filho é voluntaria e que posso
retirar este consentimento a qualquer momento sem qualquer problema. Estou ciente também
dos objetivos da pesquisa, dos procedimentos e da garantia de confidencialidade e
esclarecimentos sempre que desejar.

Diante do exposto, expresso minha concordancia de espontanea vontade de que meu

filho participe desse estudo.

Assinatura do representante legal do participante da pesquisa

SALETE DOSSA ALBUQUERQUE
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APENDICE 6 - TERMO DE ASSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TALE)

Vocé esta sendo convidado a participar da pesquisa sobre producéo textual de estudantes
dos anos finais do Ensino Fundamental, coordenada pela Dra. Claudia Regina Brescancini,
telefone (51) 99236-1851, e por Salete Dossa Albuquerque, telefone (51) 98566-2099. Seus
pais permitiram que vocé participasse.

Vocé so precisa participar da pesquisa se quiser, € um direito seu e nao terd nenhum
problema se desistir. Os estudantes que irdo participar dessa pesquisa tém de 11 a 17 anos de
idade.

A pesquisa seré feita na sua escola, no seu horério de aula de Lingua Portuguesa. VVocés
escreverdo quatro textos em dias diferentes, no periodo de 60 dias. Para isso, sera utilizada folha
impressa, e 0s textos deverao ser produzidos durante o periodo da aula. Caso vocé sinta algum
desconforto com relacdo a proposta de producdo textual, podera entrar em contato comigo pelo
telefone (51) 98566-2099. Sua participacdo ajudara no exercicio da producéo textual e resultara
em melhoria na pratica pedagdgica dos professores de Lingua Portuguesa.

Ninguém sabera que vocé esta participando da pesquisa; nao falaremos a outras pessoas,
nem daremos a estranhos as informacgdes que vocé nos der. Os resultados da pesquisa seréo
publicados de forma quantitativa, sem identificar os estudantes e as escolas participantes da
pesquisa.

CONSENTIMENTO POS-INFORMADO

Eu, , aceito participar da pesquisa sobre

producdo textual de estudantes dos anos finais do Ensino Fundamental.

Entendi que posso dizer “sim” e participar, mas que, a qualquer momento, posso dizer
“ndo” e desistir, e que ninguém vai ficar com raiva de mim.

A pesquisadora tirou minhas duvidas e conversou com 0S meus responsaveis.

Recebi uma cépia deste termo de assentimento, e li e concordo em participar da
pesquisa.

Porto Alegre, de de

Assinatura do menor

Assinatura do pesquisador
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