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Para Carlos e Clara,
outra vez.

Como pode perceber, meu ponto de partida € muito terra a terra,
e talvez pareca a alguns que tratei o assunto mais espiritual

de um modo demasiadamente terreno ...

(Goethe, em carta a Christian Heyne,

professor de retorica em Gottingen)

Este livro inteiro € apenas um esbogo —

ndo somente isto, mas o esbogo de um esbogo.
Oh Tempo, Energia, Dinheiro e Paciéncia!
(H. Melville. Moby Dick.)"

' As duas epigrafes sdo citagdes feitas na Introdugdo de Arte e Percepcio Visual - Uma Psicologia da Visdo
Criadora, de Rudolf Arnheim (2005, p.14-15).



RESUMO

Este trabalho sugere um caminho possivel para o desenvolvimento de uma apresentacao formalizada da
logica de Hegel, visando sua aproximacdo aos métodos contemporaneos de tratamento de sistemas
logicos. Os argumentos contrarios a possibilidade de uma tal apresentag@o sdo examinados e refutados.
Algumas tentativas anteriores de apresentacdo formalizada da logica de Hegel sdo examinadas e
criticadas. O possivel caminho ¢ indicado através de um esforgo inicial para identificar as operagdes
logicas que constituem o sistema de operagdes da 1ogica de Hegel e a caracterizagdo preliminar do modo
como essas operacdes sdo utilizadas nessa logica. O trabalho percorre toda a extensdo da Ciéncia da
Loégica, obra na qual ela ¢ desenvolvida por Hegel, identificando, e caracterizando de modo preliminar,
as principais operacdes logicas que sdo introduzidas em cada etapa da derivacdo de seus conceitos
logicos. A logica de Hegel ¢ tratada, porém, como um resultado objetivo da Ciéncia da Logica, isto €,
como um objeto 1dgico autdbnomo, com uma existéncia logica propria.

Palavras-chave: Logica de Hegel. Sistema de operacdes logicas. Leitura operatoria. Apresentacdo
formalizada.

ABSTRACT

This work suggests a possible way for the development of a formalized presentation of Hegel's logic,
aiming to bringing it closer to contemporary methods of treatment of logical systems. Arguments against
the possibility of such a presentation are examined and refuted. Some previous attempts at a formalized
presentation of Hegel's logic are examined and criticized. That possible way is indicated through an
initial effort to identify the logical operations that constitute the system of operations of Hegel's logic,
and a preliminary characterization of the way in which these operations are used in it. The work covers
the entire length of the Science of Logic, the work in which it is developed by Hegel, identifying, and
characterizing in a preliminary way, the main logical operations that are introduced at each stage of the
derivation of its logical concepts. But Hegel's logic is treated as an objective result of the Science of
Logic, that is, as an autonomous logical object, with a logical existence of its own.

Keywords: Hegel's logic. Logical operations system. Operatory reading. Formalized presentation.
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APRESENTACAO

Os apontamentos que compoem este trabalho resultaram de um esfor¢o para indicar
algumas diregoes para a elaboragdo de uma apresentagdo formalizada do sistema de operagoes
da légica de Hegel, isto ¢, para identificar formalmente essas operagdes, mostrando que estdo
presentes e atuantes nessa logica. Esses apontamentos sao fruto da leitura mais minuciosa que
consegui realizar da Ciéncia da Logica no periodo de doutorado e tém tal obra como sua nica
referéncia essencial.

A motivacdo para os mesmos, como indicado no capitulo de Introdugdo, ¢ a de buscar
apresentar a logica de Hegel de um modo que seja consentdneo com os modos formais como
os logicos contemporaneos apresentam suas logicas. Para além, portanto, da apresentagdo
discursiva de que Hegel se valeu na Ciéncia da Légica.’

Que o vocabulario discursivo empregado nessa obra tenha terminado sendo alcunhado de
Hegelianés, ¢ indicador mais do que suficiente de que uma apresentagdo formalizada da 16gica
de Hegel, feita em termos que se aproximem do vocabulario simbdlico em uso pelos 16gicos
contemporaneos seja uma necessidade real na atualidade. Que isso ¢ assim fica ainda mais
evidente quando se constata que, na Ciéncia da Logica, o sistema de operacoes de que Hegel
se valeu para definir sua logica ndo ¢ definido de modo adequado, nem formalmente, nem
discursivamente.

E claro que a complexidade da logica de Hegel, para além mesmo da complexidade do
Hegelianés, impede que uma apresentacdo formalizada completa e detalhada dessa logica
possa ser feita por uma tnica pessoa, num tnico esfor¢o, por mais longo que seja. E trabalho
para uma equipe, que se debruce sobre ela com tempo, energia, dinheiro e paciéncia...

A complexidade do trabalho que tentei realizar impediu também que eu pudesse contar
com um método apropriado para a realizagdo do mesmo. As tentativas de apresentagdo
formalizada da logica de Hegel que encontrei na literatura mostraram-se inadequadas para
servirem de modelo, como argumento na Introdugdo. S6 pude me valer, entdo, do método de
tentativa e erro, realizando o que denominei experimentos, feitos sem uma ordem pré-
estabelecida, sem preocupacao de completeza nem de coeréncia entre eles.

Coletei tais experimentos em duas publicagdes, onde ¢ possivel examinar os caminhos
alternativos que foram tentados e compara-los com os resultados apresentados aqui:

COSTA, A. C. R. Para uma Leitura Operatoria da Logica de Hegel - Experimentos Iniciais.
Porto Alegre: Editora Fi, 2019. Disponivel em https://www.editorafi.org/540logica

COSTA, A. C. R. Para uma Leitura Operatoria da Logica de Hegel - Experimentos Adicionais.
Porto Alegre: Editora Fi, 2022. Disponivel em https://www.editorafi.org/ebook/592hegel

Saliento que, em fun¢do da complexidade do tema deste trabalho, ndo pude reproduzir
aqui, nem sequer resumir, a parte do conteido da Ciéncia da Logica a que este trabalho se
refere, ainda que esta parte tenha sido pequena quando comparada ao conteudo total daquela
obra. Nao tive alternativa, entdo, sendo pressupor, por parte do leitor, que ele ja tenha
conhecimento do texto da Ciéncia da Logica.

Assim, a apresentacao do contetido da Ciéncia da Logica que estiver em questdo, em cada
momento, sera feita apenas na medida em que for necessaria para garantir a inteligibilidade do
que estiver sendo dito.

3 Quando me pareceu conveniente, permiti-me a liberdade de adaptar termos ou expressdes utilizadas na tradugdo,
e mesmo aquelas utilizadas por Hegel, sempre no sentido de tornar a terminologia mais precisa ou mais
contemporanea.


https://www.editorafi.org/540logica
https://www.editorafi.org/ebook/592hegel
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ABREVIATURAS DAS REFERENCIAS PRINCIPAIS

An.Post. = Aristoteles, Analiticos Posteriores
CRP = Kant, Critica da Razdo Pura

DICJ = Kant, Duas Introducoes a Critica do Juizo
DS = Hegel, Doutrina do Ser

DE = Hegel, Doutrina da Esséncia

DC = Hegel, Doutrina do Conceito

FD = Hegel, Filosofia do Direito

FE = Hegel, Fenomenologia do Espirito

FN = Hegel, Filosofia da Natureza (1a., 2a. e 3a. Edi¢des)
LE = Hegel, Logica da Enciclopédia

L31 = Hegel, Curso de Logica de 1831

MCL = Kant, Curso de Logica

Proleg. = Kant, Prolegomenos

Met. = Aristoteles, Metafisica

Top. = Aristoteles, Topicos
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1. INTRODUCAO

1.1 A Perspectiva Geral

A divisdo do sistema [filos6fico] pode ser, primeiramente,
apenas em sua parte formal e material,

das quais a primeira (a ldgica) contém meramente

a forma do pensar em um sistema de regras,

a segunda (parte real) toma sistematicamente em consideragao
0s objetos sobre os quais se pensa, na medida em que

¢ possivel um conhecimento racional dos mesmos

a partir de conceitos.

(Kant, DICJ, p. 31)

... a logica [ndo sO] um canone do julgar

[mas também] um organon para a

produgdo de inteleccdes objetivas [ Conceitos].
(Hegel, DC, p.51)

... a propria filosofia é conhecer o conceito
daquilo que, de outra maneira, ¢ mera representacao.
(Hegel, DC, p. 183)

Assumimos que as principais determinagoes do sistema filoséfico kantiano, tal como
Kant a resume na primeira introdu¢do a Critica da Faculdade do Juizo, reproduzida como
epigrafe desta se¢do, podem ser tomadas como sendo, também, as principais determinagéoes do
sistema filosofico hegeliano, tal como Hegel o desenvolveu e publicou ao longo de uma
sequéncia de obras, da Fenomenologia do Espirito a Enciclopédia das Ciéncias Filosoficas,
passando pela obra fulcral desse sistema, a Ciéncia da Logica.

Isso ndo significa, porém, que as partes componentes do sistema hegeliano correspondam,
uma a uma, as partes componentes do sistema kantiano. E isso por uma razao decisiva: aquilo
que Kant entende por "logica" (Kant, MCL) ndo ¢ aquilo que Hegel entende por "logica".

Em Kant, como em toda a tradi¢cdo de pensamento que se estruturou com base em uma
leitura sintatico-formal da logica de Aristoteles, ao modo da escoldstica medieval, o aspecto
operatorio da légica reside em seu procedimento de dedugdo: para essa tradicdo, uma logica é,
em esséncia, um cdnone estabelecido para o ato de teorizar, canone determinado por um
sistema de regras dedutivas e por um conjunto de principios que regulam a aplica¢do das
mesmas.

Em Hegel, pelo contrario, seguindo (ou, talvez, inaugurando) uma leitura semantica da
logica de Aristoteles, o aspecto operatorio da logica reside em seu procedimento de
compreensdo: para a perspectiva hegeliana, uma logica €, em esséncia, um organon do ato de
compreender, determinado por um sistema de conceitos € por um conjunto de principios que
regulam sua aplicagdo dos mesmos.*

4 Uma questdo terminoldgica: Neste trabalho, distinguimos entre o sentido usual do termo "conceito" (grafado com
letra mintiscula) e o termo "Conceito" (com letra maiuscula), este tltimo denotando o termo técnico, dotado de
um sentido especifico, que Hegel introduz na Doutrina do Conceito. Por outro, nas duas Coletdneas de artigos
mencionadas na Apresentagdo, utilizamos o termo "nogao" com o sentido que, aqui, damos ao termo "conceito".
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Esses dois tipos de sistemas logicos, que podem ser considerados como tipicos dos mais
diversos sistemas de conhecimento racional a partir de conceitos, se diferenciam, portanto, pela
intengdo que os dirige:

1) no caso kantiano, a intencao € possibilitar a construgdo de teorias sistemdticas daquilo
que se apresenta a consciéncia como objetos, com base na estruturacdo dedutiva de sistemas
de proposicoes aplicadas a esses objetos;

i) no caso hegeliano, a intencao ¢ possibilitar a constru¢do de sistemas de compreensdo
daquilo que se apresenta a consciéncia como objetos, com base na adequagdo dos conceitos a
esses objetos.’

Em consequéncia, o sistema filosofico hegeliano evita aquela divisdo adotada por Kant
em duas partes separadas, a parte formal-abstrata e a parte real, e se estrutura como um sistema
real unico, em que aquilo que corresponderia a parte formal-abstrata € opera como um
componente real do mesmo, no sentido de que tem um conteudo real, um conteudo que tem
carater logico-semantico, com a consequéncia de que ele "¢ de uma natureza inteiramente
diferente do modo como as formas logicas sdo tomadas habitualmente" (Hegel, DC, p, 54),
como no caso kantiano.

Essa ¢, portanto, a perspectiva adotada no presente trabalho: perscrutar a 16gica de Hegel
como um componente real do sistema filos6fico hegeliano.

1.2 A Motivac¢ao do Trabalho

Se o rigor tedrico existe

no plano das ciéncias humanas e da filosofia,

este [a logica de Hegel] €, sem duvida,

um dos seus lugares privilegiados.

(Ruy Fausto, O Capital e a Logica de Hegel, p. 7)

[Na filosofia e na ciéncia modernas, a necessidade do]
... teste constante

de cada passo do pensamento.

(Heidegger, Duns Scotus, p. 5)

Ha rigor e rigores. A Ciéncia da Logica de Hegel é rigorosa na medida em que o conceito
de rigor logico era possivel no inicio do século XIX. Ao final de tal século, porém, tanto a
matematica quanto a logica desenvolveram um critério geral de rigorosidade que fez avangar
o nivel de exigéncia de rigor que qualquer sistema logico ou matematico deve satisfazer.

No centro desse conceito de rigorosidade esta a ideia da explicitacdo formal do sistema
de operacées que estrutura o sistema logico ou matematico em questdo. E nesse aspecto que,
desde o ponto de vista contemporaneo, a ldgica de Hegel se mostra deficitéria, pois na época
em que foi desenvolvida, tal exigéncia de explicitagdo detalhada do sistema de operagdes ainda
ndo se tinha apresentado®.

O presenta trabalho tem por motivacdo, entdo, investigar elementos conceituais que
possam alavancar a possibilidade de elaboracdo de um sistema operatorio capaz de dar suporte
a uma apresentagdo formalizada, rigorosa e fiel, do sistema de operagoes da l6gica de Hegel.

Um sistema operatorio desse tipo poderia possibilitar a logica de Hegel inserir-se no
contexto da Logica Contempordnea, o que ela ndo consegue fazer dado o nivel de informalidade

5 Nesse sentido, pode-se dizer que, para Kant a questdo O que significa pensar? é respondida por Pensar é teorizar
por meio de juizos, ao passo que, para Hegel, Pensar é compreender com base em conceitos, € que o pensamento
especulativo é pensamento compreensivo.

¢ Como indicamos mais detalhadamente na Secdo 2.1.
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com que foi apresentada por Hegel e, em especial, dada a auséncia de uma defini¢do explicita
e precisa do sistema de operacdes que a estrutura e orienta seu desenvolvimento.’

1.3 O Problema e a Solucao (Preliminar) Oferecida

O principio adotado neste trabalho foi, como ja mencionado anteriormente, o de
considerar que a Ciéncia da Logica faz uso de um sistema de operagoes para desenvolver uma
logica de conceitos, fato que fica obscurecido pela ndo utilizacdo de uma simbologia apropriada
para nomear as operagoes logicas utilizadas.

Especificamente, o problema considerado neste trabalho ¢, entdo, o seguinte:

E possivel apresentar o sistema de operacdes da loégica de Hegel por meio de
um sistema operatorio? E como, se for o caso?

A solugdo aqui oferecida ¢ a seguinte:

Um conjunto de orientagdes para a elaboracdo de um sistema operatorio
capaz de apresentar formalmente o sistema de operagées da logica de Hegel.®

Quer dizer, a solugdo oferecida tem cardter apenas preliminar, ndo alcangando a
especificagdo de nenhum sistema operatorio completo. A Parte II apresenta, contudo, o esbogo
de um sistema operatorio desse tipo.’

1.4 O Ponto de Partida: A Logica de Hegel e a Logica Aristotélico-Escolastica

E um mérito infinito de Aristoteles ...

ter empreendido primeiramente

essa descrigdo [historico-natural do pensar].
Mas € necessario que se avance ...

(Hegel, DC, p. 57)

... a logica filosofica fundada por Aristoteles e completada por Hegel ...
(Heidegger, Logic, p. 11)

Neste trabalho, assumimos como ponto de partida que o esfor¢o realizado por Hegel, na
elaboracdo da Ciéncia da Logica, foi o esfor¢o de expor a esséncia da logica de aristotélico-
escolastica, isto ¢, de mostrar as estruturas e processos logicos subjacentes a estrutura formal-
abstrata da mesma.

Em consequéncia desse ponto de partida, assumimos aqui que a logica de Hegel é apenas
uma logica, e como tal deve ser interpretada. Isto ¢, assumimos que qualquer interpretacdo da
logica de Hegel que insira nela conceitos retirados de outras areas (metafisica, teologia,

7 Como observado por David Lachterman, a questdo de qual o sistema de operagées que rege a derivagio de
conceitos na logica de Hegel é contemporanea da primeira edi¢do da Ciéncia da Logica: em carta a Hegel, de
1812, o matematico Julius Pfaff escreve: "O mistério ¢ sempre este: Como o pensador procede? Como 0 novo
conteudo surge? Como ele emerge do contetudo prévio, sem estar ja presente no pensamento? Como o pensamento
avanca?" Citado em (Lachterman, 1987, p. 171).

8 Para o conceito de sistema operatdrio, ver o Cap. 4. Extraimos esse conceito de leituras do trabalho de Jean
Piaget, especialmente do Ensaio de Logica Operatoria (Piaget, 1976).

® Cabe aqui um acautelamento: o sistema operatorio considerado neste trabalho ndo visa a definigdo de um cdlculo
mecdnico-axiomatico para logica de Hegel, mas sim um recurso para expressao simbolico-formal de construgoes
conceituais-compreensivas constituidas conforme os principios dessa l6gica, portanto de modo ndo mecanico,
como argumentado nas Sec. 2.5 e 2.6.
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epistemologia etc.), estd apenas operando no quadro daquilo que Hegel mesmo denominou
formalismo'®, o qual corresponde ao que Aristoteles", nos Analiticos Posteriores (An.Post.,
75a35, p. 266), caracterizou como "passagem de um género a outro", constituindo um passo de
raciocinio indevido.

Em outros termos, assumimos que qualquer que tenha sido a motiva¢do de Hegel
(metafisica, teologica, epistemoldgica etc.) para nomear um dado conceito logico de um
determinado modo, e qualquer que seja a representacdo do Entendimento que se possa associar
a esse conceito para justificar tal denominagdo!!, essa motivagdo e essa representagdo ndo tém
relevancia para a compreensao do sentido logico de tal conceito, € muito menos do processo
logico pelo qual ele foi derivado ou desenvolvido.

Este nosso posicionamento ndo ¢ arbitrario, infundado, mas ¢ uma consequéncia estrita
da formulagdo do proprio Hegel, quando, p.ex., aponta a operagdo Negacdo determinada como
uma das operagdes centrais para o caminho seguido pelo desenvolvimento de sua logica:

Nesse caminho, tem de se formar em geral o sistema dos conceitos e se
realizar plenamente em um percurso irresistivel, puro, que ndo traz nada de
fora para dentro. (Hegel, DS, p. 57)

A seguir, para fins de ilustragdo, apresentamos esquematicamente um exemplo de analise
hegeliana de um conceito logico aristotélico-escolastico.!?

1.5 Exemplo de Analise Hegeliana de um Conceito Logico Aristotélico-Escolastico

A analise do conceito aristotélico-escolastico de juizo' realizada por Hegel pode ser
esquematizada por meio da Figura 1, na qual o conceito hegeliano de juizo de conceito torna
explicita a estrutura l6gica interna do conceito aristotélico de juizo.

Juizo Aristotélico-Escolastico
!
I

v
Juizo do Ser-ai

Juizo de Reflexdo Juizo de Necessidade

Juizo de Conceito

Figura 1: Esquema basico da analise hegeliana do conceito aristotélico-escolastico de juizo.

10 Para nossa anélise da nogdo hegeliana de formalismo, ver a Sec. 2.5.

1 Por exemplo, que em Hegel (2016, p. 156 e 164) utilize a Autoconsciéncia para justificar a escolha do termo
"Ser-para-si" para designar a negagdo da negagdo do conceito Ser, isso ndo ¢ relevante para a compreensdo do
conteudo logico do conceito Ser-para-si, contetido que ¢é apresentado na p. 156 e detalhado na p. 164, embora
aquela representagdo possa, talvez, ajudar a compreensao informal daquele conceito.

12 As relagdes da logica de Hegel com as outras duas 1dgicas que sdo relevantes para ela, a 1ogica de Kant e a logica
da Teoria dos Transcendentais, da época medieval, sdo examinadas na Segdo 2.4.

13 Para nossa leitura inicial da l6gica de Aristoteles, ver: 4 Silogistica de Aristételes como um Sistema de Sequentes,
com Aplicag¢do a Semdntica do Inicio da Logica de Hegel (COSTA, 2022, p. 15-121).

15



Essencialmente, o que Hegel fez, no caso de sua andlise do conceito aristotélico-
escolastico de juizo, foi mostrar que essa concep¢do de juizo se restringe ao que Hegel
denomina Juizo do Ser-ai, o qual lida apenas com as Determinidades dos conceitos que o
constituem, e que pode ser semanticamente desenvolvido no sentido dos Juizos de Reflexdo,
que lidam com as Determinagoes daqueles conceitos, e dos Juizos de Necessidade, que lidam
com relagdes de género e espécie.'

Os Juizos de Conceito, que sdo os juizos hegelianos propriamente ditos, resultam da
unidade suprassumida desses dois ultimos tipos de juizo.'

Com isso, Hegel faz a passagem de um conceito de juizo que estd estruturado em bases
sintaticas, de carater formal-abstrato, com a media¢do entre o termo Sujeito € o termo
Predicado constituida pela copula, todos presentes no plano meramente verbal-subjetivo, para
um conceito de juizo de carater logico-objetivo, estruturado em bases semdnticas, com a
mediagdo entre o conceito do Sujeito e o conceito do Predicado constituida pelas relagoes
existentes entre as Determinac¢oes-Essenciais de cada um deles.

Note-se, porém, que a ado¢do dessa perspectiva no presente trabalho, tomando a logica
de Hegel como um refinamento da ldgica de Aristoteles, esta precisamente em oposicao aquela
perspectiva, que Hegel critica, de buscar a apreciagdo de um dado pensar filosofico pela sua
vinculag¢do ou redugdo a um outro pensar filosofico:

Com efeito, tal modo de agir, em vez de se ocupar com a Coisa mesma, passa
sempre por cima. Em vez de nela demorar-se e esquecer a si mesmo, prende-
se sempre a algo distinto; prefere ficar em si mesmo a estar na Coisa e a
abandonar-se a ela. (Hegel, FE, p. 25)

1.6 O Método do Trabalho
Que isso de método, sendo, como €, uma coisa indispensavel,
todavia é melhor té-lo sem gravata nem suspensorios,

mas um pouco a fresca e a solta ...
(Machado de Assis, 1997, p.73)

O trabalho foi realizado a medida que o estudo da Ciéncia da Logica foi realizado. Desse
modo, a explicitagdo das caracteristicas do sistema operatorio adequado a apresentagdo
formalizada do sistema de operagoes da logica de Hegel foi feita menos metodicamente e mais
por meio de uma sequéncia de passos de fentativa e erro, ao custo de varias hesitagcdes e
revisoes.

Chamamos de experimentos as etapas desse processo, os quais foram realizados de modo
essencialmente independente, quer dizer, sem nenhuma preocupag¢do de continuidade ou
mesmo de coeréncia entre eles. Esses experimentos foram reunidos nas duas publicagdes
indicadas na Apresentagdo.

Note-se que as estruturas formais de que nos valemos para a realizacdo desses
experimentos, € para a elaboragdo das partes técnicas que seguem a esta Introdugdo, sao
motivadas tanto por nossa intepreta¢do da logica de Hegel como um conjunto de estruturas
semdnticas que visam orientar a construgdo do discurso filosofico, quanto pelos métodos gerais
de formalizagdo desenvolvidos na area da Inteligéncia Artificial denominada Representagdo de
Conhecimentos.'°

14 Pelo termo "Determinidade" deve-se entender uma nota caracteristica imediata que diferencia um conceito
particular de um conceito universal ou um conceito singular de um conceito particular. Como indicado no Cap.
3, as Determinidades sdo elementos proprios da esfera do Ser-ai, ao passo que as Determinagdes sao elementos
proprios da esfera da Esséncia.

15 Para nossa analise dessa derivacdo do Juizo de Conceito, ver a Sec. 6.1.

16 Ver, p.ex, (Harmelen et al., 2008) ¢ https://plato.stanford.edu/entries/logic-ai/
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1.7 A Opcao Extensdo x Profundidade

Finalmente, uma outra questdo metodologica: foi preciso optar, neste trabalho, entre uma
abordagem em extensdo, que procurasse tratar a maior parte dos elementos principais da logica
de Hegel, e uma abordagem em profundidade, que procurasse realizar uma analise em detalhe
de alguns desses elementos, ja que a opcao pelas duas seria impraticavel no tempo disponivel
para o trabalho.

A opgdo pela abordagem em extensdo se deveu a necessidade de sugerir que todos 0s
elementos da logica de Hegel podem ser apresentados formalmente, ao passo que com a
abordagem em profundidade, limitada apenas a alguns elementos, ainda permaneceria
problematica a questdo de haver ou ndo algum elemento que escapasse a possibilidade de
apresentac¢do formalizada.

Em consequéncia, em diversos momentos do texto sente-se a falta de um tratamento mais
detalhado do que esta em questdo. Isso ¢ particularmente evidente no caso no tratamento das
Ideias, que mostra claramente o emprego do Silogismo como operacdo de derivacdo de
conceitos € ndo como operagdo de deducdo de proposigoes.

De qualquer modo, alguns exemplos de andlise em profundidade, mas de menor
complexidade, encontram-se em alguns artigos incluidos nas cole¢des mencionadas acima.
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PARTE I: A CIENCIA DA LOGICA E A LOGICA DE HEGEL
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2. OUTROS POSICIONAMENTOS PRELIMINARES

Nesta se¢do, apresentamos outros posicionamentos preliminares que orientaram nossa
compreensdo da légica de Hegel e condicionaram, direta ou indiretamente, a realizagdo deste
trabalho.

2.1 A Ciéncia da Légica em seu Contexto Historico-Cientifico

... a filosofia ndo deve ser uma narragdo daquilo que acontece,

e sim um conhecimento daquilo que € verdadeiro no acontecimento,
e, além disso, a partir do verdadeiro, ela deve compreender

aquilo que, na narragdo, aparece cCOmo um mero acontecer.

(Hegel, DC, p. 50)

Alias, nao ¢ dificil ver que nosso tempo
¢ um tempo de nascimento e transito
para uma nova época.

(Hegel, FE, p. 28)

Se a Ciéncia da Logica de Hegel € um acontecimento histdrico, o que ¢ verdadeiro na
Ciéncia da Logica? E sabendo o que ¢ verdadeiro na Ciéncia da Logica de Hegel, o que se
pode compreender a respeito da mesma enquanto acontecer?

A Figura 1 esquematiza o contexto historico-cientifico em que Hegel viveu!’,
evidenciando que Hegel viveu em uma fase de transicdo entre o periodo final de vigéncia da
Ciéncia Classica (Séc. XVII e XVIII) e o periodo de surgimento da Ciéncia Contempordnea.

Ciéncia Classica Bases da Ciéncia Contemporanea

\J

Calculo Infinitesimal: Andlise Matematica, Algebra, Matematica Moderna
- definigées de fungbes Calculo Diferencial e Integral: - fundamentos
- célculo de valores - propriedades das fung6es - teoria dos conjuntos
- Newton, Leibniz, Euler - propriedades dos numeros - teoria dos nimeros
Mecénica Newtoniana - sistemas de equagbes - integrag&o légica/algebra
- mecénica de elementos - Lagrange, Cauchy, Galois - Boole, Cantor, Frege
- forga Mecénica Analitica
- mecénica de sistemas
- energia
1750 1800 1850 1900
>
Quimica das matérias Quimica dos elementos
- substancias continuas - substancias com estrutura atémica
- interagdo por afinidade - interagao por ligagao entre atomos (por meio de elétrons)
1750 1800 1850 1900
>
Vida: Vida:
Fatores imediatamente observaveis Teoria celular
(sensibilidade, irritabilidade,...) Teoria da Evolugao

Figura 1: A transi¢@o no contexto histdrico-cientifico em que Hegel viveu.

17 A Figura 1 foi publicada no Capitulo 5 (4s Observagées sobre a Quantidade e a Medida na Doutrina do Ser de
Hegel. Consideragoes historico-criticas) da colecdo Experimentos Iniciais (Costa, 2019).
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Em funcdo desse contexto historico, as seguintes sdo algumas das afirmacgdes feitas por
Hegel que mostram claramente as limitagdes das condigdes cientificas de sua época, frente ao
desenvolvimento futuro da ciéncia, limitagdes que ele incorporou em seu pensamento.

Escolhemos como exemplos:

= em relacdo a Quimica, mais especificamente em relagdo a questdo do conceito de
atomo quimico, Hegel se manifestou sobre a explicagdo atomica da composi¢ao
das substincias quimicas e das reagdes quimicas, proposta por Berzelius, em
termos que identificam essa proposta com o atomismo da filosofia antiga e que a
qualificam como "metafisica" (Hegel, DS, p. 393);

= em relacdo a Fisica, mais especificamente em relacdo a explicagdo do movimento
dos planetas em torno do Sol, Hegel opta pelo modelo de Kepler, de carater
descritivo, e ndo pelo modelo de Newton, de carater explicativo, que os fisicos
terminaram adotando (Hegel, DS, p. 368-369);

= em relacdo a Matematica, Hegel considera seus objetos como abstratos, no
sentido de ausentes de contetido, e tratados apenas em fun¢do de Determinagoes
quantitativas (Hegel, DS, p. 56), sem ter tido a oportunidade de alcangar os
desenvolvimentos qualitativos que aquela ciéncia produziu a partir da segunda
metade do século XIX, e que a levaram ao tratamento de objetos estruturados de
carater relacional e operatorio;

= em relacdo a Biologia, a impossibilidade de Hegel ter tido a oportunidade de
apreciar a chamada Teoria Celular que, proposta em inicialmente em 1838, s se
consolidou ao final da década de 1850;!®

= ¢ de todas as limitacdes, a mais relevante para o modo como Hegel elaborou o
texto da Ciéncia da Logica, foi o ja citado desconhecimento do papel central que
os sistemas de operagoes desempenham na constituicdo das teorias logicas e
matematicas.

Adicionalmente, ¢ importante lembrar também um outro condicionamento historico do
pensamento de Hegel, ndo indicado na figura acima: ele viveu no interregno entre a chamada
Primeira revolu¢do industrial (usualmente datada entre o final do século XVIII e o inicio do
século XIX, correspondendo ao periodo final das Ciéncias Cldssicas) e a chamada Segunda
revolugdo industrial (usualmente datada entre o final do século XIX e o inicio do século XX),
correspondendo ao periodo inicial das Ciéncias Contempordneas).'® Percebe-se, assim, que
Hegel ndo teve a oportunidade de observar as caracteristicas mais marcantes das sociedades
industriais plenamente desenvolvidas, o que sugere a necessidade de uma certa cautela na
interpretagio de suas andlises sociais, juridicas e politicas.*

2.2 Os Pressupostos Metalogicos da Logica de Hegel
2.2.1 Uma Filosofia e uma Ldgica com Pressupostos

E frequente considerar-se que a filosofia de Hegel nio admite pressupostos. Tal
considera¢do, contudo, ndo coincide com o que o proprio Hegel afirma, pois ele estabelece que
a filosofia pressupoe a existéncia de determinados objetos, repelindo apenas a possibilidade de
que a representagdo dé acesso imediato ao que esses objetos sao em si.

Nas palavras de Hegel:

18 Para a Teoria Celular, ver, p.ex., https://en.wikipedia.org/wiki/Cell_theory.

19 Sobre a Primeira revolugdo industrial, ver, p.ex., https://en.wikipedia.org/wiki/Industrial_Revolution. Sobre a
Segunda revolugdo industrial, https://en.wikipedia.org/wiki/Second Industrial Revolution.

20 Como parece ser o caso das Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito (Hegel, FD).
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A filosofia ndo tem a vantagem de que gozam as outras ciéncias de poder
pressupor seus objetos como imediatamente dados pela representacdo ...
(Hegel, LE, §1).

Em primeiro lugar, a filosofia tem, de fato, seus objetos em comum com a
religido. As duas tém a verdade por seu objeto ... Além disso, ambas tratam
do ambito do finito, da natureza e do espirito humano ... (Hegel, LE, §1).

Por isso a filosofia bem pode, e mesmo deve, pressupor uma familiaridade
com seus objetos, como alids um interesse por eles ... (Hegel, LE, §1).

A verdade, a natureza e o espirito humano como objetos da filosofia, e a familiaridade
com esses objetos tal como dados mediatamente na representagdo, esses Sa0 0S pressupostos
representacionais da filosofia da Hegel.

Que a légica de Hegel também tenha seus pressupostos representacionais €, entdo, apenas
consequéncia dessa condi¢cdo de sua filosofia. Mas assim como os objetos da filosofia nao
devem ser considerados como ja constituindo conceitos no sentido filos6fico do termo, pois s6
vao adquirir esse caradter com o proprio desenvolvimento da filosofia, os pressupostos
representacionais da logica de Hegel também ndo devem ser considerados conceitos no sentido
l6gico do termo. Por conveniéncia, os denominamos pressupostos metalogicos.

Por pressupostos metalogicos entendemos, entdo, o conjunto de representagcoes que,
explicita ou implicitamente, foram tomadas por Hegel como balizadoras do processo de
desenvolvimento de sua légica na Ciéncia da Logica.

Essas representacdes sao balizadoras no sentido de que a Ciéncia da Logica se vale delas
para delimitar, desde o ponto de vista subjetivo externo, do ponto de vista da exposi¢do da
logica, as diversas esferas de conceitos (esfera do Ser-ai, esfera da Esséncia, esfera da
Efetividade, esfera do Conceito etc.) que vao se constituindo naquele processo.

No que segue, apresentamos 0s pressupostos metaldogicos que nos parecem os mais
importantes.

2.2.2 A Distincao entre o Interior e o Exterior do Pensamento

... arealidade externa, o sem conceito,
obtém um valor [uma esséncia]
somente através dele [o conceito] ...
(Hegel, DC, p. 77)

... 0 pensar abstrativo ...

¢, antes, 0 suprassumir e

a reducdo da matéria sensivel,

enquanto mero aparecimento,

ao essencial, o qual se manifesta [plenamente]
somente dentro do conceito.

Se, porém, do aparecimento concreto

for preciso acolher no conceito

aquilo que deve servir apenas como

uma nota caracteristica ou um signo

... 1sso pode ser ...

qualquer determinagao sensivel, singular, do objeto ...
(Hegel, DC, p. 49)
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O pressuposto metaldgico mais fundamental de Hegel pode ser compreendido como
sendo o primeiro resultado, inescapavel, estabelecido por Descartes: o pensamento existe*' e
existe o que ndo é pensamento.*?
Hegel usa os termos externo e exterior para referir o que ndo é pensamento, ou o que ndo
¢ Conceito, € 0s termos interno e interior para referir o que é pensamento, ou o que é Conceito.
Com isso, dizemos, também, que ha o que € interior ao pensamento € o que ¢ interior ao
Conceito, e que ha o que ¢ exterior ao pensamento e o que € exterior ao Conceito.

2.2.3 A Distinc¢ao entre Razdo e Entendimento

Mas, na medida em que por intuigdo se entende

ndo meramente o sensivel, mas a fotalidade objetiva,

ela é uma intuicdo intelectual, isto é,

ndo tem como objeto o ser ai em sua existéncia externa,

mas aquilo que, dentro dele, ¢ realidade imperecivel e verdade -,
a realidade somente enquanto esta determinada

essencialmente dentro do conceito e, por ele, a ideia ...

(Hegel, DC, p. 77)

O sentido que Hegel d4 ao termo "Entendimento" ¢ o mesmo dado por Kant: o
Entendimento ¢ a faculdade das representagoes, ou conceitos determinados, isto é, dos
conceitos que tém contetido originado na Intui¢do e na Sensibilidade.

Ao contrario de Kant, porém, que utiliza o termo "Razao" em diferentes sentidos (como
o de faculdade geral do pensamento e o de faculdade especifica dos raciocinios silogisticos),
para Hegel a Razdo ¢, especificamente, a faculdade que opera Conceitos e construtos
conceituais derivados deles (Juizos, Silogismos, Objetividades, Ideias), tomados, porém, nos
sentidos especificos que ele lhes d4, como mostrado na continuagao deste trabalho.

2.2.4 A Nocao de Polaridade

O avanco da formagdo em geral e, em particular, das ciéncias ...
na medida em que elas universalmente se movem

nas categorias mais usuais ...

ilumina de pouco em pouco também

as relacdes de pensamento mais altas ...

recentemente, a categoria da polaridade,

que, alias, ¢ inserida em tudo ... mesmo na luz,
desempenha o papel mais importante

— adeterminagdo de uma diferenga,

na qual os diferenciados estdao unidos inseparavelmente;
¢ de importancia infinita ...

(Hegel, DS, p. 32-33)

21 "Passemos, pois, aos atributos da alma e vejamos se ha alguns que existam em mim. Os primeiros s3o alimentar-
me e caminhar; mas, se ¢ verdade que ndo possuo corpo algum, é verdade também que ndo posso nem caminhar
nem me alimentar. Um outro ¢ sentir; mas ndo se pode também sentir sem o corpo; além do que, pensei sentir
outrora muitas coisas, durante o sono, as quais reconheci, ao despertar, ndo ter sentido efetivamente. Um outro ¢é
pensar; e verifico aqui que o pensamento ¢ um atributo que me pertence; s6 ele ndo pode ser separado de mim."
(Descartes, Meditagoes, Meditagao Segunda - §7, p. 93-94)

22 Sem essas duas pressuposi¢des, ndo teria sentido a afirmagdo inicial de Hegel: "A logica ¢ a ciéncia da ideia
pura, ou seja, da ideia no elemento abstrato do pensar." (Hegel, LE, $19). Sem a pressuposi¢do da existéncia do
pensamento, evidentemente ndo seria razoavel tentar elaborar uma logica. Sem a pressuposic¢do da existéncia do
que ndo é pensamento, ndo haveria a necessidade de exigir, desde o inicio, que a ideia fosse pura, que o pensar
fosse abstrato.
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A noc¢do de Polaridade ¢ uma nogao fulcral do processo de desenvolvimento da Ldgica
Objetiva de Hegel: praticamente, toda etapa desse desenvolvimento busca ou estabelecer duas
polaridades opostas (uma positiva, outra negativa) para as Determina¢oes de um conceito dado
ou estabelecer um conceito que seja uma unidade de duas determinagdes de polaridades opostas
de um conceito dado, uma sequéncia dessas duas operagdes constituindo o que denominamos
uma Progressdo de Etapa (ver Sec. 4.3).

Por exemplo (ver Se¢do 5.1.1):

= dado o conceito Ser em geral, duas Determinagoes do mesmo, o Puro-Ser e o
Puro-Nada, a primeira de polaridade positiva e a segunda de polaridade negativa,
sao estabelecidas logo em seguida;

= essas duas Determinagoes, sdo entdo interrelacionadas no conceito Devir, o qual,
suprassumido, resulta no conceito Ser-ai.

Note-se, porém, que essa Polaridade binaria ¢ propria da Logica Objetiva, como
dissemos acima.?® Na Légica Subjetiva, porém, a Polaridade adotada para os Conceitos é
ternaria: todos os construtos da Logica Subjetiva (Conceitos, Juizos, Silogismos, Ideias) se
estruturam em funcdo de trés Determinagoes, frequentemente denominadas Universalidade,
Particularidade e Singularidade.**

2.2.5 A Dialética em geral e a Dialética Intraconceitual

O proposito deste tratado ¢ descobrir um método
que nos capacite a raciocinar

[por meio de conceitos]

a partir de opinides de aceitacdo geral ...
(Aristoteles, Top. I 100a18-20)

Um lado capital da logica € a intelec¢do de que
a natureza do pensar mesmo ¢ a dialética ...
(Hegel, LE, §11)

O método que Aristoteles menciona na epigrafe desta subsecdo, ele denomina Dialética
e, em especial, Silogismo Dialético. O termo "raciocinar", ele utiliza, obviamente, no sentido
do pensar conceitual. E a expressdo "opinides de aceitagdo geral" refere-se, claramente, ao que,
no vocabuldrio hegeliano, sdo as representacoes do Entendimento.

Quer dizer, a Dialética, tal como concebida por Aristoteles, ¢ um método para permitir
ao pensamento tentar alcangar os conceitos que estdo subjacentes as representagées do
Entendimento, o0s conceitos que possivelmente fundamentam racionalmente essas
representacdes. E, porque a Dialética ¢ um método de tentativa, ela ndo garante que os
resultados que encontra sejam certos, como o Método dedutivo, silogistico, que Aristoteles
examina nos Primeiros Analiticos.

Quais as modifica¢des que Hegel realizou na Dialética aristotélica, quando o adotou em
sua logica? Essencialmente, a de tomar os conceitos como objeto da légica e ndo as
proposicoes: a dialética de que Hegel se vale na sua logica ¢ uma dialética que ocorre

23 A menos que se considere terndria a Polaridade dos conceitos que derivam de uma Contradi¢do por meio da
operacao Suprassungado.

24 Que a Polaridade tenha carater bindrio ou terndrio, e ndo um carater n-drio em geral, ou o carater de uma
infinidade discreta, ou mesmo o carater de uma infinidade continua, como no caso da Polaridade da luz, é mais
um dos fatores que, pensamos, condiciona historicamente a logica de Hegel.
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internamente aos conceitos, ndo uma dialética que ocorre externamente entre proposigoes,
como ¢ a forma tipica da Dialética aristotélica.

Em consequéncia dessa modificacdo, a Dialética de Hegel, por ser interna aos conceitos,
adquire um conteudo logico, as Determinagoes desses conceitos, que fornecem a base para
garantir a certeza de seus resultados. Do ponto de vista operatorio, essa certeza se apresenta
com a forma da operacdo Negacdo determinada, como mencionamos acima (Sec. 1.4, ver
também Sec. 4.2.2).

Em consequéncia dessa variagdo, os conceitos hegelianos de Juizo e Silogismo vinculam-
se aos Conceitos, ndo mais as proposigoes, como estabeleceu a silogistica aristotélica.

O que ¢, entdo, a dialética intraconceitual adotada por Hegel? E, em primeiro lugar, a
dialética que, ao invés de operar na busca de contradicoes entre proposigoes, busca
Contradicoes entre Determinagoes de conceitos.

Em segundo lugar, ¢ a dialética que, ao invés de recuar de um raciocinio quando este
encontra uma contradi¢do entre os termos em questao, por considerar tal raciocinio invéalido, ¢
uma dialética que, por meio da operagdo se Suprassun¢do, deriva um novo conceito, o qual
avanca, em grau de determinagdo e concregdo, relativamente ao conceito entre cujas
Determinagoes foi encontrada aquela contradi¢ao.

Quer dizer, enquanto a dialética interproposicional é propria para os debates e questdes
disputadas, tipicas da escolastica medieval, em que as "opinides de aceitacdo geral" sdo o
referencial inarredavel®, a dialética intraconceitual é propria para a elaboragdo de derivagdes
sistematicas de conceitos, guiadas pela objetividade logica, como Hegel mostrou na Ciéncia da
Ldogica.

Adicionalmente, a combinacdo do carater de /dgica de conceitos com a adogdo da
perspectiva da dialética intraconceitual da um traco adicional a l6gica de Hegel: ela prové, em
termos de sua perspectiva compreensiva, uma abrangéncia universal para uma das fungdes
metodoldgicas que Aristoteles atribui a dialética:

... dada a sua natureza investigatoria, [a dialética] nos franqueia o caminho aos
principios de todos os métodos de investigagdo. (Aristoteles, Top., I 101b3-5)

onde o termo principio tem, aqui, o sentido de conceito fundamental, relativo aos métodos de
investiga¢do sistematizados com base em uma légica de conceitos.*®

2.2.6 O Conceito Inicial da Logica

Sobre a muito debatida questdo sobre como deve comecar a logica, para além de
pressupostos como os metaldgicos indicados acima, hd também a questdo do conceito inicial,
do conceito a partir do qual a l6gica deve comecar a deriva o restante dos seus conceitos.

Como a logica s6 pode operar com conceitos vazios de representagdes, s6 cabe como
conceito inicial da mesma um conceito que seja abstrato e, portanto, que somente possa ser
Determinag¢do de algo puro, isto é, algo cuja Identidade nido tenha nenhuma outra
Determinacdo.

25 Seguimos, nesta consideracao, a anélise por Enrico Berti (1998, p. 18-42) do conceito de Dialética, estabelecido
por Aristoteles nos Topicos, e dos conceitos de Silogismo Apoditico e Silogismo Dialético, estabelecidos por
Aristoteles respectivamente nos Analiticos € nos Topicos, bem como a correlagio estabelecida por Berti entre as
nogdes aristotélica e escolastica de dialética. Em especial, valorizamos, mas na perspectiva hegeliana indicada a
seguir, a interpretagao que Berti (1998, p. 39-40) introduz de que ¢é a Dialética que Aristdteles atribui a fungao de
investigar os principios da filosofia e das ciéncias.

26 Como nos parece ser a abordagem que Hegel adotou em suas investigagdes filosoficas sobre o plano do real
(natureza e espirito) e, especificamente, sobre os dominios deste ultimo que ele procurou investigar (historia
universal, direito, religido, arte, e a propria filosofia e sua historia).
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O candidato natural a esse algo puro ¢, claramente, o proprio Pensamento, cuja existéncia
a logica pressupde. Se a 16gica ndo deve pressupor nenhuma outra Determinagdo que tenha sido
previamente dada a esse Pensamento, além daquela que deve operar como seu conceito inicial,
fica claro que o Unico conceito que pode operar como esse conceito inicial é o conceito que,
referido a esse Pensamento, estabelece que esse Pensamento é. Quer dizer, o Uinico conceito
que pode operar como o conceito inicial da 16gica é o conceito Ser 2’ (ver também a Sec. 2.4.3).

2.3 A Questao do Hegelianés

Comparada a esta ideologia [a ideologia marxiana]
nada ha de mais esdruxulo do que a filosofia hegeliana.
... suas frases soam como orag@o incompreensivel ...
(Giannotti, 1985, p. 13)

Aprofundamos um pouco mais, aqui, a interpretagdo, apresentada logo no inicio do
Capitulo 4 da coletanea Experimentos Adicionais (Costa, 2022), de que o vocabulario
idiossincratico de que Hegel se vale na Ciéncia da Logica - aquilo que muitas vezes ¢ chamado
de hegelianés - se deve a necessidade de expressar novas estruturas logicas para as quais nem
a Logica nem a Matematica da época tinham elaborado conceitos e vocabulario adequado.

Comegamos com a consideracdo de que a Logica e a Matemadtica atuais ja dispdem de
recursos sistematizados que possibilitam elaborar um vocabulério técnico adequado para a
apresentac¢do formalizada da 16gica de Hegel, e especificamente de seu sistema de operagoes,
dispensando aqueles termos idiossincraticos, ou dando-lhes definicdo formalizada precisa,
tornando assim a logica de Hegel acessivel aos l6gicos contemporaneos.

Um ponto de vista que ajuda a esclarecer essa questdo, ja mencionado anteriormente, € o
de que Hegel se vale do hegelianés ndo para introduzir, em esséncia, uma /inguagem logica, no
sentido sintatico do termo, mas sim uma estrutura semantica, de cardter conceitual, cujo
componente central € o que ele denomina Conceito.

Nesse sentido, pode-se considerar que Hegel antecipa de quase um século aquilo que a
Logica Contempordnea considerou como um desenvolvimento essencial, qual seja, o
desenvolvimento de uma abordagem semdntica as linguagens légicas, cujo marco historico
principal, relativamente a l6gica matematizada, foi o trabalho de Tarski (1944/2007), com seu
conceito semantico de verdade.

No que toca a logica filosofica, ndo matematizada, as Investiga¢ées Logicas de Husserl
(1913/2014) podem certamente ser interpretadas nesse sentido, tomando o espago noemaditico,
que elas estabelecem, como um espago semdntico. Heidegger também, em sua tese de
habilitagdo, manifesta explicitamente a necessidade de uma abordagem semdntica a logica
filosofica:®

O "ente logicum", quer dizer, o sentido, assim como 0s componentes
entraveis nele - os significados - tem provado ter seu proprio mundo vis-a-vis
o ente real, ¢ isso de duas maneiras. Uma, relativa a sua "existéncia", ou
melhor, a seu modo de realidade (Que eles sdo), e segunda, com respeito ao
contedo de sua esséncia (O qué eles sdo). Uma peculiaridade dessas
formacdes tem uma intencionalidade ainda ndo considerada até agora, qual

27 Note-se que na Légica da Enciclopédia, Hegel apresenta esse argumento em termos das representagdes Eu €
Coisa-em-si, o Eu enquanto representagdo do Pensamento que a logica pressupde existir e a Coisa-em-si como a
forma logica, a identidade pura, com que esse Eu deve ser pensado na logica. Estabelece entdo: "Razdo significa
esse Eu abstrato, ou o pensar, que faz da identidade pura [ Coisa-em-si] seu objeto ou fim." (Hegel, LE, §45).

28 As proximas citagdes referem-se a (Heidegger, 1916/2022, p. 74-75).
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seja, o fato de que significado e sentido se vinculam a palavras e complexos
de palavras (sentengas). Sentido e significado sdo expressaveis através de
formagdes linguisticas. As formagdes dotadas de sentido e significado, essas
formas linguisticas, se tornam expressdes no sentido mais amplo da palavra.

Na sequéncia, porém, Heidegger questiona:

Essa coexisténcia de contetido 16gico e forma linguistica levanta a questdo: o
quanto a ultima deve ser integrada a logica?

Ele mesmo responde, de modo negativo:

E afirma entdo:

Ambas as formagdes, sentenca e sentido, palavra e significado, por mais
inusual e proxima que possam ser suas conexodes, pertencem a dominios
diferentes de realidade.

As formagdes logicas tém sua propria realidade, mesmo quando elas ndo sao
expressas linguisticamente.?

Tal realidade propria, porém, ndo desvincula as caracteristicas dessas formagoes logicas
das caracteristicas das formacoes linguisticas que as significam. Muito pelo contrario, porque
as formagoes logicas tém esse carater de serem "relativas a objetividade", aquelas adquirem
também, transitivamente, esse carater:

A formagao linguistica ¢ um indicador de significado, de sentido. Significado,
por sua vez, ¢ um "indicador" do objeto [a que ele se refere]. Assim, de certo
modo, a seguinte sentenga ¢ aplicavel: quiquid est signum signi, est signum
signati [0 que quer que seja signo de um signo ¢ signo do significado].

Representamos essa conclusdo graficamente conforme a Figura 2, onde as setas denotam
a Relagdo de significagdo, a seta tracejada explicita a transitividade da Relagdo de significacado,
e o Sentido ¢ constituido pelo conjunto dos Significados (incluidos os Significados logicos) que
a Linguagem significa.

Linguagem

Sentido

Objetividade

Figura 2: Transitividade da relag@o de significagao.

Como adotado ja em (Costa, 2015), tomamos neste trabalho esse modelo semantico como
a referéncia teorica para interpretar o hegelianés como a forma linguistica que Hegel encontrou

29 Heidegger est4, com isso, tornando seu um pensamento que ele encontra em Duns Scotus (1266-1308), filésofo
cujas consideracgdes logico-linguisticas sdo o objeto daquela tese de habilitacdo.

26



para expressar as estruturas logicas, articuladoras de Sentido, que ele vislumbrou como
semanticamente adequadas ao modo de pensar e falar que acreditou ser necessario a filosofia.

O que o presente trabalho pretende sugerir ¢ que esse modelo semdntico possibilita
considerar que o hegelianés possa ser superado, em sua forma, por meio dos recursos
simbolicos formalizados surgidos com os desenvolvimentos por que passaram a Logica e a
Matematica apos a época de Hegel, de modo a permitir que o conteuido semantico proprio da
logica de Hegel possa encontrar meios de expressdo mais consentdneos com as praticas
contemporaneas.”

Uma questdo permanece, contudo: a questdo geral, que costuma ser bastante discutida,
sobre a possibilidade de uma apresentagdo formalizada da logica de Hegel, questdo que o
proprio Hegel discutiu, e que ¢ examinada em detalhe, abaixo, na Sec. 2.5.

2.4 Relagdes Externas Fundamentais da Logica de Hegel
2.4.1 A Relacao da Ciéncia da Logica com a Fenomenologia do Espirito

... a primeira parte do sistema da ciéncia,
que contém a Fenomenologia ...
(Hegel, DS, p. 54)

Pensamos ser equivocado considerar a Fenomenologia do Espirito seja como uma obra
independente, seja como uma parte inicial do sistema filoséfico hegeliano. Pensamos que ¢
mais correto considerar a Fenomenologia como uma apresentagdo preliminar desse sistema,
apresentado desde o ponto de vista da Consciéncia:

A consciéncia € o espirito enquanto algo concreto e, na verdade, o saber preso na
exterioridade; contudo, o movimento progressivo deste objeto, tal como o desenvolvimento
de toda a vida natural e espiritual, baseia-se somente na natureza das essencialidades puras
que constituem o conteudo da Logica. ... [Com esse desenvolvimento, a consciéncia]
liberta-se da sua imediatidade e da concregdo exterior, torna-se saber puro [a Logica], o
qual, por sua vez, toma para si mesmo como objeto aquelas essencialidades puras tais como
elas sdo em e para si [i.e., dotadas de objetividade 16gica]. (Hegel, DS, p. 54)*"

A Fenomenologia, enquanto apresentagdo preliminar da totalidade do sistema filosofico
apresentado desde o ponto de vista da Consciéncia, tem por finalidade principal, entdo, mostrar
justamente essa passagem da concrecdo da consciéncia "presa na exterioridade" as

"essencialidades puras que constituem o contetdo da Logica".3?

30 Que, do ponto de vista da l6gica de Hegel, tal modelo semdntico possa ser caracterizado como uma instanciagio
do Silogismo do Ser-ai da forma S-P-U correspondente ao conteudo Objetividade-Sentido-Linguagem, ¢ algo que
podera ser considerado a partir do que esta apresentado na Se¢do 6.1.

3l Em consonancia com a afirmagdo do carater da Fenomenologia do Espirito enquanto apresentagdo concreta de
seu sistema filosofico, ver o modo com que Hegel estabelece o "nascimento da filosofia", como provindo de um
"estimulo" dado pelas "ciéncias da consciéncia" (Hegel, LE, §12).

32 Uma indicagdo da correspondéncia estrutural produzida por essa passagem pode ser captada através da
correspondéncia que se pode estabelecer entre alguns modos de apreensdo de conteudos de consciéncia da
Fenomenologia do Espirito e as correspondentes determinidades desenvolvidas na Ciéncia da Logica,
especificamente as categorias da esfera do Ser-af, conforme ilustrado na tabela a seguir:

FE CL
Consciéncia ,
, Ser-ai
sensivel
Percepcao Algo
Consciéncia Finito
Autoconsciéncia Ser-para-si
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Com isso, a Ciéncia da Logica tem por funcdo, no sistema filoséfico hegeliano,
desenvolver o instrumental légico que possibilita reconstruir, em termos dessas

"nn

"essencialidades puras", "o saber preso na exterioridade" que a Fenomenologia examina.*?
2.4.2 A Relacio com a Ldgica de Kant

Ha, pois, para nossa faculdade de conhecimento ...
um campo ilimitado, ... o campo do suprassensivel ...
um campo que temos de ocupar com ideias ...

as quais, porém, ... ndo podemos proporcionar

sendo realidade pratica,

pelo que nosso conhecimento teodrico

ndo se estende, um minimo que seja,

ao suprassensivel.

(Kant, DICJ, p. 101)

[Em Kant,] os conceitos da razdo [as ideias] ...
ndo tem mais nada de constitutivo,

como ainda o t€m as categorias

[do Entendimento].

(Hegel, DC, p. 51)

... 0 pensar enquanto entendimento
deve necessariamente cair
no negativo de si mesmo -

na contradicio.
(Hegel, LE, §11)

A logica de Hegel tem relagdo explicita com a logica de Kant, na medida em que aquela
se constitui como uma logica da Razdo que suprassume esta como uma logica do Entendimento.
Em particular, pensamos que o problema cardinal de Hegel na Ciéncia da Logica, isto €, o
problema cuja solugdo orientou o desenvolvimento de sua légica, foi o problema de como
fornecer a Razdo recursos logico-conceituais que possibilitassem o conhecimento objetivo do
suprassensivel, em oposi¢do a estipula¢do de Kant a esse respeito.**

Para isso, o ponto de partida de Hegel na Ciéncia da Logica foi o mesmo de Kant na
Critica da Razdo Pura (CRP, BVIII), tomando a logica de Aristoteles com referéncia para o
desenvolvimento do trabalho. Na Ciéncia da Logica, porém, Hegel ndo buscou na logica de
Aristoteles a forma final que logica supostamente poderia atingir, como Kant buscou, mas
procurou desenvolvé-la desvendando sua estrutura semantica.

O resultado obtido por Hegel consistiu em estabelecer a logica da Razdo (a Ldgica
Subjetiva, apresentada na Doutrina do Conceito) como a completagdo, melhor, como a
Suprassung¢do, da légica do Entendimento (a Logica Objetiva, apresentada na Doutrina do Ser
e na Doutrina da Esséncia).

Como condi¢do de possibilidade desse resultado, Hegel introduziu diversos recursos
operatdrios, os principais sendo:

33 E nesse sentido, de lidar com essencialidade puras, que Heidegger pode dizer que a fenomenologia de Hegel,
tomado esse termo na sua significacdo contemporanea, estd na Ciéncia da Logica, nao na Fenomenologia do
Espirito (Heidegger, 2010, p. 28).

34 Em especial, deve ser incluida nessa perspectiva a questdo teoldgica da possibilidade do conhecimento racional
de Deus, que Kant procura negar explicitamente.
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= a nog¢do de Contradicdo intraconceitual, isto ¢, a no¢do de que a Contradi¢do
logica opera internamente aos conceitos, estabelecendo-se entre as
Determinagées dos mesmos;

= a operagdo de Suprassunc¢do, que permite superar a limitagdo, propria do
Entendimento, de tratar todo tipo de contradi¢do como uma impossibilidade
logica, o que impede o pensamento de passar do plano do Entendimento ao plano
da Razdo. A operagio de Suprassungdo permitiu a Hegel realizar essa passagem.3?

2.4.3 A Relacao com Teoria Medieval dos Transcendentais

A relagdo da logica de Hegel com a Teoria Medieval dos Transcendentais (tal como esta
¢ exposta em, p.ex., (Aertsen, 2012) tem um carater apenas implicito, na medida em que a logica
de Hegel, ao distinguir entre os conceitos Ser, Ser-ai, Algo e Ser-para-si, na Doutrina do Ser,
e as correspondentes Determinagoes, na Doutrina da Esséncia, cria um espago logico que pode
ser interpretado como um espaco de Transcendentais, que sdo os conceitos proprios daquela
Teoria.

Pensamos, com isso, que a logica de Hegel criou condi¢des para que se possa estabelecer
uma operatoriedade para uma Logica dos Transcendentais, isto €, uma logica propria para
Teoria dos Transcendentais, que a filosofia medieval ndo estabeleceu de modo apropriado.

Nesta subse¢do, indicamos em carater preliminar como essa operatoriedade poderia ser
pensada nos termos da l6gica de Hegel. Comegamos apresentando resumidamente os conceitos
centrais da Teoria Medieval dos Transcendentais. Depois, mostramos como as caracteristicas
principais desses conceitos podem ser pensadas operatoriamente em termos dos conceitos da
logica de Hegel.

2.4.3.1 Os Transcendentais e o Supratranscendental

O conceito de um Transcendental’® é definido relativamente ao conceito de Categoria,
tal como este ¢ tomado em seu sentido aristotélico-escolastico: uma Categoria ¢ um conceito
que reune as determinagoes logicas essenciais de um setor do dominio das coisas naturais. Por
exemplo, sdo Categorias os conceitos de Qualidade, Quantidade, Causalidade etc.

Um Transcendental € um conceito que atravessa todas as Categorias, isto €, que pode ser
aplicado e se fazer presente em todas elas, sem ser atravessado por nenhuma delas. Por exemplo,
sdo tradicionalmente considerados Transcendentais os conceitos de Ente, Uno, Verdadeiro e
Bom.?7

35 Ver Cap. 4 para as operacdes de Suprassungdo e Negacdo Determinada, e os Caps. 5 e 6 para a Logica Objetiva
e a Logica Subjetiva, respectivamente.

36 Nesta secdo, seguimos a apresentacdo dos Transcendentais realizada por Jan Aertsen (2012). Também levamos
em consideragdo a tese de habilitagdo de Heidegger (1916/2012) que tem por base, em sua primeira parte, a
doutrina dos transcendentais de Duns Scotus.

37 Ideia formulada por Aristételes através da conhecida expressio de que o termo ente "¢ utilizado em vdrios
sentidos, mas com referéncia a uma ideia central e a uma caracteristica definida” (Aristoteles, Met., IV 2, 1003a32-
33), foi adotada posteriormente por Avicena e, mais tarde, por Duns Scotus (Gilson, 2010, p. 135; Wolter, 1946,
p- 2). Scotus ampliou essa ideia para a no¢ao de univocidade do ente, subsumindo entes finitos e entes infinitos,
de modo a poder contemplar Deus como ente, portanto como objeto que pode ser conceitualmente apropriado em
si mesmo (a0 modo com que Hegel também o concebe, contra Kant). Particularmente relevante para a
compreensdo desse ponto de vista em Hegel, o qual s6 poderemos examinar futuramente, ¢ o modo como a Ciéncia
da Logica trata os Transcendentais disjuntivos, tais como Dependente-Independente, Necessario-Contingente,
Finito-Infinito, Uno-Multiplo, Causa-Efeito etc. (Wolter, 1946, p. 128-161), assim como a correspondéncia entre
estes ¢ os chamados Transcendentais logicos, tais como Universal, Expressavel ¢ Capaz de ser posto em um
silogismo (Pini, 2022, p. 39).
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Um Supratranscendental’®, por seu lado, é um conceito que atravessa todos os

Transcendentais, sem ser atravessado por nenhum deles. O principal exemplo de
Supratranscendental ¢ o conceito de Inteligivel (Aertsen, 2012, p. 635-656).

Do ponto de vista operatdrio, além da relacdo de Atravessabilidade entre conceitos, que
segue a regra de hierarquia recém indicada, ha também a relagdo de convertibilidade entre os
memos: um Transcendental é convertivel com outro se e somente se cada vez que um deles
atravessa algum conceito dado, o outro também o atravessa.

A relagdo de convertibilidade abrange todos os Transcendentais, de modo que Ente, Uno,
Verdadeiro e Bom sdo convertiveis entre si.

Essa convertibilidade mutua de todos eles ndo significa, porém, que eles tenham o mesmo
status do ponto de vista da prioridade, ou originariedade, 16gica: neste sentido especifico, o
conceito Ente ¢ considerado o Transcendental primeiro.

No nivel do Supratranscendental, como apenas o Inteligivel ¢ considerado, ndo ha
estrutura operatoria que lhe seja propria, para além da relagdo de Atravessabilidade desse
conceito nos Transcendentais.

Ilustramos essa estruturacao conceitual, propria da Teoria dos Transcendentais, conforme
mostrado na Figura 3 (onde a seta dupla indica a relacdo de convertibilidade e as setas simples
a relacao de Atravessabilidade, ambas relagdes sendo transitivas).

Inteligivel

Ente «<—— Uno «<— Verdadeiro «<— Bom

Categoria, Categoria,  ««« Categoria,,

Figura 3: Os Transcendentais e o Supratranscendental da Teoria dos Transcendentais.

Na préxima subse¢do, apresentamos, desde o ponto de vista da ldégica de Hegel, uma
intepretacdo dessa estruturagdo conceitual, assim como a reestruturacdo da mesma implicada
por esse ponto de vista.

2.4.3.2 Os Transcendentais e o Supratranscendental Pensados na Logica de Hegel

Apresentamos aqui uma interpretacao da estruturagdo operatoria dos Transcendentais e
do Supratranscendental na 16gica de Hegel, tratando-os assim como conceitos desta logica.

A interpretacdo consiste, inicialmente, na consideracao de trés Conceitos da logica de
Hegel como sendo Supratranscendentais: Ser, Conceito-puro e Ildeia-logica. Como ponto
central da interpretagdo, o Supratranscendental Inteligivel é pensado como sendo o conceito
hegeliano de Ideia-logica, enquanto suprassun¢do da Conversdo do par de conceitos
Supratranscendentais Ser e Conceito-puro, o que exige considerar em que consiste
precisamente a interpretacao da relagdo de convertibilidade do conceito Ser com o conceito
Conceito-puro.

O segundo passo consiste em tomar o conceito Ser como o Supratranscendental a partir
do qual Hegel deriva os dois primeiros Transcendentais com que, efetivamente, inicia a

38 Preferimos o termo "supratranscendental" ao termo "supertranscendental” com que esse conceito costuma ser
expresso.
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derivacdo da esfera do Ser-ai na Logica Objetiva, quais sejam, os conceitos Puro-Ser € Puro-
Nada (de modo que o conceito Puro-Ser se mostra como diverso do conceito Ser).

Com isso, podemos dizer que os conceitos Puro-Ser, Puro-Nada, Devir e Ser-ai, da
Doutrina do Ser, podem ser tomados como os Transcendentais da logica de Hegel. Igualmente,
tomamos como Transcendental o conceito Esséncia Indeterminada, com que comeca a
derivacdo da esfera da Esséncia,

O terceiro passo consiste em reconhecer que as Categorias da Teoria dos Transcendentais
podem ser interpretados na logica de Hegel como os demais conceitos derivados na esfera do
Ser-ai (Algo, Outro, Finito, Infinito, Ser-para-si, Quantidade, Quantum etc.) e na esfera da
Esséncia (Identidade, Diferenca, Oposig¢do, Contradi¢do, Fundamento etc.).

A seguir, esquematizamos o argumento que justifica, de modo preliminar, essa
interpretacdo na logica de Hegel dos niveis conceituais Supratranscendental, Transcendental e
Categorial, retirados da Teoria Medieval dos Transcendentais.

a) Os Conceitos Ser e Puro-Ser

Para determinar o lugar do Supratranscendental e dos Transcendentais na logica de
Hegel, precisamos, primeiramente, distinguir os conceitos Ser e Puro-Ser, cuja distingdo ndo ¢
muito evidente no texto hegeliano.

Essa distincdo ¢ o que possibilita a distingdo, na loégica de Hegel, entre os niveis
conceituais Supratranscendental e Transcendental, com o conceito Ser localizado no nivel
Supratranscendental € o conceito Puro-Ser no nivel Transcendental.

Algumas indica¢des de Hegel suportam a afirmagao de que a disting@o entre os conceitos
Ser e Puro-Ser ¢ valida. Consideramos primeiramente a andlise da etapa inicial do
desenvolvimento da 16gica de Hegel.*°

Consideramos que, nessa etapa inicial, Hegel tomou como ponto de partida o conceito Ser,
enquanto diferente do conceito Puro-Ser, e ndo derivado a partir de nenhum outro, por isso, o
conceito mais simples possivel, isto €, o conceito imediato que nao tem nenhuma
Determinidade e nenhuma Determinacdo.

Reconhecemos, porém, que ha uma dificuldade de leitura do modo como comeca a ldgica
de Hegel, dificuldade que gera interpretagdes que costumam se opor a essa nossa interpretagao.
E que o fexto do primeiro capitulo da Ciéncia da Légica comega diretamente com o par de
conceitos Puro-Ser e Puro-Nada, cada um em uma subsecdo especifica (A. e B,
respectivamente) do Primeiro Capitulo.

Com isso, o texto do primeiro capitulo parece ndo comegar com o que ¢ o conceito inicial
da logica de Hegel, o conceito Ser, mas com dois conceitos que, em verdade, sdo derivados
dele, os conceitos Puro-Ser e Puro-Nada.

Onde o conceito Ser esta considerado pela primeira vez como o verdadeiro conceito inicial
da logica de Hegel ¢ no texto introdutdrio a se¢do em que aquele capitulo se insere (Hegel,
2016, p.83):

O ser ¢ o imediato indeterminado; cle esta livre da determinidade frente a
esséncia, bem como ainda de cada determinidade que ele pode adquirir no
interior de si mesmo. Este ser sem reflexdo é o ser tal como cle ¢
imediatamente nele mesmo.

39 Analise que realizamos primeiramente no Capitulo 4 da cole¢io Experimentos Adicionais (Costa, 2019).
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Porque ele ¢ indeterminado, ele ¢ ser sem qualidade; mas em si, compete-lhe
o carater da indeterminidade apenas em oposi¢do ao determinado ou ao
qualitativo. Porém, o ser determinado como tal se opde ao ser em geral; com
isso, contudo, sua indeterminidade mesma constitui sua qualidade. Mostrar-
se-4, portanto, que o primeiro ser [¢], em si, [ser] determinado e, com isso,
em segundo lugar, que ele passa para o ser ai, € ser ai; ...

A Figura 4 esquematiza a analise que realizamos desse texto introdutdrio e relaciona essa
analise com os elementos da estrutura de progressdo da primeira etapa do processo de
desenvolvimento de conceitos da 16gica de Hegel (ver Se¢do 5.1).4°

DS, p. 83:
- 0 ser determinado
como talse opde ao

-

- -
- -~
-
-
-~

-
. -

ser em geral; >

-mostrar-se-d, __--1""~ T~ TT7"--- > /\

portanto, qué o Puro— Ser Puro— Nada
(d

rimeiro ser é, em si e
P - ! Devir -"""» Puro— Ser 4_5 Puro— Nada
ser determinado e, .

com isso,

Ser—ai - » [ Puro— Ser % 5 Puro— Nada |
- em segundo lugar, P

que ele passa para o -
seral --------

Figura 4: O lugar dos conceitos Ser e Puro-Ser no inicio da logica de Hegel.

Na Figura 4:

* 0 que Hegel denomina ser em geral ¢ o Ser, o primeiro conceito, o qual ¢ imediato,
por ser o primeiro, e indeterminado, sem Determinag¢do nem Determinidade, por
ndo estar na relagdo devir com nenhum outro conceito de sua esfera;*!

* 0 que Hegel denomina primeiro ser, o ser determinado em confronto com o ser em
geral, ¢ o Puro-Ser, onde o termo "ser determinado" nao significa ser dotado de
determinagdo, que o Puro-Ser nao tem justamente por ser puro, mas significa sim
ser dotado de uma Determinidade, a qual o Puro-Ser tem na medida em que ¢é
negado pelo Puro-Nada;

* o conceito Puro-Nadanao ¢ mencionado explicitamente no texto introdutério, mas
estd mencionado de modo implicito através da indicacdo de que "o primeiro ser &,
em si, ser determinado", isto é, que o Puro-Ser tem um conceito que se lhe opoe, o
qual ¢, exatamente, o Puro-Nada;

» 0 Puro-Ser,unido ao Puro-Nada, passa para o Ser-ai através da mediacao do Devir,
o qual ¢ constituido pela estrutura Puro-Ser<= Puro-Nada, tendo por base duas
operacdes de passagem;

* a passagem do Puro-Ser ¢ do Puro-Nada ao Ser-ai, mencionada por Hegel, so ¢
completada com a aplicag@o da operagao de Suprassungdo ao Devir, aplicagdo que
da ao Ser-ai a estrutura representada por [ Puro-Ser <= Puro-Nada].

40 Neste € nos esquemas que seguem, as setas representam a sequéncia de derivagdo dos conceitos.
41 Sobre a relagdo genérica devir, ver Se¢do 5.2.
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Nessa interpretacao, portanto, o conceito Ser se coloca no plano da Razdo, por operar
como um Supratranscendental, ao passo que os conceitos Puro-Ser e Puro-Nada, por operarem
como Transcendentais, se colocam no plano do Entendimento, como todos os demais conceitos
transcendentais da Teoria Medieval dos Transcendentais.

No inicio mesmo do primeiro capitulo da Doutrina do Ser, porém, ja ali esta a indicagdo
de que Ser e Puro-Ser sdo conceitos diferentes. Que esse inicio fale, em primeiro lugar do
conceito Ser, ndo do conceito Puro-Ser, fica evidente na indicagcdo de Hegel de que o Ser ndo
apenas ¢ "igual apenas a si mesmo", mas também "nao desigual frente a outro" (Hegel, DS, p.
85). Esta ultima indica¢do deixa claro que Ser e Puro-Ser ndo podem ser o mesmo conceito,
pois o Puro-Ser tem o carater de ser desigual frente a um outro, ao Puro-Nada, o que ndo ¢
admitido para o Ser.

Note-se que, uma das possiveis razdes para as leituras da logica de Hegel que ndo
diferenciam os conceitos Ser e Puro-Ser estd logo no inicio do capitulo O Conceito da Doutrina
do Conceito quando Hegel faz uma observagdo sobre o conceito Puro-Ser que introduz uma
ambiguidade entre esse conceito € o conceito Ser:

O ser ¢ simples, enquanto ser imediato [portanto, enquanto Ser, ndo enquanto
Puro-Ser]; por causa disso, ele € apenas opinado [no plano do Entendimento]
e ndo se pode dizer dele [no plano da Razdo] o que ele € [nem, também, a que
ele se opde]; ele €, por conseguinte [mas agora enquanto Puro-Ser, ndo mais
enquanto Ser, deslocando com isso o significado do termo "ser" utilizado
inicialmente], imediatamente um com seu outro, com o ndo ser [i.e., 0 Puro-
Nada]. (Hegel, DC, p. 67)

b) O Conceito Ser e sua Convertibilidade com o Conceito-Puro

Considerar apenas o conceito Ser, do plano da Razdo, como um Supratranscendental nao
¢ suficiente para interpretar adequadamente, em termos da logica de Hegel, o
Supertranscendental Inteligivel. E preciso também considerar aquilo que é inteligivel nesse
conceito Ser, uma vez que, em verdade, "ndo se pode dizer dele o que ele &".

Consideramos, entdo, que a inteligibilidade do conceito Ser, nesse sentido geral e
supertranscendental de que estamos falando, resulta de sua convertibilidade com o conceito
Conceito-Puro, naquilo em que ele é a Universalidade dos conceitos em geral:

O conceito puro ¢ o absolutamente infinito, incondicionado e livre ... a

identidade absoluta consigo ... [a qual é] a universalidade do conceito.
(Hegel, DC, p. 66)

A universalidade [dos conceitos, portanto, o Conceito Puro] por ela ser a
determinagdo sumamente simples, ndo parece capaz de nenhuma explicagao;
pois uma explicag@o tem de se envolver com determinagdes e diferenciacdes
e tem de predicé-las de seu objeto; porém, através disso, o simples € muito
mais alterado do que explicado. (Hegel, DC, p. 67)

Também:
O ser [o Ser], enquanto relagdo imediata consigo mesma, abstrata nada mais

¢ do que o momento abstrato do conceito, momento que ¢ universalidade
abstrata ... (Hegel, DC, p. 181)
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E também:

Identidade abstrata, que aqui também se chama o conceito, € 0 ser, sdo 0s
dois momentos cuja unificagdo € o que ¢ buscado pela razao; ela € o ideal da
razdo. (Hegel, LE, §49)

Em outros termos, a identidade de um conceito consigo ¢ aunidade de sua Universalidade
com sua Singularidade:

Na consideracdo da Universalidade que constitui o Conceito-Puro, vé-se a razao da
convertibilidade deste conceito com o conceito Ser: de nenhum deles se pode dizer nada, nem
do Ser nem do Conceito-Puro, embora cada um deles tenha um significado claro.

Como na Figura 3, denotamos essa relagdo de convertibilidade pela seta dupla, de modo
que temos a expressdo:*?

Ser < Conceito-Puro

Resta examinar o0 modo como a relacdo de convertibilidade constitui o conceito Ideia-
logica, o Supratranscendental da logica de Hegel

2.4.3.3 A Ideia-Logica como o Supratranscendental da Logica de Hegel

O conceito Ideia-logica, ou Ideia-universal, deriva diretamente do conceito Ideia-
absoluta conforme a seguinte sequéncia de passos, cada um estabelecendo uma variagao
particular do conceito geral Ideia:

» A Ideia, em seu sentido geral, ¢ o "conceito adequado" (Hegel, DC, p. 237), a
"unidade do conceito e da objetividade" (Hegel, DC, p. 238), uma estrutura que
indica a adequacgdo entre um Conceito e um Objeto.

» A Ideia Verdadeiro ¢ a Ideia que indica um Conceito adequado para um Objeto
dado (Hegel, DC, p. 261-306).

= A Ideia Bem ¢ uma Ideia cujo Conceito especifica um Objeto a ser encontrado
(Hegel, DC, p. 306-312).

» A Ideia-absoluta ¢ a unidade da Ideia Verdadeiro e da Ideia Bem, quer dizer, a
Ideia cujo Conceito e seu Objeto estdo numa relagdo de Identidade (Hegel, DC,
p. 313). Isto €, na Ideia-absoluta, o Conceito € o Objeto tém exatamente 0 mesmo
conjunto de Essencialidades, de modo que o Conceito tem a si mesmo como o
Objeto e o Objeto tem a si mesmo como Conceito.*?

» A ldeia-logica ¢ a forma logica da Ideia-absoluta, isto €, a determinagdo de forma
de todas as Configuracoes que uma Ideia-absoluta adquire quando se efetiva,
como uma Ideia Verdadeiro e/ou como uma Ideia Bem, na historicidade da
Objetividade-exterior, seja na Natureza ou no Espirito, seja na Arte, na Religido
ou na Filosofia (Hegel, DC, p. 314).

Que a Ideia-logica resulte da suprassun¢do da relagdo de convertibilidade entre os
conceitos Ser e Conceito-Puro, na forma:

ldeia-logica = | Ser & Conceito-Puro |

42 Claramente, a relagdo convertibilidade tem semelhanga com a relago devir, pois tem, como esta, a propriedade
da simetria. Porém, a relacdo convertibilidade tem as propriedades da reflexividade e da transitividade, sendo,
portanto, uma relagdo de equivaléncia, que a relacao devir ndo €, pois tem como base uma relagdo de oposigdo.
43 Claramente, a Ideia-absoluta s6 se pde no plano dos Objetos ideais, os quais tém a natureza de Conceitos.
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pode ser compreendido a partir do fato de que a Ideia-logica "¢ a ideia mesma em sua esséncia
pura ... sem ainda ter adentrado no aparecer em uma determinidade da forma" (Hegel, DC, p.
314), de modo que, claramente, seu Conceito ¢ o Conceito-Puro e seu Objeto, o Ser.

O conceito de Ideia-logica nos parece, portanto, o candidato natural ao conceito de
Supratranscendental da 16gica de Hegel.

Resulta dessa consideracdo que a derivagdo da esfera das Ideias da l6gica de Hegel pode
ser esquematizada como na Figura 5.

Ideia-Logica } Supratranscendental

|

Ideia-Absoluta

/\.

Ideia-Verdadeiro Ideia-Bem - Transcendental

\/

Substédncia-Individual j

Esfera-do-Ser-ai Esfera-da-Esséncia

[ :
| I  Categorial
| [
I |

Figura 5: Derivacao da esfera das Ideias ¢ das Categorias-do-Entendimento
da logica de Hegel.

A Figura 5 mostra os diversos niveis logico-conceituais dessa derivagdo**:

= o nivel Supratranscendental, da Ideia-logica;

= 0 nivel Transcendental, da Ideia-absoluta e das duas Ideias que a compdem, a
Ideia Verdadeiro e a Ideia Bem, das quais deriva o conceito Substancia-
individual,

= onivel Categorial, das Categorias-do-Entendimento, com as duas esferas em que
a Substancia-individual se faz presente como Determinidade e como
Essencialidade, a esfera do Ser-ai e a esfera da Esséncia, respectivamente.

Vé-se que, exceto pelo conceito Ideia-logica, a Logica Subjetiva pode ser pensada como
sendo o nivel Transcendental da 16gica de Hegel, incluindo o conceito Substancia-individual,
que devido ao seu carater de subjetividade, ndo pertence mais ao nivel das Categorias, que t€ém
carater de objetividade.

Vé-se, também, que a relagdo de Convertibilidade s6 se faz presente internamente ao
conceito Ideia-logica e, em consequéncia, ao conceito Ideia-absoluta. Entre os conceitos Ideia
Verdadeiro e Ideia Bem ndo ha Convertibilidade, mas sim Oposi¢do e, mesmo, Contradi¢do
(Hegel, DC, p. 313). E, no nivel das Categorias-do-Entendimento, nao ha Convertibilidade
porque essa relagdo € propria do nivel da Transcendentalidade e da Supratranscendentalidade,
em que vige o carater de infinitude, € ndo o carater de finitude proprio das Categorias.

Nas proximas subse¢des, examinamos os niveis logicos situados abaixo do nivel
Supratranscendental.

44 Como antes, as setas descendentes da Figura 5 indicam a relagdo de Atravessabilidade.
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2.4.3.4 A Ideia-absoluta e os demais Transcendentais da Logica de Hegel

Posto o conceito Ideia-logica como o Supratranscendental da 16gica de Hegel, o passo
seguinte nesta analise ¢ o de determinar quais sdo os Transcendentais dessa logica.

O fato de o nticleo central da 16gica de Hegel ser a Logica Subjetiva (ver Sec¢ao 3.4) indica
que tais conceitos transcendentais precisam ser encontrados nesta légica. Ao mesmo tempo,
enquanto transcendentais, devem captar o sentido proprio dos transcendentais medievais: Ente,
Uno, Verdadeiro e Bom.

Vé-se que os conceitos Ente € Uno tém o carater de Objetividade e o conceito Verdadeiro
tem o carater de Conhecimento, ao passo que o conceito Bom tem o carater de Finalidade. Na
Logica Subjetiva, quem que retine todos esses caracteres ¢ o conceito Ideia-absoluta (Hegel,
DC, p. 243), pois ele suprassume em si:

= 0 conceito Substdncia-individual, enquanto Objetividade;
» aldeia Verdadeiro, enquanto ag¢do teorica da Substdancia-individual,
» aldeia Bem, enquanto a¢do pratica da Substancia-individual.

Note-se que € o conceito Substdincia-individual, enquanto aquele contém em si a
potencialidade das agoes teorica e pratica, € o conceito que, na passagem da Logica Objetiva
a Logica Subjetiva, inaugura o "reino da subjetividade ou da liberdade" na logica de Hegel
(Hegel, DE, p. 240).%°

Note-se, também, que € o conceito Ideia-logica que garante ao conceito Ideia-absoluta
seu carater de Racionalidade, isto €, o conceito Ideia-logica ¢ o que garante que a Ideia-
absoluta seja uma "verdade que se sabe" e "toda a verdade". Com "todo o resto" (incluindo,
portanto, todos os conceitos que nela estdo apenas como momentos) sendo meramente "erro,
turvacdo, opinido, esforco, arbitrio e perecibilidade" (Hegel, DC, p. 313).

Do fato de que o conceito Ideia-absoluta seja o conceito que constitua a Racionalidade
do pensar filosofico resulta que a Ideia-absoluta seja "o tinico objeto e conteudo da filosofia",
e que ela adquira "diversas configuragdes" na historicidade efetiva, fazendo com que a
ocupag¢do da filosofia consista essencialmente em "conhecé-la nessas configuracdes" (Hegel,
DC, p. 313), de onde resultam a Historicidade Racional e a Racionalidade Historicizada
proprias do pensar filosofico.

2.4.3.5 As Categorias do Entendimento na Logica de Hegel

As Categorias-do-Entendimento sdo os conceitos puros do Entendimento, como Kant os
indicou. Na légica de Hegel, esses conceitos sdo os conceitos da Logica Objetiva, isto €, os
conceitos da esfera do Ser-ai e da Esséncia: Ser-ai, Algo, Finito, Identidade, Diferenca,
Oposigao, Contradi¢do, Fundamento, Existéncia, Efetividade etc., até o conceito Absoluto. Ja
o conceito Substancia-individual, como mostrado na Sec. 3.2, € o conceito cardinal proprio da
Logica Subjetiva e, como tal, ¢ um Transcendental, como indicado acima.

2.4.3.5 Resumo da Perspectiva de Transcendentalidade na Légica de Hegel

A Tabela 1 resume o resultado da analise da perspectiva da Transcendentalidade em
relagdo a logica de Hegel realizada na presente sec¢ao.

45 Embora, considerado por si, seja um fato apenas contingente, é significativo que as ultimas palavras do texto da
Logica Objetiva, na Doutrina da Esséncia, sejam as palavras "subjetividade" e "liberdade", e a ultima expressao,
a indicag@o da unidade dos conceitos que elas representam (Hegel, DE, p. 240).

36



Tabela 1: A Transcendentalidade na Logica Medieval e na Logica de Hegel.

Logica
Nivel Medieval Logica de Hegel Caraiter
Supratranscendental Inteligivel Ideia-logica Racionalidade
Ideia-absoluta, Subjetividade,
Ente, Uno, . :

Transcendental Verdadeiro Conceito, Liberdade,

Substancia-individual Historicidade
. Substancia, Ser-ai, .
Categorial Acidente Essencialidade Efetividade

A principal implicagdo imediata do reconhecimento da presenga dos niveis
Supratranscendental e Transcendental na 16gica de Hegel ¢ a consideracao da esfera do Ser-at,
e ndo a esfera do Ser em geral, como a esfera propria da Logica Objetiva, com seu aspecto de
Imediatidade, em conjunto com a esfera da Esséncia, no seu aspecto de Reflexdo.

2.5 Hegel Sobre a Possibilidade de Formalizacio da Filosofia e da Logica

Tal mecanizagdo [do pensamento pela matematica]

se ela se torna trago caracteristico das mentes,

se a propria razdo € instrumentalizada,

ela assume certa materialidade e cegueira,

torna-se um fetiche, uma entidade magica,

que ¢ aceita em vez de ser experienciada intelectualmente.
(Horkheimer, Eclipse da Razdo, p. 31)

Nesta se¢do, examinamos as criticas que Hegel dirigiu, em diversos momentos da Ciéncia
da Logica, contra a utilizagdo de recursos formalizados para a apresentacdao de conceitos da
Légica e da Filosofia.

Mostramos que essas criticas estdo condicionadas historicamente a situagcdo da Logica e
de Matematica do tempo de Hegel e que o desenvolvimento posterior dessas ciéncias, até o
nivel que atingiram contemporaneamente, dotou tais ciéncias de recursos conceituais e técnicos
que permitem realizar apresentagdes formalizadas da logica de Hegel que escapam aquelas
criticas.

Sao multiplas as ocorréncias, na Ciéncia da Logica, das criticas de Hegel a utilizagdo de
recursos formalizados para apresentar conceitos da Logica e da Filosofia. A seguir,
apresentamos aquela que nos parece ser a critica mais significativa as tentativas de estabelecer
notacdes para representar conceitos e suas Determinagoes, bem como indicamos o fato de o
tipo de apresentacao formalizada proposta neste trabalho escapar a essa critica:

[Alguns] tentaram ... uma notagdo por meio de linhas, figuras e semelhantes;
... [essa] tentativa da notagdo se apresenta ... em si e para si nula, quando se
comparam uma com a outra a natureza do signo e a daquilo que deve ser
designado. As determinagdes do conceito, universalidade, particularidade e
singularidade, sdo ... diversas, como linhas ou letras da algebra ... [Mas] tais
objetos t€ém, em contraste com as determinagdes do conceito, a peculiaridade
de serem externos uns aos outros, de terem uma determinacdo fixa. Se os
conceitos sdo tomados ... de tal modo que correspondem a tais signos, entdo
eles cessam de ser conceitos. ... a determinidade diferente [i.e., a
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particularidade] de um lado [i.e., de um dos conceitos] ¢ imediatamente,
também interna ao outro lado [i.e., ao seu conceito oposto]; o que, nos
numeros e nas linhas seria uma perfeita contradi¢do, ¢ essencial a natureza do
conceito. (Hegel, DC, p. 83)

a maneira de comparar [aquelas] determinacdes sem pensar na sua dialética
e na alteragdo progressiva de sua determinag¢do ou, antes, na ligagdo de
determinagdes opostas presente dentro delas, torna toda consideragao sobre o
que dentro delas € concordante ou nao, como se essa concordancia e nao
concordancia fossem algo separado e permanente [portanto, externo a elas],
algo apenas infrutifero e sem contetido. (Hegel, DC, p. 82-83)

E inutil querer fixa-lo [o conceito] por meio de figuras espaciais e signos
algébricos em beneficio do olho externo e de um modo de tratamento
mecanico, sem conceito [i.e., sem semantica definida], de um cdlculo [i.e.,
um sistema de regras para calcular]. ... a natureza externa de todos os
simbolos ¢ inadequada para tanto (Hegel, DC, p. 85)

Essa critica se estabelece com base em dois aspectos fundamentais que Hegel atribui aos
elementos dessas notagdes, como linhas, figuras, nimeros, letras (i.e., variaveis matematicas)

etc.:

Por um lado, esses elementos sdo retirados de dominios especificos de
conhecimento, os quais sdo caracterizados com base em Conceitos Determinados
que ndo se capacitam, por iSso mesmo, a se correlacionarem com os Conceitos
mais gerais da Logica e da Filosofia.

Por outro lado, esses elementos t€ém um carater atomistico, no sentido de que sdo
tomados, no modo como Hegel concebe aquelas tentativas, como totalidades
fechadas, infensas as estruturagoes internas dos Conceitos e as relagoes internas
que eles estabelecem uns com os outros. Explicitamente sobre esse aspecto, Hegel
menciona que um simbolo poderia ser aproximado a um Conceito somente se esse
simbolo fosse dotado de uma estruturacdo interna que correspondesse a
estrutura¢do interna do Conceito, o ele considera que ndo ¢ possivel:

[o simbolo] pode ser aproximado [ao conceito] somente pela separagdo
daquele acessorio sensivel que deveria expressa-lo [expressar o conceito].

Resulta dessas duas consideragdes a conclusdo de que essa critica de Hegel a utilizagao
de apresentacdes formalizadas de conceitos da Logica e da Filosofia ndo se aplica a proposta
apresentada neste trabalho, pelas duas razdes seguintes:

A apresentacdo formalizada proposta no trabalho nao resulta da importacdo de
um sistema de simbolos de uma outra area de conhecimento, mas sim de um
desenvolvimento baseado na interpreta¢do operatoria da propria logica de
Hegel, que esse trabalho procura realizar.

Os recursos formais que a Logica e a Matematica desenvolveram a partir da
segunda metade do século XIX e, principalmente, durante o século XX, permitem
constituir sistemas de simbolos em que os simbolos ndao sdo totalidades
atomisticas, sem estruturagdo interna e sem possibilidade de estabelecimento de
relagdes internas entre eles. Ao contrario, aqueles recursos possibilitam a
constituicdo de simbolos estruturados que podem, com naturalidade, expressar a
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estrutura¢do interna do conjunto de determinagdes dos Conceitos € as relagoes
internas que estes podem estabelecer entre si.

Por outro lado, e significativamente para os propositos deste trabalho, chama a atengao o
fato de que Hegel ndo fala da apresentagdo simbolica das operagées sobre Conceitos, mas
apenas sobre eles mesmos e suas Determinagoes.

2.6 Algumas Tentativas Anteriores de Apresentacio Formalizada da Logica de Hegel

Nesta secdo, examinamos sumariamente algumas tentativas de apresentacdo formalizada
da logica de Hegel, indicando para cada uma aquilo que nos parece ser sua principal deficiéncia
logica. Comegamos, porém, resumindo o ponto de vista que consideramos o mais relevante
sobre a questdo, o ponto de vista de David Lachterman.*®

2.6.1 Os Contra-Argumetos de David Lachterman

A analise muito importante que David Lachterman faz da possibilidade de se efetivar
fundamentadamente uma apresentacao formal da 16gica de Hegel encontra-se na segunda se¢ao
de (Lachterman, 1987, p. 160-190).47

A partir de uma atenta revisdo de algumas tentativas de realizacdo de apresentagdes
formalizadas da logica de Hegel, Lachterman divide essas tentativas em trés grupos:

= as que procuram captar a légica de Hegel diretamente por meio de alguma logica
contemporanea;

= as que consideram a logica de Hegel como uma extensdo ou varia¢ao de alguma
logica contemporanea;

= as que criam um novo sistema, com seus operadores, axiomas e regras de
inferéncia proprios;

que ele reenquadra, a seguir, nos seguintes termos:

= as tentativas que consideram a logica de Hegel como sendo, j&, uma logica formal
em si, cuja formalizagdo em termos contemporaneos depende, entdo, apenas de
um mero processo de tradugdo de seus termos em termos contemporaneos;

= as tentativas que consideram a logica de Hegel como sendo uma logica formal
para Hegel, cuja formalizagdo em termos contemporaneos depende, entdo, apenas
de um processo de explicitagdo das formas da mesma e descoberta de meios para
expressa-las em termos contemporaneos.

Lachterman analisa essas classes, extraindo delas o resultado de que "a natureza desse
especifico contetido [a l6gica de Hegel] torna a [ideia de formalizagdo dessa logica] nao
somente tecnicamente irrealizavel, mas, substantivamente, produto de uma incompreensao"
(Lachterman, 1987, p. 177).

Parece-nos que nossa proposta de apresentacdo formal da 16gica de Hegel escapa a essas
consideragdes de Lachterman em fungao de duas condigoes:

= Nao consideramos que a logica de Hegel seja uma logica formal, no sentido de
uma logica abstrata, sem semantica. Ao contrario, consideramos que Hegel
desenvolve, justamente, um modelo semantico-conceitual que visa apoiar a para
a estruturacdo da compreensao filosofica.

46 Uma lista de tentativas realizadas até o ano de 1987 é apresentada por Lachterman (1987) na Nota 33. Counet
(2012) apresenta outra lista, mais recente.

47 Um exame preliminar desses critérios foi realizado na Secdo 4.2 (Trés Modos Formalizantes de Ler a Ciéncia
da Logica) do Capitulo 2 da coletanea dos Experimentos Iniciais (Costa, 2019).
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= Nao tomamos como referéncia os critérios e procedimentos de formalizagdo
proprios da Logica Contemporanea, porque esta estd voltada para logicas que
operam com proposi¢oes, ndo com conceitos, € tem por elemento central o fato
de que qualquer "sistema formal (seja axiomdtico ou ndo) incorpora uma
concepgdo precisa [uniforme] de consequéncia logica ou derivabilidade formal"
(Lachterman, 1987, p. 171), o que, com certeza, ndo € o caso da logica de Hegel.

Os critérios que adotamos sdo critérios preliminares, de carater ad hoc, motivados por
nossa interpretacdo da propria logica de Hegel, e inspirados, indiretamente, pelos critérios
desenvolvidos na area da Representagdo de Conhecimentos, como mencionado na Secdo 1.6.

2.6.2 A Tentativa de Dubarle

A tentativa de R. P. Dubarle, que David Lachterman (1987, p. 225) considera "a mais
impressionante", procura apresentar formalmente a légica de Hegel com base em uma extensao
da Algebra Booleana (Dubarle, 1971, p. 149).

A par de ser uma tentativa que viola a condi¢do imposta pelo proprio Hegel, de que ndo
¢ possivel se valer de um formalismo do Entendimento para apresentar formalmente Logica e
Filosofia, a limitagdo mais especifica da tentativa de Dubarle esta em se afastar da concepgao
hegeliana de que o Conceito ¢ a forma mais geral do Juizo e do Silogismo:

Nos acreditamos, por nossa parte, que ¢ preciso ir mais longe ainda e
reconhecer ao juizo uma autoridade sobre o conceito que Hegel ndo estd
disposto a lhe reconhecer. (Dubarle, 1971, p. 145-146).

Esse ponto de vista se fez necessario para viabilizar a op¢ao metodologica pela extensdo
da Algebra Booleana. Para Hegel, contudo, o Juizo e o Silogismo nao sdo mais do que formas
mais concretas com que o Conceito se apresenta:

O juizo ¢ a determinidade do conceito posta no préprio conceito (Hegel, DC,
p.91)

O silogismo ¢ ... o conceito completamente posto (Hegel, DC, p.135).

Além disso, Dubarle ndo mostra nenhum exemplo de apresentagdo formalizada de
formulagdes concretas derivadas por Hegel na Ciéncia da Logica, limitando-se a apresentar
formalizagdes de interpretacdes de nog¢des genéricas tais como transicdo dialética.

2.6.3 A Tentativa de Cirne-Lima e Soares

Carlos R. V. Cirne Lima e Anténio Carlos K. Soares (Cirne-Lima; Soares, 2005; Cirne-
Lima; Soares, 2006), fazem uso da Logica de Predicados para apresentar formalmente a logica
de Hegel. Trata-se, provavelmente, da tentativa mais completa ja realizada de apresentar
detalhada e formalmente todo o conteudo logico da Doutrina do Ser.

Duas sdo as principais restrigdes que, pensamos, podem ser feitas a tentativa de Cirne-
Lima e Soares:

1. Por um lado, e do ponto de vista do problema da apresenta¢do formalizada da 16gica
de Hegel, uma questdo ndo essencial: o fato de considerarem que a parte da logica
apresentada por Hegel na Doutrina do Ser:
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constitui o fundamento de toda a Logica e, assim, todo o sistema hegeliano
(Cirne-Lima; Soares, 2005, p. 7)

quando Hegel deixa claro que a Doutrina do Ser e a Doutrina da Esséncia constituem,
em conjunto, apenas a exposi¢do do conceito Absoluto:

essa exposicdo [do conceito Absoluto] é o todo pregresso do movimento

logico do ser e da esséncia [i.e., precisamente o conjunto dessas duas
doutrinas] (Hegel, DE, p. 195)

2. Por outro lado, e de modo mais diretamente relevante para o problema da
apresentagdo formalizada da 16gica de Hegel, Cirne-Lima e Soares afirmam duas teses
sobre a logica de Hegel que, nos parecem, contradizem o que a Ciéncia da Logica expde:
1) Que os elementos basicos da Logica Objetiva sdo predicacdes do Absoluto
enquanto sujeito gramatical oculto pressuposto nessas predicagdes. (Cirne-Lima;
Soares, 2005, p. 12)
i1) Que o Absoluto pressuposto ¢ a expressao indeterminada de "tudo que existe
ou meramente possa existir". (Cirne-Lima; Soares, 2005, p. 13)

Que os elementos bésicos da Logica Objetiva sejam predicagoes ¢ desmentido pela
simples leitura sequencial da Ciéncia da Logica, constituida em seu cerne por uma longa
derivacdo de conceitos.

Que esse Absoluto seja o sujeito gramatical pressuposto e expressdo de "tudo que
existe ou meramente possa existir" ¢ contradito pela formulacdo de Hegel, de que o
Absoluto constitui apenas uma "totalidade formal", mera exterioridade, que s6 adquire
interioridade quando passa para a Substancia-individual, porque esta ¢ que "¢ poténcia
e poténcia refletida dentro de si" (Hegel, DE, p. 225).

Em consequéncia, parece-nos que os pressupostos assumidos por Cirne-Lima e Soares
falham na tarefa de dar a logica de Hegel, em geral, e a Logica Objetiva, em particular,
expressdo formal adequada: 1) ndo miram os conceitos, mas as predicagoes; 2) t€ém uma
perspectiva extensional da Logica Objetiva, que toma o Absoluto como expressao de existentes,
reais ou potenciais, ndo como a totalidade das formas com que o Entendimento pode
representar esses existentes, ficando assim impedidos de reconhecer que a Logica Objetiva € a
logica desta faculdade de conhecimento, ndo da Razdo propriamente dita (Hegel, DS, p. 28).

2.6.4 O Hipertexto Online Hegel-in-nLab

nLab ¢ um hipertexto construido com base no sistema Wiki, "dedicado ao trabalho
colaborativo em  Fisica, Matematica e Filosofia", disponivel online em
https://ncatlab.org/nlab/show/HomePage, que visa apoiar trabalhos baseados para estruturas
matematicas denominadas estruturas de alto nivel, construidas com os principios da Teoria
Matematica das Categorias.*®

Hegel-in-nLab ¢é a parte do nLab dedicada a formalizacdo da filosofia e, especialmente, a
logica de Hegel, disponivel em https://ncatlab.org/nlab/show/Georg+Hegel.

Science-of-Logic-in-nLab ¢ a parte de Hegel-in-nLab dedicada a apresentagdo
formalizada da logica de Hegel com base naquelas estruturas de alto nivel, disponivel em
https://ncatlab.org/nlab/show/Science+of+Logic.

48 Ver https://ncatlab.org/nlab/show/higher-+structure e https://en.wikipedia.org/wiki/Category theory.
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A ligacdo mais direta entre as apresentacdes formalizadas que constam nesse hipertexto
e a sequéncia de conceitos proprios da logica de Hegel ¢, para dizer o minimo, dificil de captar.
Por exemplo, a primeira apresentacdo formalizada, na lista de apresentacdes que consta no
hipertexto, ¢ a formalizacdo do Conceito e suas formas particulares, Juizo e Silogismo, mas
tomados no sentido tradicional, aristotétlico-escolastico.

E dificil, também, ver como essa apresentagdo se relaciona com a légica de Hegel, na
medida em que formaliza os conceitos dessa logica com os tipos da Teoria dos Tipos
Homotopica, que trata conceitos como tipos de objetos, portanto como meras determinagoes
externas de objetos, isto &, como o que Hegel denomina conceitos abstratos.*

2.7 A Pouca Presenca da Leitura Operatoria nos Estudos Hegelianos

Obviamente, a vastiddo da Hegel-Forshung ndo permite um exame exaustivo de todas as
abordagens ali adotadas para leitura da 16gica de Hegel. Mas um exame mesmo superficial
evidencia a pouca adog¢do da abordagem de leitura operatoria, como a consideramos no
presente trabalho.

Uma razao nos parece ser a razao central para tanto: a insuficiente tomada de consciéncia,
por parte dos intérpretes e comentaristas da l6gica de Hegel, sobre o significado efetivo do fato
de a logica de Hegel ser uma /ogica de conceitos, ndo uma logica de proposigoes.

A forga da tradi¢do dos estudos logicos, dos tempos medievais a contemporaneidade,
afirmando que as operagoes logicas se aplicam sobre proposi¢oes, tende a se impor ao
pensamento dos intérpretes que ndo tomaram consciéncia do fato de a l6gica de Hegel ser uma
logica de conceitos, fazendo com que eles ndo se deem conta de que, na logica de Hegel,
também ha operagoes e que elas se aplicam sobre esses conceitos, ndo sobre proposigoes.™

Uma outra falta, também importante, surge associada a essa primeira: aquela tradi¢do faz
com que tais intérpretes fiquem fixados na perspectiva de que o conceito contradi¢do vige
apenas entre proposigoes, tal como especificado pelo Principio da Nao-Contradi¢do. Como
consequéncia, tais intérpretes ficam impedidos de também perceberem que, na logica de Hegel,
a Contradi¢do é uma relacdo que vige entre conceitos, ndo entre proposicgoes.

Os trabalhos que, em geral, fogem a essas faltas sdo os que, por forca mesmo se seus
objetivos, procuram realizar apresentagoes formalizadas da légica de Hegel, como
examinamos acima.

49 Para Teoria de Tipos e a Teoria de Tipos Homotdpica: https://en.wikipedia.org/wiki/Intuitionistic_type_theory
e https://en.wikipedia.org/wiki/Homotopy type theory.

50 A forga dessa tradigdo impacta até o pensar dos mais sutis e completos pensadores da Teoria do Discurso. Paul
Ricoeur, por exemplo, enuncia: "O logos da linguagem requer, pelo menos, um nome e um verbo e¢ é o
entrelacamento destas duas palavras que constitui a primeira unidade da linguagem e do pensamento.", principio
que ele faz remontar ao Cratilo de Platao (Ricoeur, 1987, p. 13).
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3. ALGUNS ASPECTOS DA LOGICA DE HEGEL, INFORMALMENTE
3.1 A Estrutura e o Modo de Ler a Ciéncia da Légica

A estrutura sequencial do texto da Ciéncia da Logica, dada pela sucessdo de seus livros
(Doutrina do Ser, Doutrina da Esséncia e Doutrina do Conceito) nao corresponde, de fato, a
sua estrutura logica, que ¢ muito mais complexa. Ha uma interdependéncia conceitual entre a
Doutrina do Ser e a Doutrina da Esséncia, assim como uma interdependéncia conceitual entre
essas duas doutrinas e a Doutrina do Conceito.

A dependéncia conceitual da Doutrina da Esséncia em relagdo & Doutrina do Ser pode
ser considerada natural, dado que esta ¢ anterior aquela na estrutura do texto. Mas a dependéncia
conceitual da Doutrina do Ser em relacao a Doutrina da Esséncia, que lhe € posterior no texto,
ndo ¢ concordante com essa sua posi¢ao textual. O mesmo pode ser dito da relacdo entre essas
duas doutrinas e a Doutrina do Conceito, da qual elas sdo conceitualmente dependentes, embora
lhe sejam textualmente anteriores.

Os seguintes exemplos ilustram essas interdependéncias conceituais:

= Algumas operagdes e relagdes proprias da Doutrina do Ser utilizadas na Doutrina
da Esséncia:
* imediatidade
* suprassungao
* ser af
* algo
* ser em si
* ser para si
* ser para outro
= Algumas operacdes e relagdes proprias da Doutrina da Esséncia utilizadas na
Doutrina do Ser:
* determinacao
* igualdade
* diferenca
* oposi¢ao
* igualdade
* diversidade
* dissolucao
* contradicao
= Na Doutrina do Ser ¢ na Doutrina da Esséncia ¢ evidente, também, a utilizacao
de operagdes e relagdes proprias da Doutrina do Conceito, em particular, Juizo e
Silogismo.

Essa interdependéncia conceitual das doutrinas exige do leitor uma leitura da Ciéncia da
Logica que ndo pode se realizar adequadamente apenas como uma leitura sequencial do texto,
mas exige uma leitura que denominamos leitura paralela, a qual exige correlacionar conceitos
tanto de modo intradoutrinal como de modo interdoutrinal.”!

51 Um exame inicial das interdependéncias conceituais existentes dentro das, e entre as, doutrinas da Ciéncia da
Logica foi realizado no Capitulo 3 (Caracterizagdo da Dependéncia Mutua entre a "Doutrina do Ser" e a
"Doutrina da Esséncia”) da coletinea Experimentos Iniciais (Costa, 2019). O retorno dos construtos de cada
doutrina sobre as outras duas foi notado também em (Lachterman, 1987, p. 176).
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A Figura 6 ilustra esses dois tipos de interdependéncia conceitual presentes na Ciéncia
da Logica.”

Livro 1: Livro 2:
Doutrina do Ser Doutrina da Esséncia

€3 1 <5

Livro 3:
Doutrina do Conceito

£
|

Figura 6: Interdependéncia Conceitual nas Doutrinas da Ciéncia da Logica.

No caso particular da relagdo entre a Doutrina do Ser € a Doutrina da Esséncia, além da
interdependéncia conceitual das mesmas, ocorre também uma correspondéncia entre seus
conceitos, que acompanha aproximadamente o desenvolvimento conceitual das duas.

A Tabela 2 ilustra a correspondéncia conceitual presente em alguns momentos desse
desenvolvimento.>

Tabela 2: Momentos da correspondéncia conceitual entre a esfera do Ser-ai e a esfera da Esséncia.

Esfera do Ser-ai Esfera da Esséncia

Puro-Ser Puro-Nada
Ser-ai Identidade
Algo Diferenca-absoluta
Algo-Outro Oposicao
Finito Contradi¢do
Infinito-qualitativo Infinito-quantitativo
Ser-para-si Imensuravel
Existéncia Fundamento
Fenomeno Coisa-em-si
Efetivo-exterior Efetivo-interior
Absoluto-exterior Absoluto-interior
Acidente Substancia-individual

Além disso, Hegel indica explicitamente, no caso da correspondéncia conceitual entre a
Doutrina do Conceito e as outras duas doutrinas, a correspondéncia entre o conceito Juizo e a
relacdo de passagem, constitutiva da relagdo devir, presente nestas, mostrando que a relagao de
passagem ¢ a relagdo de devir sdo formas como o Juizo se faz presente nas esferas do Ser-ai e
da Esséncia:

52 As relacoes de interdependéncia conceitual sio realizadas operatoriamente pelo que denominamos
Macrorrelagoes conceituais (ver Sec. 3.3.2).

33 A tabela é cumulativa, no sentido de que cada conceito herda as Determinagées dos conceitos que lhe estdo
acima.
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Esse significado do juizo precisa ser tomado ... como a forma verdadeira de
formas anteriores da passagem [i.e., a forma da passagem, e do devir, no
plano da Razdo]. O ente devém e se altera, o finito sucumbe no infinito, o
existente surge do seu fundamento no aparecimento e vai ao fundo; o acidente
manifesta a riqueza da substancia, bem como sua poténcia... (Hegel, DC, p,
96)

Claramente, portanto, ¢ equivocada a interpretacdo que coloca a sequéncia de conceitos
derivados na Ciéncia da Logica como uma sequéncia construtiva, em que o conceito final, a
Ideia, ¢ derivada por meio de uma sucessdo linear de conceitos, a partir do conceito Ser,
seguindo a estrutura linear do texto. O circulo de conceitos derivado na Ciéncia da Logica nao
¢ uma mera circunferéncia, que parte de um ponto e chega ao mesmo ponto ao final, como
algumas vezes se diz. E uma rede de conceitos, muito mais complexa que isso.

Um outro ponto também ¢ importante ter em mente: a defasagem temporal entre as
doutrinas, nas edi¢des contemporaneas da Ciéncia da Logica, que costumam apresentar a
Doutrina do Ser em sua segunda versao, de 1831: quando se passa da Doutrina do Ser (1831)
para a Doutrina da Esséncia (1812) se esta regredindo praticamente 20 anos no pensamento de
Hegel. E quando se passa para Doutrina do Conceito (1816), se esta regredindo 15 anos.

Se essa defasagem ndo ¢ levada em conta, e o texto da Ciéncia da Logica é tomado como
um texto temporalmente continuo, pouco se percebe o quanto as duas doutrinas escritas
posteriormente estdo desenvolvidas de modo menos seguro que a segunda versdo da Doutrina
do Ser, especialmente a Doutrina da Esséncia.

Para uma apreciagdo da logica de Hegel na forma mais elaborada que ele pode produzir,
¢ preciso, portanto, confrontar a ldgica, tal como Hegel a formulou na Ciéncia da Logica, com
as formulagdes posteriores da mesma, que Hegel apresentou na Enciclopédia (Hegel, LE) e,
p.ex., no curso de logica de 1831 (Hegel, L31).

3.2 Os Conceitos Cardinais

Dizemos que um conceito ¢ um conceito cardinal de uma doutrina da Ciéncia da Logica
se aquele conceito orienta o processo de desenvolvimento dos conceitos dessa doutrina.

No plano intradoutrinal, o conceito Ser-para-si opera como o conceito cardinal da se¢ao
da Qualidade, na Doutrina do Ser, o conceito Imensurdvel* como o conceito cardinal da se¢do
da Quantidade dessa doutrina; o conceito Relagdo-absoluta, como conceito cardinal da
Doutrina da Esséncia, € o conceito Ideia opera como o conceito cardinal da Doutrina do
Conceito.

No plano interdoutrinal, o conceito Absoluto opera como o conceito cardinal da
correlacdo entre a Doutrina do Ser e a Doutrina da Esséncia. O conceito Reflexdo do Absoluto
opera como o conceito cardinal da totalidade da 16gica de Hegel, realizando a passagem do
conceito Absoluto para o conceito Substancia-individual.

A Figura 7 ilustra a macroestrutura logica da 16gica de Hegel, pensada com base nos seus
conceitos cardinais.

54 Preferimos o termo "imensuravel” ao termo "sem medida" utilizado na tradugdo (Hegel, DS).
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Reflexdo do Absoluto

A A
Absoluto Substdncia-Individual
Doutrina N Doutrina 1 Doutrina
do Ser ™. daEsséncia "‘:: do Conceito
a7 .."l . X
f ) \ Esséncia Conceito
Ser Quantidade indeterminada :
: : : Ideia
Ser-para-si Imensurdvel Relagdo
absoluta

Figura 7: Os Conceitos Cardinais da Logica de Hegel.

3.3 Micro-operacgoes, Microrrelacoes, Macro-operagoes e Macrorrelagcoes

Esta secdo examina alguns dos elementos basicos da logica de Hegel (Micro e Macro-
operagoes conceituais, assim como Micro e Macrorrelagoes conceituais). A secdo serve para
motivar o uso do sistema operatorio formal que serd definido e utilizado extensivamente na
terceira parte do trabalho, especificamente na Secdo 4.2.

Definimos uma Micro-operagdo® como uma operagdo que se aplica a um ou dois
conceitos de uma esfera da logica de Hegel, de modo a derivar um novo conceito dessa esfera,
e uma Microrrelagdo como uma relacdo que se estabelece entre dois conceitos de uma esfera.

Por outro lado, definimos uma Macro-opera¢do como uma combinagdo de Micro-
operagoes de uma esfera, ordenadas sequencial ou paralelamente, e uma Macrorrelagdo como
uma relagdo entre dois conceitos de esferas diferentes.

Note-se que sdo as Macrorrelagoes conceituais que constituem as relagoes
interdoutrinais de interdependéncia conceitual que foram caracterizadas genericamente na
Secdo 3.1, e que sdo as Microrrelagoes conceituais que constituem as relagoes intradoutrinais.

3.3.1 Alguns Exemplos de Micro-operagoes e Microrrelagoes
a) Microrrelagdo de passagem:

A passagem ¢ uma relagdo que se estabelece entre dois conceitos quando os dois
tém o mesmo conjunto de Determinagoes, mas Significagoes diferentes. Desse modo, a
relacdo de passagem € uma relagdo simétrica. Exemplos:

1) Os conjuntos de Determinagoes dos conceitos Puro-Ser e Puro-Nada sao,
ambos, vazios, mas os dois conceitos t€ém Significagoes diferentes. Assim, o Puro-Ser
passa para o Puro-Nada e o Puro-Nada passa para o Puro-Ser.

i1) A microrrelagdo de passagem tem o carater de uma relagcdo de alteragdo,
quando considerada relativamente aos conceitos A/go € Outro. Ambos sdo um Algo em
geral, portanto tém o mesmo conjunto de Determinag¢oes, mas tém Significagcoes
diferentes. Assim, o Algo se altera para QOutro e o Outro se altera para Algo.

55 Por simplicidade, quando conveniente, utilizamos o termo "micro-operagdes" para referir também as "relagdes"
entre os conceitos da 16gica de Hegel.
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b) Microrrelagdo de devir:

O devir ¢ a microrrelacdo que expressa a simetria da micorrelagdo passagem, isto
¢, diz-se que ha um devir entre dois conceitos, A e B, se A passa para B e B passa para
A. Assim, ha um devir entre o Puro-Ser € o Puro-Nada, assim como entre Algo e Outro.

¢) Micro-operagdo de suprassun¢ado:

A suprassunc¢do ¢ a Micro-opera¢do que, mais tipicamente, costuma ser associada
a logica de Hegel. Diz-se que um conceito B resulta de um conceito A por suprassungdo
quando o conceito A ¢é encapsulado em B, isto ¢, ele é tratado como um conceito que,
embora conservado em B, estd suprimido em B, quer dizer, j4 ndo opera mais
diretamente nos contextos em que B for inserido. Tradicionalmente, se diz também que
o conceito B foi elevado a um novo nivel 16gico, mais alto do que o nivel l6gico em que
o conceito A se encontrava. Por outro lado, a situagdo usualmente mais frequente na
logica de Hegel ¢ que o conceito B resulte da suprassung¢do ndo de um conceito A
enquanto tal, mas de uma Contradi¢do entre duas Determinagoes de A, uma Positiva e
a outra Negativa.

d) Micro-operagdo dissolugdo, ou de ir-ao-fundo:

A Micro-operagdo dissolugdo, ou ir-ao-fundo, expressa o resultado de uma
suprassun¢ao, possivelmente sem indicar o conceito que resulta da mesma. Isto €, diz-
se que um conceito A se dissolve no conceito B se o conceito B é o resultado da
suprassun¢do de A, mas também se pode dizer, neste caso, que A vai-ao-fundo.

e) Micro-operagdo reflexdo-de-esséncia:

A Micro-operagao reflexdo-de-esséncia nao € explicitamente nomeada como tal
por Hegel, mas ¢ uma expressdo adequada para expressar genericamente as diversas
micro-operagdes pelas quais sdo derivados os conceitos da esfera da Esséncia. Assim,
pode-se dizer que o conceito Diferenca-absoluta resulta da reflexdo-de-esséncia do
conceito Identidade, € o conceito Contradi¢do resulta da reflexdo-de-esséncia do
conceito Oposi¢do, mesmo que essas duas derivacdes procedam de maneiras diferentes,
a derivacdo da Diferenca-absoluta por autonegac¢do da Identidade, e a derivagdo da
Contradi¢do por reflexdo-em-si-mesmo dos momentos da Oposi¢do, com a
autonegacdo e a reflexdo-em-si-mesmo sendo também, obviamente, micro-operagoes.

f) Micro-operagdo reflexdo-em-si-mesmo
A Micro-operagdo reflexdo-em-si-mesmo expressa o resultado da composi¢ao de
duas micro-operagdes reflexdo-de-esséncia: uma reflexdo-de-esséncia pela qual um
conceito A se reflete em um conceito B e uma reflexdo-de-esséncia pela qual B se reflete
em A.

3.3.2 Alguns Exemplos de Macro-operacioes e Macrorrelagoes

3.3.2.1 Macro-operacgdo progressdo-de-etapa
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A Macro-operagdo progressdo-de-etapa €, de um modo geral, a principal macro-
operagdo da logica de Hegel.’® Dado um conceito A, a progressdo-de-etapa leva a um
conceito B pela seguinte sequéncia de micro-operagoes:

1. acaracterizagdo de duas Determinagoes opostas do conceito A;

2. adeterminacdo de uma Contradi¢do entre essas duas Determinagoes opostas;

3. a determinag¢do do conceito B como o resultado da suprassun¢do dessa

Contradicdo.

3.3.2.2 Macro-operacgaio reflexao-dentro-de-si

A Macro-operagdo reflexdo-dentro-de-si ¢ a macro-operagdo pela qual um
conceito A, proprio da esfera do Ser-ai, ¢ associado a sua determinagdo-de-reflexdo B,
propria da esfera da Esséncia. Nos casos de o conceito A ser um Ser-ai sensivel, a
Macro-operagdo reflexdo-dentro-de-si tem também a denominacdo particular de
Reflexdao-determinante.

3.3.2.3 Macro-operagdo aparecer

A Macro-operagdo aparecer ¢ a macro-operacdo inversa da macro-operacao
reflexdo-dentro-de-si, isto é, ela ¢ a macro-operacao pela qual uma determinagdo-de-
reflexdo B, da esfera da Esséncia, ¢ associada ao conceito A que lhe corresponde na
esfera do Ser-ai.

3.3.2.4 Macro-operagdo aparecimento

A Macro-operagdo aparecimento € o caso particular da macro-operagdo aparecer
em que ha identidade entre as Determinag¢oes-essenciais do conceito A da esfera do Ser-
al ¢ as Determinac¢oes-essenciais do conceito B da esfera da Esséncia. Nesse caso, o
conceito A constitui o aparecer do conceito B e as Determinagoes-essenciais de B sdo
ditas serem o Fundamento de A. As Determinacgoes-essenciais de A sio ditas serem o
Ser-posto das Determinagoes-essenciais de B.

3.4 O Niucleo Central da Logica de Hegel

Se a matéria dada da intui¢do e o multiplice da representagao

sdo tomados como o real frente ao pensado e ao conceito,

entdo essa € uma visdo cujo abandono ... ¢ condig¢ao do filosofar ...
(Hegel, DC, p. 48-49)

Se algo tem verdade, ele a tem através de sua ideia,
ou algo tem verdade somente enquanto é ideia.
(Hegel, DC, p.237)

Que a esfera do Ser-ai seja "a esfera da diferenga, do dualismo, o campo da finitude"
(Hegel, DS, p.163) e que a Ideia-absoluta seja "o Gnico objeto e contetdo da filosofia" (Hegel,
DC, p. 313), significa que o nucleo central da logica de Hegel ndo € nem a Logica Objetiva,
que esta presa a esfera do Ser-ai, nem a totalidade da Logica do Conceito, posto que a Ideia-
absoluta é mais que o Conceito, o Juizo e o Silogismo.

36 Introduzimos o conceito de Macro-operagdo progressio-de-etapa no Capitulo 4 da coletanea (Costa, 2022).
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Especificamente, essa parte da Logica do Conceito, formada pelos trés conceitos
Conceito-Juizo-Silogismo, constitui o que Hegel denomina Idealismo-absoluto, que ele
qualifica imediatamente como deficitario (Hegel, LE, §45):

Essa apreensdo das coisas ... pode ser designada como idealismo; todavia -
diferentemente do idealismo subjetivo da filosofia critica [de Kant] - como
idealismo absoluto.

... [0 Idealismo-absoluto] forma antes o fundamento da consciéncia religiosa,
que considera o teor de tudo o que é-ai, o mundo existente em geral, como
criado e governado por Deus.

O nucleo central da 16gica de Hegel ¢ derivado do conceito Substdncia-individual. Esse
conceito se pde na esfera do Ser-ai como o conceito Ser-para-si e na esfera da Quantidade
como o conceito Imensuravel; ele se pde na esfera da Esséncia como o Efetivo, e se pdem na
esfera do Conceito como Ideia, enquanto Sujeito.

E o conceito Ideia, entdo, que faz a l1ogica de Hegel adquirir a subjetividade necessaria
ao desenvolvimento da Logica da Razdo. Por isso, a Logica da Ideia ¢ o nucleo central da
logica de Hegel. Por isso, para Hegel, a Verdade e o Bem sdo Ideias, e a Filosofia Teorica e a
Filosofia Pratica sdo ciéncias cuja logica ¢ a Logica da Ideia.
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PARTE II: A LOGICA DE HEGEL, FORMALMENTE
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4. O SISTEMA OPERATORIO

E de Hegel mesmo que é preciso partir,

para descobrir, examinando seu pensamento,

como se ultrapassa um limite [o da formalizagdo] que,
por sua propria parte,

ele pensou e fortemente afirmou

que nao se deve ultrapassar.

(Dubarle, 1971, p. 5)

4.1 O Sentido do Sistema Operatorio

Hegel aponta diversas vezes, na Ciéncia da Logica, que o pensamento de Kant ficou
limitado em seu alcance pelas restricdes de finitude e unilateralidade da légica aristotélico-
escolastica, que era a logica que lhe estava disponivel.

Especificamente, essa limitagdo levou Kant a estabelecer a necessidade de vinculo do
Conhecimento Teorico com a Intuicdo como uma exigéncia que ndo poderia ser
desconsiderada, se a Razdo tivesse pretensoes de validade e de alcangar a verdade. Muito do
esfor¢co de Hegel para desenvolver sua logica pode ser entendido, entdo, como um esforgo para
superar a limitacdo e as restrigdes a que Kant submeteu a Razdo.

Por outro lado, como examinamos na Secdo 2.1, a situacdo da Matematica da época de
Hegel, de ser pensada como um mero sistema de simbolos auxiliar da Fisica, em particular, e
das Ciéncias da Natureza, em geral, levou Hegel a determinar a impossibilidade de
apresentagdes formalizadas da Logica e da Filosofia, ou pelo menos a inconveniéncia dessas
apresentagdes, pela possivel perda ou distor¢ao de significados logicos e filosoficos a que tais
apresentacdes formalizadas poderiam levar.

Parece-nos, entdo, que, de certo modo, a situacdo de Hegel ¢ andloga aquela de Kant,
nesta questdo: ele termina por impor a Razdo um limite de acdo que ndo deveria ser
ultrapassado, esse limite tendo sido estabelecido, efetivamente, ndo em fun¢do de algum
principio logico, mas em funcdo de um entendimento insuficiente, ainda que em continua
revisdo, de uma situacdo historica em transicdo.”’

No sentido de propor uma alternativa que procure viabilizar a superagcdo dessa
impossibilidade de formalizagdo estipulada por Hegel, a proxima subsecdo da uma defini¢ao
dos principais componentes do Sistema Operatorio que € aplicado a apresentagdo formalizada
do sistema de operagoes da l6gica de Hegel nos Caps. 5 e 6.

57 Nesse sentido, ¢ representativo desse entendimento insuficiente, mas em continua revisio, da situagdo cientifica
transitoria em que a época se encontrava que, na primeira edi¢ao da Enciclopédia, em 1817, Hegel tenha colocado
a Matematica como a Primeira Parte da Filosofia da Natureza, fato que ndo se repetiu, porém, nas edi¢cdes
posteriores da Enciclopédia, em 1827 e 1830 (Hegel, FN). Além disso, na segunda edi¢do da Doutrina do Ser em
1831 (Hegel, DS), Hegel tratou a Matematica como um contetdo da se¢do sobre a Quantidade, um lugar muito
mais apropriado. Parece claro, assim, que entre 1817 e 1827 Hegel aprofundou significativamente sua
compreensdo da Matematica de seu tempo, embora ndo a ponto de antecipar as transformagdes pelas quais ela
passaria a partir do final do Século XIX. E aqui cabe citar Rozenkranz, em sua biografia de Hegel: "A maior
dificuldade de meu trabalho residiu nessa particularidade propria a natureza fundamental de Hegel: de ndo ter
cessado de se desenvolver cientificamente sob todos os aspectos e gradualmente." (Rozenkranz, 2004, p. 72),
énfase de Rozenkranz.
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4.2 O Sistema Operatorio, Formalmente

Reconhecidamente’®, uma das principais dificuldades da realiza¢do da uma apresentagio
formalizada da logica de Hegel e, em particular, de seu sistema de operagdes ¢ que o
vocabulério que Hegel utiliza para referir os elementos e as operacdes de sua logica ndo tem
uma semantica fixa: 8 medida que o processo de derivacao de conceitos vai avangando em suas
etapas, Hegel vai utilizando, com sentidos renovados, muitos dos termos utilizados com
sentidos plenamente estabelecidos em etapas anteriores.

Contudo, parece-nos que essa continua renovagao dos significados dos termos utilizados
por Hegel ao longo do processo de derivagdo de conceitos ¢ muito mais intensa no que diz
respeito aos conceitos da logica e as determinagoes desses conceitos, do que no que diz respeito
as operagoes que ele utiliza para realizar aquela derivagao.

Em outros termos, parece-nos que, de certo modo, ainda que as operagdes tenham suas
semanticas variadas conforme v@o variando as semanticas dos termos que representam os
elementos que elas operam, as operagcdes conservam, essencialmente, as mesmas
caracteristicas, pelo menos as mais gerais.

Por exemplo, a operacdo de Negagdo, embora utilizada para indicar a Oposi¢do de dois
conceitos € que, por isso mesmo, tem uma semantica que varia conforme variam as
caracteristicas dos conceitos que ela relaciona, mantém sempre esse carater de indicar uma
Oposigdo, por mais que variem as determinagdes dos conceitos sobre os quais ela ¢ aplicada.>

Nesse sentido, nesta secdo, definimos um conjunto minimo de elementos do Sistema
Operatorio. O restante desse sistema sera definido ao longo de sua utilizacdo, nos Caps. 5 ¢ 6,
conforme vao se complexificando as operacdes da logica de Hegel que se procura apresentar
formalmente. Aqui, enfocamos genericamente: Micro-operagoes e Microrrelagoes, Macro-
operagoes e Macrorrelagoes, e Regras de Derivagdo. Comegamos, porém, apesentando uma
especificagdo formal da estrutura semantica basica dos conceitos da ldgica, ja que ¢é sobre eles
que aquelas operagdes e relagdes sdo aplicadas.

4.2.1 Conceitos

= Utilizamos variaveis da forma X,Y,--- , para representar quaisquer conceitos,
sejam eles da Logica Objetiva, sejam da Logica Subjetiva.

= Consideramos que qualquer conceito X da Logica Objetiva tem estrutura dada por
um par de componentes: um conjunto de Determinag¢oes de Esséncia, ou
Essencialidades (que denotamos por Xgss) € uma Determinagdo de Forma, ou
Determinidade (que denotamos por Xp,,). Desse modo, qualquer conceito X da
Logica Objetiva é dado por uma estrutura da forma X = (Xp.r, Xgss)-

= Adicionalmente, definimos outras duas formas de denotar os componentes de um
conceito X:

[X] = XEss
(X) = X pet

de modo que se tem: X = ([X], (X)).

8 Ver, por exemplo, a observacdo de Lachterman (1987, p. 166-168).

39 Com isso, pode-se pensar, mais genericamente, que muitas, se ndo todas, as operagdes da logica de Hegel devam
ser tratadas como operagoes polimorficas, isto €, operagdes capazes de operar sobre elementos que tenham
constitui¢des semanticas diferentes. Para uma referéncia classica sobre a no¢ao de operagdo polimorfica ver, p.ex.,
(Cardelli; Wegner, 1985)
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= Consideramos que qualquer Conceito X da Logica Subjetiva tem estrutura baseada
em uma tripla de componentes: uma Determinagdo de Universalidade (X;;), uma
Determinagdo de Particularidade (Xp) € uma Determinac¢do de Singularidade
(X5). Desse modo, qualquer conceito X da Logica Subjetiva ¢ dado por uma
estrutura da forma:

X = (XU IXP 'XS)
em que Xy , Xp € Xg sdo os momentos de X.

= Note-se que os Conceitos da Logica Subjetiva, quer dizer, do plano da Razdo,
podem se fazer presentes, como conceitos, no plano do Entendimento. Ao fazerem
isso, porém, eles t€m sua estrutura reduzida, em funcdo do carater de finitude e
unilateralidade do modo de pensar deste plano. Quando isso acontece, qualquer
Conceito X da Logica Subjetiva pode aparecer no plano do Entendimento com
qualquer uma das duas formas seguintes:

i) X = (Xy, Xp), dito ser um Conceito-determinado, isto é, um Conceito
cujos momentos Universalidade e Particularidade estao explicitamente
indicados, mas cujo momento Singularidade ndo esté indicado.

i) X = (Xy), dito ser um Conceito-abstrato, isto ¢, um Conceito cujo
unico momento indicado é o momento Universalidade.

= Por outro lado, qualquer uma das Determinagoes X ,Xp ou Xs de um conceito
X da Logica Subjetiva pode se por, isoladamente, como Determinagdo, na Logica
Objetiva. Ao fazer isso, porém, ele se pde através de dois modos, a0 mesmo
tempo: como uma Determinagdo de Esséncia e como uma Determinidade. Assim,
se tem para cada uma daquelas Deferminagoes, os seguintes modos respectivos
de se por na Logica Objetiva:

Xy — ([Xy], (Xy))
Xp — ([Xp],(Xp))
Xs — ([Xs], (Xs)
4.2.2 Micro-operagoes e Microrrelagoes
Primeiramente, introduzimos denotagdes para duas Micro-operagoes que tem
aplicabilidade geral na l6gica de Hegel, valendo em qualquer uma de suas trés esferas, do Ser-
ai, da Esséncia e do Conceito, quais sejam, as Micro-operagoes negagio € suprassungdo.s°

4.2.2.1 Esfera do Ser-ai, Esfera da Esséncia e Esfera do Conceito

» X (negacdo): O conceito X é a negacdo do conceito X.

60 Note-se que o conceito Ser, na qualidade de Supratranscendental, ndo pertence a esfera do Ser-ai. Ja os conceitos
Puro-Ser e Puro-Nada, na qualidade de puras abstragoes derivadas do conceito Ser-ai, pertencem a essa esfera.
Ver (Hegel, DS, p. XXX): "ndo se trata de algo concreto, mas apenas das abstragdes puras do ser e do nada". Dai
as duas esferas de conceitos relevantes para a Logica Objetiva serem as esferas do Ser-ai e da Esséncia, e a esfera
de conceitos relevante para a Logica Subjetiva ser a esfera do Conceito.
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Como mencionado acima, a variedade de significados da Micro-
operag¢do negagdo nao permite uma caracterizacdo operatoria genérica
da mesma.®! Contudo, dois aspectos relevantes da operagdo negacdo,
considerada genericamente, pode ser apontado. Por um lado, a operagdo
negag¢do ¢ uma operacao invertivel, isto é:

Y=X © X=Y

Por outro lado, porém, a operagdo negagdo nao ¢ involutiva, isto &, ndo
vale:
X=X

Nesse sentido, pode-se dizer que a operagdo negagao da logica de Hegel
tem "um qué" da operagdo negagdo da Légica Intuicionista.%?

= [X] (suprassungdo): O conceito [X] é a suprassuncdo do conceito X.

A Micro-operagdo suprassun¢do tem dois efeitos principais: 1)
encapsular o conceito X, de modo que ele ndo seja diretamente
operacional nos contextos em que [X] estiver presente; ii) mas, a0 mesmo
tempo, conservar X em [X] de modo que este tenha a estrutura de X
disponivel para embasar sua operacionalidade.®

Introduzimos, entdo, denotagdes para Micro-operagoes € Microrrelagoes definidas na
Doutrina do Ser e na Doutrina da Esséncia, portanto, Micro-operagoes e Microrrelagoes
definidas no contexto da Esfera do Ser-ai e na Esfera da Esséncia.

4.2.2.2 Esfera do Ser-ai
= X ~ Y (passar): O conceito X passa para o conceito Y.

A Micro-operagdo passar estabelece a Microrrelagdo passagem entre
dois conceitos. A condig¢do para a vigéncia dessa Microrrelagdo € que
esses conceitos tenham o mesmo conjunto de Determinagoes, mas
Determinidades diferentes. Isto ¢, que valham as condicdes:

[x] = [¥]
(X) #(¥)

61 Mas, ver a seguir, o caso da Micro-operagdo negagdo-determinada.

62 Note-se que, em qualquer 1ogica, a adogdo da negagdo intuicionista é equivalente a exclusdo do Principio do
Terceiro Excluido dessa logica, isto €, é equivalente a adog@o de um sistema terndrio de valores logicos:
Verdadeiro, Falso e Indefinido (ver, p.ex.: https://plato.stanford.edu/entries/logic-intuitionistic/). A questdo de se
essas correlagdes valem para logica de Hegel, € em que escopo da mesma podem valer, parece assim uma questao
que merece alguma atengao.

%3 Note-se que, na maior parte de suas ocorréncias, a Micro-operacdo suprassuncdo ¢é aplicada a um conceito X
que ¢ uma Contradigdo.
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Note-se que na Micro-operagdo passar as Determinagoes se conservam
enquanto a Determinidade varia. Note-se, por outro lado, que a
Microrrelagio passagem tem a propriedade da simetria.%*

X «vw Y (devir): Ha um devir entre os conceitos X e Y.
A Microrrelagdo devir entre os conceitos X e Y ¢ uma consequéncia
imediata da Microrrelagdo passagem. Mais precisamente, ela ¢ a
expressdo imediata da simetria dessa relagao. Quer dizer:

XewwY © X~»YeX~Y

E, de modo mais imediato, precisamente em fun¢ao dessa propriedade de
simetria da Microrrelagdo passagem, vale a equivaléncia:

XewY © XY

4.2.2.3 Esfera da Esséncia

X =Y (reflexdo-em-outo): O conceito X ¢ um conceito refletido-em Y.

A condig¢do para que o conceito X seja refletido-no conceito Y € que as
Determinagoes-Essenciais de X sejam mapeaveis nas Determinagoes-
Essenciais de Y. Isto é:

X—=Y o 3ftalque f: [X] — [Y]

X 5 Y (reflexdo-em-si-através-de-outro): O conceito X ¢ um conceito refletido-
em-si-através-do conceito Y.

A condicdo para que o conceito X seja refletido-em-si-através-do
conceito Y € que tanto X seja refletido-em Y quanto Y seja refletido-em
X. Isto é:

XsY o X—-YeYVY—-X

Claramente, a relagdo reflexdo-em-si-através-de ¢ uma relagdo simétrica, que nao
exige que os mapeamentos de X = Y e Y — X sejam um o inverso do outro.

X 'Y (oposigdo): Os conceitos X e Y s@o conceitos opostos € insepardveis.

O vinculo que existe entre a Micro-operagdo negagdo e a Microrrelagdo
oposigdo € imediato e leva a que esta se estabeleca entre os conceitos X
e Y se e somente se quando o conceito Y é a negacdo do conceito X.6°
Quer dizer:

% Uma relagdo R, entre elementos x e y, & simétrica quando xRy vale se € somente se yRx vale. No caso em
questdo: X ~ Y vale se e somente se Y ~» X vale.

% De modo que X e Y sejam ndo apenas opostos, mas também insepardveis, no sentido de que ndo se pode pensar
um deles sem pensar o outro.
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XY o v=X

Note-se que a Microrrelagdo oposi¢do € uma relagdo simétrica, isto &,
vale:

XIY=YIX

propriedade que deriva diretamente da propriedade de invertibilidade da
Micro-operagdo negagado.

» X XY (contradi¢do): Ha uma contradi¢do entre os conceitos X e Y.

A Microrrelagdo contradi¢do tem como primeiro pré-requisito que os
conceitos X e Y sejam opostos. Além disso, como serd visto no Capitulo
5, ela exige que cada um dos conceitos seja refletido-em-si através do
outro. Isto é:

XxYeoX||YeXsYelsX

E, de modo mais direto, em funcdo da simetria da relacio refletido-em-
si atraves do outro:

XXYeoX||YeXsY

Note-se, por outro lado, que a denotacdo "x" para a Microrrelagdo
contradi¢do entre os conceitos X eY sinaliza que ela tem uma
correspondéncia conceitual com a Microrrelagdo devir entre esses
conceitos, quando eles sdo considerados desde a perspectiva da esfera do
Ser-ai. Quer dizer, podemos escrever:

XYoo XewY

Finalmente, introduzimos a denotacdo de uma unica Micro-operagdo da Logica
Subjetiva, isto &, da Esfera do Conceito, qual seja, a Micro-operagdo de negagdo-determinada.
As demais Micro-operagoes e Microrrelagoes proprias dessa esfera serdo introduzidas no
Capitulo 6, quando for feita a apresentagdo formalizada da Logica Subjetiva.

4.2.2.4 Esfera do Conceito

» X' (negagdo-determinada): O Conceito-determinado X' € a negagdo-determinada
do Conceito-determinado X .

Como indicado acima, um Conceito-determinado ¢ um Conceito cujos
momentos Universalidade e Particularidade estdo explicitamente
indicados, mas ndo o momento Singularidade. Se o Conceito-
determinado X tem estrutura X = (X, ,Xp) entdo o Conceito-
determinado X' tem estrutura X' = (X', Xp' ) tal que X' = Xy, isto é,
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X e X' tém a mesma Determinacdo universal, mas Xp' || Xp, isto €, Xp' €
a determinagdo oposta de Xp.%

4.2.3 Macro-operagoes

4.2.3.1 Macro-operagdo Progressao-de-Etapa

Como mencionado na Secdo 3.3.2.1, a Macro-operagdo progressdo-de-etapa é a Macro-
operagdo mais frequentemente utilizada na loégica de Hegel. Sua estrutura estd esquematizada

na Figura 8:

A etapa inicial da progressdo ¢ constituida por um conceito que j& tenha sido
derivado na légica: o conceito X, na figura.

O conceito X é examinado, entdo, e duas de suas Determinacées, uma oposta
a outra, sdo explicitadas: os conceitos Y e Y, na figura.

Da oposicdo entre Y e Y, é derivada a Contradicio Y = Y entre essas
Determinagées, caracterizando o sentido proprio da nocdo hegeliana de
Contradigcdo como sendo uma Contradicdo intraconceitual®’

Finalmente, a Contradicdo Y = Y é suprassumida, resultando no novo
conceito, [Y x Y], que constitui a nova etapa, para a qual progrediu o
processo de derivacdo de conceitos.

A barra horizontal marcando a seta final da estrutura tem a finalidade de
indicar a nog¢do de elevacdo do conceito suprassumido, [Y < Y], a um novo
patamar conceitual, no¢do usualmente associada a Micro-operacdo
suprassungao.

Y/X\Y
s

X+t

[Y ™ Y]

Figura 8: Estrutura Genérica da Macro-operagdo progressdo-de-etapa.

Note-se que a formula Y || Y ndo aparece na Figura 8. A oposigdo Y || Y esta representada
pela separagdo visual entre Ye Y. Alternativamente, entdo, utilizando-se a formula Y || Y, a
Macro-operagdo progressao-de-etapa pode ser esquematizada como na Figura 9.

% Como sera visto mais adiante, essa oposi¢do entre X' e X, fazendo X' ser a negacdo-determinada de X, resulta
frequentemente da aplicacdo da Macro-operagdo dupla-negagdo a X. Nestas circunstancias, a negagdo-
determinada pode ser considerada uma Macro-operagdo.

7 Em sintonia com a nog¢do de Dialética intraconceitual, mencionado anteriormente.
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Figura 9: Esquematizacdo Alternativa da
Macro-operagdo progressdo-de-etapa.

4.2.3.2 O Movimento de Desvio-pelo-Entendimento na Progressao-de-Etapa

O Desvio-pelo-Entendimento®® é um recurso auxiliar da Macro-operacdo progressdo-de-
etapa. Ele possibilita que, dado o conceito X, da etapa inicial a que se aplica essa operagao,
sejam explicitados suas duas Determinacdes opostas,Y e Y.

Como a derivacdo dos conceitos da logica de Hegel deve ser pensada como sendo
realizada no plano Razdo, mesmo quando deriva conceitos da Logica Objetiva, o Desvio-pelo-
Entendimento pode ser entendido como o recurso pelo qual o processo de derivagdo faz uso de
representagoes do conceito X para procurar nelas determinagdes a partir das quais possa derivar
as Determinagdes Y e Y necessdrias a progressio da etapa.

O Desvio-pelo-Entendimento ¢ indispensavel ao processo de derivagdo de conceitos
especialmente nos casos em que o conceito X € um conceito obtido por meio da Micro-operagdo
suprassungdo, pois nesse caso X tem a estrutura de um encapsulamento, com os momentos do
conceito do qual X resultou estando suprimidos nesse encapsulamento, de modo que o processo
de derivagao de conceitos nao tem acesso a nenhuma Determina¢do de X. O recurso ao Desvio,
viabilizando acesso direto as representagoes de X no Entendimento, possibilita, entdo, um
acesso indireto as Determinagoes de X. Naturalmente, esse recurso as representa¢oes como
informagdes alimentadoras do processo de derivagdo de conceitos logicos exige que elas sejam
submetidas a uma andlise critica.%’

Nesse sentido, o Desvio-pelo-Entendimento ¢ o modo pelo qual a nogdo aristotélica de
Dialética entra, de modo direto e operacional, no processo de derivacao de conceitos da logica
de Hegel (ver Sec. 2.2.5).

Por outo lado, o Desvio-pelo-Entendimento ¢ o modo concreto com que se realizam as
duas primeiras setas do esquema que ilustra a estrutura da Macro-operagdo progressdo-de-
etapa. A Figura 10 indica a realizacdo concreta dessas duas setas pelo Desvio-pelo-
Entendimento mostrando-as como setas tracejadas, isto €, como caminhos realizados apenas
idealmente, ndo efetivamente.

8 A nogdo de Desvio-pelo-Entendimento foi introduzida no Capitulo 4 da coletinea (Costa, 2022).

% Pode-se notar, assim, que boa parte das criticas que Hegel dirige a representagées do Entendimento ocorrem no
contexto de Desvios-pelo-Entendimento, sendo necessarias para escoimar tais representagoes dos conteidos nao-
logicos que ndo sdo essenciais as Determinagoes do conceito X. Ver estudo de caso da derivagdo do conceito
Finito a partir do conceito 4/go no Capitulo 4 da coletanea (Costa, 2022, p. 192-195).
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Desvio
pelo
Entendimento

Figura 10: O Lugar e a Fung@o do Desvio-pelo-Entendimento na
Macro-operagdo progressao-de-etapa.

Note-se que os conceitos Y e Y, em uma Macro-operacio progressio-de-etapa sio
Determinagoes, isto ¢, elementos proprios da esfera da Esséncia, o mesmo acontecendo com a
oposicio Y || Y e a contradicdo Y ™ Y encontradas entre eles, mesmo quando o conceito X e
o conceito final [Y = Y] sdo conceitos da esfera do Ser-ai. Essa analise mostra assim, mais
uma vez, a interdependéncia conceitual entre essas duas esferas, conforme salientamos
anteriormente.

Também em concordancia com essa analise, vé-se que o Desvio-pelo-Entendimento pode
ser compreendido como tendo por funcdo refletir o conceito X na esfera da Esséncia,
permitindo explicitar com isso suas Determinacdes Y e Y e suas oposicdo e contradicdo.
Igualmente, a Micro-operagdo suprassungdo pode ser pensada como tendo por funcdo fazer
aparecer a contradicdo Y » Y na esfera do Ser-ai, para que o processo de derivagio de
conceitos possa ser continuado no plano da Razdo, com o conceito [Y x Y.

4.2.3.3 A Dupla-Negagcdao como uma Macro-operagdo

A dupla-negacdo ¢ constituida por uma sequéncia de duas Micro-operagoes negagdo e
se mostra, portanto, como uma forma simples de Macro-operagao.

Contudo, devido, devido a generalidade do significado da Micro-operagdo negagdo, a
dupla-nega¢do nem sempre tem a constituicdo de uma sequéncia duas Micro-operagdes, uma
seguindo imediatamente a outra na derivagao.

Por exemplo, a operagdo pela qual a oposi¢do Y || Y ¢é derivada do conceito X, na Macro-
operagdo progressdo-de-etapa, ¢ vista como uma Micro-opera¢do negag¢do, assim como a
derivagdo da contradi¢do Y ™ Y a partir da oposi¢do Y || Y também ¢ vista como uma Micro-
operagdo negagao.

Desse modo, a sequéncia de derivagdes que vai de X a Y & Y constitui uma Macro-
operagdo dupla-negag¢do, mesmo tendo uma estrutura mais complexa do que a simples
sequéncia imediata de duas Micro-operagoes negagdo.

4.3 Regras de Derivacio
Os tipos de passos de derivagdo de conceitos da logica de Hegel podem ser apresentados

de modo formalizado por meio de regras-de-deriva¢do. Nesta secdo ilustramos essa
possibilidade por meio de algumas regras-de-derivagdo validas na esfera do Ser-ai.
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Seguindo a forma tradicional de apresentagdo de regras-de-derivagdo, classificamos as
regras em regras-de-introdugdo e regras-de-eliminagdo, conforme a Micro-operagdo principal
da regra seja tomado como conclusdo ou como pressuposi¢do da regra, respectivamente.

Além disso, em cada regra, a varidvel Z denota o conceito ou relagdo que resulta da regra,
com a expressao ao seu lado denotando a estrutura operatdria desse conceito ou relagdo. Mas a
ocorréncia da variavel Z, nas aplicagdes das regras, é opcional.”

4.3.1 Introducio do passar

X1 =0Y] (X)#(¥)

Z=X~Y
4.3.2 Introducio da negacgdo
XY
Z=Y=X

4.3.2 Introducao do devir

Z=XeowY
4.3.3 Eliminacao do devir
X ewY
Z=X~Y
4.3.4 Introducio da oposicao
X=Y v=X
Z=X1Y

4.3.5 Introducio da reflexdo-em-si-através-de-outro

X—-Y Y-—-X

Z=XsY
4.3.6 Introducao da contradicdo
XY XsY
Z=XXY
4.3.7 Introducao da suprassuncgao
X
Z = [X]

70 Nas regras, a linha horizontal representa um passo de derivagdo, quando a regra ¢ lida de cima para baixo.
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4.3.8 Introducio da progressio-de-etapa’'

X YIY
YIY YV
Z=X-»[Y xY]
4.3.9 Regra do desvio da progressio-de-etapa’?
{X}
Z=Y Y

Nos Cap. 5, a seguir, fazemos uso dessas regras para ilustrar a possibilidade de
apresentac¢do formal de alguns passos da derivagdo de conceitos da Logica Objetiva.

"L A seta com dupla ponta (—») representa a totalidade da Macro-operagdo progressdo-de-etapa.

2 0Onde Y || Y indicam o resultado produzido pelo retorno do Desvio pelo Entendimento a esfera do Ser-af, com o
processo de Reflexdo e Abstragdo realizado dentro do desvio, que esta denotado pelas chaves "{ }", mas cuja
estrtura interna estd omitida ja que ndo temos, no momento, notagao formalizada para apresenta-la.
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5. A LOGICA OBJETIVA

Neste capitulo, apresentamos de modo formalizado a derivagao dos conceitos da Logica
Objetiva, fazendo uso do Sistema Operatorio definido de modo preliminar no Capitulo 4.
Sempre que se fizer necessario, introduzimos novos recursos formais, ndo presentes naquela
definicao.

5.1 A Esfera do Ser-ai: Conceitos de Carater Qualitativo

A primeira parte da Logica Objetiva é composta pela esfera do conceito Ser-ai. Esta, por
sua vez, ¢ dividida em duas partes: a parte composta pelos conceitos de carater Qualitativo e a
parte composta pelos conceitos de carater Quantitativo.

Seguindo a ordem constante na Ciéncia da Logica, comegamos a apresentacio
formalizada da derivacdo dos conceitos da esfera do Ser-af pela apresentagdo da derivagdo dos
conceitos de carater Qualitativo.

Lembramos a analise que fizemos anteriormente, que coloca o conceito Ser, do qual sdo
derivados todos os conceitos da logica de Hegel, como pertencente ao nivel da
Supratranscendentalidade, e que toma os conceitos Puro-Ser e Puro-Nada como conceitos
mediadores entre o conceito Ser € o conceito Ser-ai, este ja no nivel da Transcendentalidade.”

Em consequéncia, determinamos que o processo de derivagdo da esfera do Ser-aif inicia
com essas duas abstragdes puras, Puro-Ser e Puro-Nada, e vai até a derivagcdo dos conceitos
que constituem a Relagdo-absoluta.

Cada se¢do e subsecdo que se segue tem por titulo o conceito principal do trecho de
derivacgdo que ela apresenta.

5.1.1 Ser-ai
a) Puro-Ser e Puro-Nada

Puro-Ser e Puro-Nada sdo as puras abstragdes a partir das quais ¢ realizada a derivacdo
dos conceitos da esfera do Ser-ai. Portanto, do ponto de vista dessa derivacdo, sdo conceitos
imediatos, isto ¢, nao derivados de outros. Com tal, sdo apresentados formalmente
simplesmente como:

Puro-Ser
Puro-Nada

Do ponto de vista de suas Determinagoes e Determinidade, sdo caracterizados conforme
mostrado na Tabela 3:

Tabela 3: Caracterizagio Operatoria dos Conceitos Puro-Ser e Puro-Nada.™

[Puro-Ser] = @ O conjunto de Determinagdes-de-Reflexdo do Puro-Ser é vazio.
(Puro-Ser) = @ O conjunto de Determinidades do Puro-Ser ¢é vazio.
[Puro-Nada] = @ | O conjunto de Determinagdes-de-Reflexdo do Puro-Nada é vazio.
(Puro-Nada) = 1 | O conceito de Determinidade ndo se aplica ao Puro-Nada.

3 Vé-se que, por essa analise, o inicio propriamente dito do processo de derivagdo de conceitos da logica de Hegel
situa-se no nivel da Supratranscendentalidade, portanto, acima do nivel da Logica Objetiva propriamente dita.

4 Indicamos por "@" um conjunto vazio, isto ¢, um conjunto que ndo tem elementos. Indicamos por "L" um
conceito que "ndo tem validade", isto ¢, que ndo pertence a logica de Hegel. Em consequéncia, L# @.
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Note-se a diferen¢a entre um conceito ao qual se aplicam os conceitos Determinagdo-de-
Reflexdo ou Determinidade, mas que tem um conjunto vazio de Determinagoes-de-Reflexdo ou
de Determinidades, e um conceito ao qual ndo se aplicam os conceitos Determinagdo-de-
Reflexdo ou Determinidade.

Que o conceito Puro-Ser tenha um conjunto vazio de Determinagoes-de-Reflexdo resulta
do fato de seu Ser ser um Ser puro, que ndo pode ser caracterizado por Determinagoes-de-
Reflexdo. Que o conceito Puro-Ser tenha um conjunto vazio de Determinidades resulta de ele
ter um conjunto vazio de Determinagoes-de-Reflexdo, pois toda Determinidade ¢ o aparecer
de uma Determinag¢do-de-Reflexdo.

Que o conceito Puro-Nada tenha um conjunto vazio de Determinagoes-de-Reflexdo
também resulta do fato de seu ser ser um ndo ser, que nao pode, portanto, ser caracterizado por
Determinagoes-de-Reflexdo. Que o conceito Determinidade ndo se aplique ao conceito Puro-
Nada resulta, também, do fato de seu ser ser um ndo ser, pois qualquer Determinidade que ele
tivesse faria com que ele passasse a Ser e deixasse de ndo Ser.

Finalmente, note-se que, em geral, [X] = @, ou (X) = @, indica que, em principio, o
conceito X pode adquirir Determinagoes, ou Determinidades, ao se envolverem em algum
processo de desenvolvimento, ao passo que (X) =1 indica que X ndo pode adquirir
Determinidades, qualquer que seja o processo de desenvolvimento em que seja envolvido,
exatamente o que acontece com o conceito Puro-Nada.

b) Passagem do Puro-Ser ao Puro-Nada, e vice-versa
Dadas as caracterizagdes operatérias dos conceitos Puro-Ser e Puro-Nada, a derivagdo
da Microrrelagdo passar entre eles ¢ uma derivacao imediata, em funcao da regra de Introducdo

dessa Microrrelacgao:

[Puro-Ser| = [Puro-Nada)|  (Puro-Ser) #+ (Puro-Nada)
Puro-Ser ~ Puro-Nada

e em funcdo da simetria da Microrrelag¢do passar:

Puro-Nada ~ Puro-Ser
¢) Devir

Dadas as passagens simétricas entre os conceitos Puro-Ser € Puro-Nada, a derivagao do
conceito Devir, enquanto uma Microrrelagdo devir entre eles, ¢ uma derivacdo imediata, em

funcdo da regra de Introdugdo dessa Microrrelagao:

Puro-Ser ~ Puro-Nada  Puro-Nada ~» Puro-Ser

Devir = Puro-Ser «v» Puro-Nada
d) Ser-ai

A derivagdo do conceito Ser-ai resulta da aplicacdo imediata da Micro-operacdo
suprassun¢do ao conceito Devir:

Devir

Ser-ai = [Devir]
e mais explicitamente:
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Puro-Ser «v» Puro-Nada

Ser-ai = |[Puro-Ser «v» Puro-Nada ]
5.1.2 Algo-e-Outro
a) Algo-em-geral

O conceito Algo-em-geral, ou o Algo-em-si, deriva do conceito Ser-ai pela atribuicao ao
mesmo de duas Determinagoes-de-Reflexdo, uma Determinag¢do Identidade e uma
Determinagdo Diferenga, através de um desvio pelo Entendimento. A Determinagdo Identidade
¢ constituida por um Conceito-Determinado da forma (Universalidade, Particularidade), sem
que um momento Singularidade lhe seja atribuido também, e a Determinacdo Diferenca ¢
estabelecida pela Micro-operagdo negagao desse Conceito-Determinado.

Do ponto de vista da esfera do Ser-ai, essas Determinagoes-de-Reflexdo aparecem como
a oposicdo dos conceitos tradicionais de Realidade e Negagdo, respectivamente. Assim, a
derivacdo do conceito A/go-em-geral pode ser denotada por:

{Ser-ai'}
Algo-em-geral = Realidade || Negacdo

b) Algo-e-Outro

O conceito Algo-estrito ¢ derivado do Algo-em-geral pela atribuicdo ao mesmo, através
de um desvio pelo Entendimento, de um conceito do tipo Singularidade, de caréter externo, que
Hegel denomina o Ser-outro do Algo-em-geral.”

Quando dois momentos Ser-outro diferentes sdo atribuidos ao Algo-em-geral, duas
instancias do conceito A/go-estrito sdo derivadas. Se uma delas ¢é tomada, objetivamente, como
um conceito 4/go, a outra ¢ tomada como um conceito Outro, esse Algo e esse Outro sendo
Opostos um ao outro.

Tem-se, entdo, a derivagao:

{Algo-em-geral}

Algo-e-Outro = Algo || Outro
¢) Alteracdo-Algo-Outro

O conceito Alteracdao-Algo-Outro tem carater de Microrrelagdo devir e é derivado do
conceito Algo-e-Outro pelo estabelecimento da vigéncia de duas Microrrelagoes passar entre
os momentos opostos Algo e Outro do conceito Algo-e-Outro, as quais Hegel denomina
Microrrelagoes Ser-para-Outro,

As derivagdes dessas duas Microrrelagoes Ser-para-Outro, simétricas, resultam do
estabelecimento de que A/go e Outro t€m o mesmo conjunto de Determinagoes-de-Reflexdo

75 Note-se que o conceito Ser-outro € de carater externo e, portanto, mesmo sendo uma Singularidade, ndo
transforma o Conceito-Determinado em um Conceito da Logica Subjetiva e do plano da Razdo, em que as
Singularidades sao momentos dos Conceitos. Quer dizer, por ser externo, ele faz com que o Algo-estrito e, portanto
0 Algo-e-Outro, continuem sendo conceitos da Logica Objetiva ¢ do plano do Entendimento.
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(estao subsumidos ao mesmo Conceito-Determinado), mas tém Determinidades diferentes, isto
¢, dois Ser-outro diferentes:

[Algo] = [Outro]  (Algo) # (Outro)
Ser-para-Outro = Algo ~ Outro

A derivagdo do conceito Alteragcdo-Algo-Outro pode ser apresentada imediatamente,

entdo, como:
Algo ~ Outro  Outro ~ Algo

Alteracdo-Algo-Outro = Algo «v» Outro
d) Algo-comum

Do ponto de vista das Determinagoes-de-Reflexdo e da Determinidade, o Algo e o Outro
ficam estruturados como esquematizado na Figura 11, onde 0 momento Ser-em-Si corresponde
ao Conceito-Determinado que constitui a Determina¢do-de-Reflexdo do Algo e do Outro.

Ser-em-Si Ser-em-Si

I Ser-para-Outro I
Algo . *Outro

l Ser-para-Outro l

Ser-Outro Ser-Outro

Figura 11: Estrutura Operatoria do Algo e do Outro.

Do ponto de vista operatorio, portanto, o 4/go e o Outro sdao conceitos do mesmo tipo,
isto €, sdo um Algo-comum. Além disso, como o Ser-Outro lhes € externo, seus momentos sao
o Ser-em-Si e o Ser-para-Outro.

Hegel estabelece entdo, o conceito Algo-comum como sendo dado por uma Microrrelagdo
devir, estabelecendo a inseparabilidade dos conceitos Ser-em-Si € o conceito Ser-para-Outro,
na forma:

{Alteracdo-Algo-Outro}

Algo-comum = Ser-em-Si «v» Ser-para-Outro
ou também:

{Algo «v» Outro}
Algo-comum = Ser-em-Si «v» Ser-para-Outro

5.1.3 Finito-Barrado e Mau-Infinito
a) Finito-em-geral

A derivacdo do conceito Finito-em-geral a partir do conceito 4lgo-comum procede em
trés passos. Primeiramente, a internaliza¢do da Microrrelagdo devir entre os momentos Ser-

65



em-Si e Ser-para-Outro como uma Microrrelagdo contradi¢cdo e de uma Micro-operag¢do
suprassun¢do, tfazendo dessa Contradi¢do a Determinac¢do do Finito-em-geral. Depois, o
estabelecimento de uma correspondéncia entre essa Determinag¢do € o Ser-Outro exterior,
fazendo deste a Constitui¢ao do Finito-em-geral. Finalmente, pela constitui¢ao do Finito-em-
geral como a unidade de sua Determinagdo e de sua Constitui¢do.

Formalmente:

Algo-comum
Ser-em-Si «v» Ser-para-Outro
Ser-em-Si W Ser-para-Outro

Determinacdo = |[Ser-em-Si W Ser-para-Outro|

Ser-Outro
Constituicao

Ser-Outro  Algo-comum

Finito-em-geral = (Constituicdo, Determinacdo)
e mais explicitamente:

Ser-Outro  Algo-comum

Finito-em-geral = (Ser-Outro,|Ser-em-Si W Ser-para-Outro))

Um carater adicional se salienta na estrutura do conceito Finito-em-geral: o fato de a
Determinagdo-de-Reflexdo Ser-para-Outro ter sido internalizada por meio da Micro-operagdo
suprassun¢do implica que esse Ser-para-Outro nao ¢ mais, como era para o Aljgo-comum, uma
relagdo externa, mas ¢ agora, para o Finito-em-geral, uma relagdo interna que esta em unidade
com seu Ser-em-Si, pela qual o Finito-em-geral aponta objetivamente para seu Qutro externo.

Para distinguir o fato de que o momento Determinac¢do do conceito Finito-em-geral se
caracteriza pela unidade da Determinagdo-de-Reflexdo Ser-em-Si e da Determinag¢do-de-
Reflexdo Ser-para-Outro, Hegel passa a utilizar o termo Limite para designar a Determinagdo-
de-Reflexdo Ser-para-Outro como momento dessa unidade. Quer dizer, o Limite é o Ser-para-
Outro que foi suprassumido e posto em unidade com o Ser-em-Si.

Assim, se tem igualmente a seguinte caracteriza¢do do conceito Finito-em-geral como:

Finito-em-geral = (Ser-Outro,|Ser-em-Si W Limite])
b) Finito-Barrado

O conceito Finito-Barrado é o conceito derivado do conceito Finito-em-geral, através do
desvio pelo Entendimento, com o estabelecimento, nesse conceito Finito-em-geral, de uma
Determinidade, a Barreia, e uma Determina¢do-de-Reflexdo, o Dever-ser.

A Determinag¢do-de-Reflexdo Dever-ser e a Determinidade Barreira sdo derivados do
conceito Finito-em-geral porque, no Finito-em-geral, ocorre que seu momento Configura¢do
ndo esta "incorporado" a seu momento Determinagdo, isto €, porque ndo hé adequagdo entre
eles. E essa, em verdade, a marca caracteristica de todos os conceitos caracterizaveis como
finitos: seus momentos Configurag¢do sao inadequados a seus momentos Determinagdo. Em
outros termos, todo conceito da esfera da Finitude é um Finito-Barrado.
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O termo Dever-ser surge, entdo, do fato de que a Constituicdo do conceito Finito-Barrado
ndo € o que deveria ser, para que esse conceito fosse para si o que € em si, isto €, para que
realizasse plenamente seu Ser-em-Si.

Assim, o uso do termo Barreira para denominar a Constituicdo do conceito Finito-
Barrado surge, exatamente, do fato de ela ser aquilo que faz com que seu momento Dever-ser
ndo se realize plenamente nele.

Ocorre que Barreira e Dever-ser ndo sdo apenas dois momentos independentes do Finito-
Barrado, mas s3ao opostos um ao outro e entre eles se estabelece uma Microrrelagdo devir, de
modo que se tem, em suma, a seguinte derivagao:

{Finito-em-geral }

Finito-Barrado = [ Barreira W Dever-ser |
¢) Mau-Infinito

Pelo seu Dever-ser, cada Algo-Barrado contém, dentro de si, a determinagdo do A/go-
Barrado que ele deveria ser. Se esse Dever-ser se realiza, o Algo-Barrado se altera, se pde
como um outro A/go-Barrado, diferente daquele inicial, mas diferente apenas no momento
Constitui¢do, nao no momento Determinacdo.

Esse processo indica, entdo, que € proprio de toda alteracao de todo Algo-Barrado que o
que surge dessa alteragdo seja, também, um Algo-Barrado, isto €, um Algo em que o Dever-
ser também ndo estd plenamente realizado, um A4/go que nao € para si o que € em si.

Assim, todo Algo-Barrado que surge de um Algo-Barrado anterior d4 origem, em fungao
de sua estrutura operatdria propria, a um novo Algo-Barrado, que origina novo Algo-Barrado,
e assim por diante. Essa progressdo infinita, cujo termo final nunca ¢ alcangado, Hegel
denomina Mau-Infinito.

Formalmente, a sequéncia de Finitos-Barrados que constitui o Mau-Infinito gerado por
um Finito-Barrado inicial, pode ser definida de modo correcursivo, na forma:’¢

MI= FB,; M,
Ml; = FB; ; My,
onde:
= MI¢é o Mau-Infinito que esta sendo definido;
= osinal ";" constrdi o sequenciamento dos Finitos-Barrados;
= FB, ¢ o Finito-Barrado inicial;
= FB; ¢é o Finito-Barrado de indice i, que resulta da alteracao do Finito-Barrado de
indice i-1: FPB; resulta da alteracdo de FB,, FB, resulta da alteragdo de FB,; etc.;
= MI; ¢ a parte da sequéncia de Finitos-Barrados que tem o Finito-Barrado FB; no
seu inicio, de modo que M/ = FB,; FB,; FB,; .

Note-se que o carater correcursivo da definigdo ¢ o que faz o indice i crescer
constantemente, através da segunda equagdo, sem nunca diminuir nem atingir um valor
mdximo, garantindo que a sequéncia gerada por ela tenha o carater de uma sequéncia infinita
que nunca ¢ completada, isto ¢é, tenha o carater de Mau-Infinito.

76 Para as nogdes de recursdo e defini¢do recursiva ver, p.ex., https://en.wikipedia.org/wiki/Recursion. Para as
nogdes de correcursdo e defini¢do correcursiva ver, p.ex., https://en.m.wikipedia.org/wiki/Corecursion.
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d) Finito-Infinitizado e o Infinito-Finitizado

Por seu lado, o Finito-Barrado tem, em seu Dever-ser, a indicacdo intencional daquilo
que o Finito-Barrado deveria ser, se fosse completamente realizado. Como todo conceito
Infinito tem, como uma de suas Determinagoes, a indicagdo de Completeza, de uma completa
realizacdo, pode-se dizer que o Finito-Barrado tem, em seu Dever-ser, a indicagdo intencional
do Infinito.

Disso resulta que o Mau-Infinito tenha o carater de um conceito Oposto ao conceito
Finito-Barrado e, em consequéncia, que o Finito-Barrado mostre ter uma relagdo interna com
0 Mau-Infinito e, assim, o carater de um Finito-Infinitizado. Do mesmo modo, o Mau-Infinito
mostra ter uma relagdo interna com o Finito-Barrado e, com isso, o carater de um Infinito-
Finitizado.

Da Oposigao entre eles, resulta a derivacdo de uma Microrrelagdo oposi¢cdo entre o
conceito Finito-Finitizado e o conceito Infinito-Finitizado e, a partir dela, uma Microrrela¢do
devir.

Formalmente:

{Finito-Barrado} {Mau-Infinito }
Finito-Infinitizado Infinito-Finitizado
Finito-Infinitizado || [nfinito-Finitizado
Finito-Finitizado <v I[nfinito-Finitizado

Esquematicamente, ilustramos a relacdo entre o Finito-Infinitizado e o Infinito-Finitizado
como na Figura 13, onde os retdngulos denotam os Finitos-Infinitizados, cada um com sua
Barreira e seu Dever-ser, as setas curvas denotam a recaida dos Dever-ser na Finitude das
Barreiras, e a elipse denota a totalidade, apenas potencial, do Infinito-Finitizado.

InfFin

FinInf

Dever— ser —-\\Dever— ser ——\\‘Dever— ser —\

Barreira Barreira Barreira

Finlnf Finlnf

Figura 13: Esquematizacao da Relagdo entre o Finito-Infinitizado ¢ Infinito-Finitizado.

5.1.4 Ser-para-si

O conceito Ser-para-si ¢ o primeiro conceito derivado na Logica Objetiva que escapa a
Finitude caracteristica da esfera do Ser-ai. Com ele se inicia a esfera da Idealidade ¢ da
Infinitude verdadeira, isto €, dos conceitos que atualizam plenamente aquilo que sao em si.

Nesse sentido, o conceito Ser-para-si é o conceito que, na esfera do Ser-ai, opera como
conceito de passagem para a Logica Subjetiva. A derivacdo do conceito Ser-para-si, portanto,
pressupoe a derivacdo de um conceito que constitua a Infinitude verdadeira, ainda na esfera do
Ser-ai e como um seu momento.

Claramente, porém, a deriva¢do de um conceito verdadeiramente Infinito ndo pode ser
realizada apenas com os recursos operatorios utilizados na esfera do Ser-ai até esse ponto do
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processo de derivagdo de conceitos, porque todos eles tém derivado, até aqui, conceitos
caracterizados pela Finitude e pela Dualidade entre seus momentos. Em particular, a propria
Micro-operagdo suprassung¢do tem essa caracteristica de conservar o carater de Finitude e
Dualidade no conceito que ela deriva, quando ela suprassume conceitos que tém essas
caracteristicas.

E preciso que uma nova Micro-operacdo, capaz de levar da Finitude dos conceitos sobre
os quais ela opera a Infinitude verdadeira do conceito que ela deriva. Uma Micro-operagdo que
satisfaz essa exigéncia ¢ a Micro-opera¢do menor-ponto-fixo, aplicavel a Microrrela¢do
devir.”’

a) Micro-operag¢ao Menor-Ponto-Fixo

Em termos gerais, um ponto-fixo de uma operagdo ¢ um elemento que, operado por essa
operagdo, faz com que ele mesmo seja o resultado dessa operagdo, isto €, um elemento que
fica fixo diante da operacdo.

Formalmente, a defini¢ao usual de ponto-fixo de uma operacdo é dada na linguagem das
fungoes matematicas: para uma fun¢do f, um valor x é um ponto-fixo de f se e somente se
f(x) = x. Em geral, uma fungdo f pode ter muitos, apenas um, ou nenhum ponto-fixo.

Por outro lado, um operador de ponto-fixo € um operador que, dada uma fun¢do qualquer
produz como resultado algum ponto-fixo dessa fungdo, se essa fungdo tiver pelo menos um
ponto-fixo. Em particular, um operador de menor-ponto-fixo ¢ um operador que, dada uma
fung¢do qualquer produz como resultado o ponto-fixo que é o menor, segundo algum critério de
ordem, entre os pontos-fixos da fungdo, se ela tiver pelo menos um ponto-fixo.

Formalmente, denotando o operador de menor-ponto-fixo por mpfix. Tem-se entdo, para
alguma relagdo de ordem dos valores operados pela fungao f:

mpfix(f) = x se e somente se f(x) = x e x é 0 menor-ponto-fixo de f

E possivel definir, também, o conceito de ponto-fixo para relagées, ndo apenas para
fungoes: um elemento € ponto-fixo de uma relagdo qualquer se e somente se esse elemento esta
relacionado consigo mesmo, pela relagdo. Formalmente: para uma relacdo R, um valor x ¢ um
ponto-fixo de R se e somente se xRx.

Um operador de menor-ponto-fixo para relagoes pode ser definido diretamente, entdo,
como:

mpfix(R) = x se e somente se xRx e x é 0 menor-ponto-fixo de R

Assim, supondo uma relagdo de ordem para conceitos operaveis pela Microrrelagdo
devir, ¢ possivel definir uma Micro-operagao menor-ponto-fixo para a Microrrelagdo devir, na

forma:’®

mpfix(¢v») = X se e somente se X «» X e X é o menor-ponto-fixode «v

77 O argumento sobre a insuficiéncia da Micro-operagdo suprassuncdo € a necessidade da Micro-operagdo ponto-
fixo para a derivagdo do conceito Infinito-qualitativo e do conceito Ser-para-si foi apresentado, em forma
preliminar, em: COSTA, A. C. R. A Derivagdo do Conceito Ser Para Si na Ciéncia da Logica de Hegel: Uma
Apresentacdo Operatoria Formal. Revista Dissertatio de Filosofia, v. 57,2023. p. 215-245.

8 Note-se que, para conceitos finitos, a Microrrelagdo devir ndo é reflexiva, pois relaciona conceitos opostos.
Aqui, entdo, se toma como uma suposi¢ao, que fica em aberto, que ela seja reflexiva para conceitos infinitos, isto
€, que conceitos infinitos sejam o oposto de si mesmos e que a Micro-operacdo negagdo seja involutiva para
conceitos infinitos (cf. a involutividade da negag¢do na Logica Classica e sua ndo involutividade na Logica
Intuicionista).
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Quando se trata de fungoes matematicas operando sobre numeros, ¢ usual comparar os
pontos-fixos de uma fun¢do, quando existem, conforme a relagdo de ordem natural dos
numeros, tradicionalmente denotada pelo simbolo "<". No caso da Microrrelagio devir, ¢
preciso escolher um modo de ordenar os conceitos, para que se possa saber qual o "menor"
deles, quando mais de um sdo pontos-fixos da Microrrelagdo devir.

Uma ordem que ¢ "naturalmente" aplicavel aos conceitos da logica de Hegel ¢ a ordem
de derivagdo, isto é: um conceito X pode ser dito menor que um conceito Y se o processo de
derivacao de conceitos da logica de Hegel derivar o conceito X antes do conceito Y. Essa ordem
¢ "natural" para a loégica de Hegel também no sentido de que os conceitos que sdo derivados
antes sdo, em geral, menos concretos do que os que sdo derivados depois, isto €, quanto mais
tarde um conceito for derivado na logica, mais concreto ele é. Denotando essa ordem por <,
tem que se X < Y entdo X ¢ "menor" que Y, naquele sentido desejado.

Resta estabelecer o modo pelo qual um operador de menor-ponto-fixo pode garantir o
carater de Infinitude para o menor-ponto-fixo que vier a indicar. Que haja pelo menos um menor
ponto fixo para a Microrrelagdo devir resulta de uma propriedade da relagdo de ordem
escolhida (<), a qual tem o carater de relagdo monotonica: uma relacdo de ordem R ¢ dita
monotonica se e somente se para quaisquer dois elementos, x e y, nunca acontece de se ter xRy
e y menor que x, isto ¢, xRy implica que y € pelo menos igual a x, se ndo for maior. A toda
relagdo de ordem monotonica € possivel atribuir pelo menos um ponto-fixo, ainda que seja um
elemento acrescentado ao conjunto de seu dominio original.

A Micro-operagdo menor-ponto-fixo aplicavel a Microrrelagoes devir deve ser, entdo,
uma Micro-operagdo capaz de:”

= dar como resultado o conceito que é o menor-ponto-fixo da Microrrelagdo devir;
= garantir que esse conceito tenha o carater de Infinitude.

O menor-ponto-fixo dessa Microrrelagdo € o conceito Infinito-qualitativo, o primeiro
conceito Infinito derivado na logica de Hegel.

b) Infinito-qualitativo
O Infinito-qualitativo, dado por:
Infinito-qualitativo = mpfix(«v)
¢ tal que:

= ¢ um ponto-fixo da Microrrelagdo devir,
= ¢ o menor desses pontos-fixos, porque € o primeiro deles a ser derivado.
= tem o carater de Infinitude, porque a relagdo de ordem de derivagdo € monotonica.

Finalmente, cabe indicar a rela¢do do conceito Infinito-qualitativo com os conceitos
derivados  anteriormente,  Finito-Infinitizado e  Infinito-Finitizado: —ambos  tém,
simultaneamente, Determinagoes de Finitude e Determinagoes de Infinitude, estas ultimas
incompletas.

Com isso, esses dois conceitos sdo postos como suprassumidos no conceito Infinito-
qualitativo, com o Finito-Infinitizado e o Infinito-Finitizado sendo tomados como momentos

7 Claramente, o raciocinio apresentado aqui, definindo a Micro-operagdo menor-ponto-fixo para a relagio de
ordem de derivagdo de conceitos da logica de Hegel ainda tem carater preliminar, como no artigo em que foi
introduzida inicialmente, citado na Nota anterior, dada a incompleteza da defini¢do do Sistema Operatorio que
estamos apresentando aqui. A espera dessa completagdo, a definigdo apresentada aqui deve ser compreendida
como baseada em uma analogia com os conceitos matematicos correspondentes.
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do Infinito-qualitativo, mas de modo tal que a Microrrelagdo suprassung¢do dos dois ndo é
suficientemente completa para realizar plenamente esse conceito.
Isto ¢, se tem tanto:
| Finito-Finitizado ™ [nfinito-Finitizado] < Infinito-qualitativo

quanto:

[ Finito-Finitizado w [nfinito-Finitizado] % Infinito-qualitativo

ou mais diretamente, usando a relagdo de ordem estrita indicada por "< ":

[ Finito-Finitizado W [nfinito-Finitizado| < Infinito-qualitativo

Note-se, portanto, que o Infinito-qualitativo escapa a dupla condicdo de Dualidade e
Finitude, propria da esfera do Ser-ai: ele ndo ¢ mais apenas uma unidade de dois momentos
Finitos de Polaridades opostas, como todos os outros conceitos derivados anteriormente nessa
esfera. Ele €, ja, um conceito do plano da Idealidade, em transi¢do para a Logica Subjetiva e
para a esfera do Conceito, assim como o conceito Ser-para-si, que deriva dele.

¢) Ser-para-si

A derivagdo do conceito Ser-para-si a partir do conceito Infinito-
Qualitativo ¢ obtida imediatamente pela suprassun¢do deste:

Ser-para-si = [ [Infinito-qualitativo |
e mais diretamente:
Ser-para-si = [mpfix(«v)]

O conceito Ser-para-si finaliza a primeira parte do processo de derivacdo de conceitos
de carater qualitativo da Logica Objetiva. O prosseguimento da derivagdo se d4, entdo, com a
derivacdo dos conceitos de carater quantitativo.

Note-se que, com o estabelecido em relacdo a essa derivagdo do conceito Ser-para-si, a
Micro-operagdo suprassungdo € tomada como sendo capaz de operar tanto sobre conceitos
Finitos quanto sobre conceitos Infinitos, preservando no seu resultado o carater Finito, ou
Infinito, do conceito sobre o qual opera.

5.2 A Esfera do Ser-ai: Conceitos de Carater Quantitativo
A derivagdo dos conceitos de carater quantitativo da esfera do Ser-ai se da a partir da

diferenciag¢do do conceito Ser-para-si nos conceitos Uno e Multiplos, dos quais o conceito
Quantidade herda suas duas Determinagoes principais, de Continuidade e Discri¢do.
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5.2.1 Uno e Multiplo

Os conceitos Uno e Multiplo ndo sdo momentos do conceito Ser-para-si, porque este nao
tem mais o carater de Dualidade. Eles resultam da aplicacdo ao conceito Ser-para-si das Micro-
operagbes diferenciagdo, repulsdo, atracdo e integragio.®°

O conceito Ser-para-si ¢ imediatamente o conceito Uno justamente porque ele ndo tem
mais o carater de Dualidade, mas sim de Unidade: o Ser-para-si é um Ser-para-Uno. O carater
de Unidade, por seu lado, contém em si e por si mesmo, uma referéncia ao seu oposto, o carater
de Multiplicidade, uma reunido de Multiplos.

Os conceitos Uno e Multiplos sdo, portanto, Opostos e Inseparaveis, isto €, ha uma
Microrrelagdo devir entre eles:

Uno «» Multiplos

= denominamos Micro-operagdo diferenciagdo o passar do conceito Uno ao
conceito Multiplos:

diferenciacdo = Uno ~ Multiplos

= denominamos Micro-operagdo integra¢do o passar do conceito Multiplos ao
conceito Uno:
integracdo = Multiplos ~ Uno

O conceito Multiplos tem em si e por si mesmo uma referéncia a uma diversidade de
elementos submetidos a um conceito unico, o proprio Multiplos. Esse fato se expressa pela
presenca de duas Micro-operagoes atuando sobre o conceito Multiplos, a Micro-operagdo
repulsdo e a Micro-operagdo atragdo:

= denominamos Micro-operagdo repulsdo a Micro-operagdo que, atuando sobre o
conceito Multiplos, individualiza os elementos que constituem a Multiplicidade
desse conceito, dando a cada um desses elementos o carater de Uno:

repulsao(Multiplos) =
a Multiplicidade dos Unos que compdem o Multiplos

= denominamos Micro-operagdo atragdo a Micro-opera¢do que, atuando sobre a
Multiplicidade de Unos que compdem um Multiplos, restaura a unidade

conceitual deste:

atracdo( Multiplicidade) =
o Multiplos que reune os Unos que compoem a Multiplicidade

Esquematizamos na Figura 14 a atuagdo dessas quatro Micro-operagoes.

SAN

80 Hegel utiliza apenas os dois termos "atracdo" e "repulsdo" para referir essas quatro Micro-operagdes, com a
consequéncia de que, em determinado momento, precisa distinguir entre a "primeira repulsdo" e a "segunda
repulsdo” (Hegel, DS, p. 174).
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Uno
integra¢do ( diferenciagdo
Multiplos
atragdo ( ) repulsdo
M

ultiplicidade
Figura 14: A Dialética do Uno e do Multiplos.
5.2.2 Quantidade-pura

O conceito Quantidade-pura €, em termos matematicos contemporaneos, o conceito de
um Espaco, isto é, um conjunto de elementos estruturado por um conjunto de relagées.b!

No caso do conceito Quantidade-pura, a estruturagao desse Espacgo ¢ dupla: o conceito
Quantidade estd simultaneamente estruturado por uma Estrutura-continua € por uma
Estrutura-discreta, a Estrutura-continua derivando do conceito Uno e a Estrutura-discreta do
conceito Multiplos.

De modo que podemos escrever:

{(Multiplos, Uno)}
Quantidade-pura = (Ed Ec)

onde:
=  Fd denota a Estrutura-discreta;
=  Fc denota a Estrutura-continua.

Que o conceito Quantidade-pura possa ser compreendido como um conceito de Espago
matemadtico, no sentido indicado, fica claro ndo s6 pela defini¢cdo que lhe ¢ dada, mas também
pelos exemplos de estruturas da Intuicdo que Hegel utiliza para ilustrar esse conceito (Hegel,

DS, p. 199):
= Tempo;
= FEspago;
=  Matéria.

Interessantemente, e muito significativamente desde o ponto de vista da cultura de senso-
comum do inicio do século XIX, Hegel também acrescenta como exemplos intuitivos:

= aluz:
- como uma substancia que se espalha, ocupando passivamente as trés
dimensdes do Espago, mas ndo como um conjunto de feixes ondulatorios e,
menos ainda, como um feixe de fotons, que se movem em uma dire¢ao, tal como
a concebemos hoje;

* "eaté mesmo o Eu" (sic).%?

81 Para o conceito matematico de Espago, ver https://en.wikipedia.org/wiki/Space (mathematics).
820 Eu como um Algo-comum pensante (Hegel, DS, p. 120)? Com uma Estrutura-continua e uma Estrutura-
discreta?
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Note-se que a estrutura indicada para o conceito Quantidade-pura nao se limita a um par
de momentos, mas se constitui, em verdade, como uma Microrrelagdo devir, na forma:

Quantidade-Pura = Ed «v» Ec

e, em consequéncia, também como uma Microrrelag¢do contradigdo:
Quantidade-Pura = Fd ™ Ec

5.2.3 Quantum-finito

O conceito Quantum-finito deriva do conceito Quantidade por meio da imposi¢do externa
de um Limite, que delimita uma particular regido da Quantidade. A dupla estruturacdo do
conceito Quantidade €, com isso, preservada no conceito Quantum-finito, com o conceito
Quantum-Finito herdando as caracteristicas de Continuidade e Discri¢cdo.

Por outro lado, ha uma diferencia¢do do conceito Quantum-finito, conforme seja imposto
externamente um tipo ou outro de ordenagdo ao conjunto dos Quanta-finitos possiveis:

= O conjunto dos Quanta-finitos possiveis toma a forma de um conjunto de Quanta-
finitos-extensivos se a ordenagdo considerada ¢ uma ordenagdo de inclusdo entre
os Quanta-finitos. Por exemplo:
- No caso do Espago, com Quanta-finitos do tipo Solido, a ordenagdo
extensiva ¢ aquela em que os sdlidos individuais sao comparados em
rela¢do a poderem caber um dentro do outro.
- Analogamente, no caso do Tempo, com Quanta-finitos do tipo
Intervalo-de-tempo, a ordenagdo extensiva ¢ aquela em que os
intervalos-de-tempo individuais sdo comparados em relagdo a poderem
serem incluidos um dentro do outro.
= O conjunto dos Quanta-finitos possiveis toma a forma de um conjunto de Quanta-
finitos-intensivos se a ordenacdo considerada ¢ uma ordenagdo de precedéncia
entre os Quanta-finitos. Por exemplo:
- No caso de uma Linha, com Quanta-finitos do tipo Ponto e orientada
de um extremo para outro, a ordenacgdo intensiva ¢ aquela em que os
Pontos individuais sao comparados em relagdo a ocorrem antes ou depois
um do outro, relativamente a orientagdo da Linha.
- Analogamente, no caso do Tempo, com Quantas-finitos do tipo
Instantes-de-tempo, a ordenagdo intensiva € aquela em que Instantes-de-
tempo individuais sdo comparados em relagdo a ocorrerem
temporalmente antes ou depois um do outro.

Formalmente, representamos a estrutura genérica do conceito Quantum-finito como:
Quantum-finito = (Ed ,Ec)
onde o operador "~ " indica que os dois momentos, Estrutura-discreta € Estrutura-continua,
herdados do conceito Quantidade-pura, foram limitados.
Assim como no caso do conceito Quantidade-pura, no conceito Quantum-finito a

estrutura ndo se limita a um par de momentos, mas estabelece entre eles uma Microrrela¢do
devir e, também, uma Microrrela¢do contradi¢do, de modo que, finalmente, se tem a forma:

Quantum-Finito = Ed w Ec
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5.2.4 Numero
5.2.4.1 O Condicionamento Historico

O conceito hegeliano de Numero ¢, na se¢@o sobre a Quantidade da Doutrina do Ser, o
conceito que esta mais caracteristicamente marcado pela situagao histdrico-cientifica em que
Hegel viveu, quando toda a Matemadtica era vista, essencialmente, como um mero recurso
instrumental para expressdo quantitativa de valores e medidas obtidos nas Ciéncias Naturais.

A derivacdo de Numero que Hegel apresenta constitui uma derivagdo original desse
conceito, tomando sua defini¢do original de Quantidade como ponto de partida. Mas ela
mantém a atitude conceitual vigente historicamente de que os Numeros sdo apenas entidades
abstratas, sem significacdo propria, que adquirem significagao apenas quanto relacionados com
contetidos concretos, qualitativos, daquelas ciéncias. Em consequéncia, as operagdes sobre
niameros sdo reduzidas a operagdes também meramente abstratas, externas aos proprios
nameros, sem significacdo definida. Toda a Aritmética de Hegel se reduz, com isso, a um jogo
de manipulagdes despidos de semantica.®’

5.2.4.2 A Derivacao

O conceito Numero ¢ derivado diretamente do conceito Quantidade e é apresentado por
Hegel como a primeira forma com que se pde o conceito Quantum-Finito, antes mesmo da
diferenciagdo do conceito Quantum-Finito em Extensivo e Intensivo. O conceito Numero
resulta da imposi¢do de um tipo particular de Limite a Estrutura Continua da Quantidade.

O Limite que deriva o conceito Numero determina o Numero como um Quantum-Finito
que consiste apenas desse Limite, com uma Estrutura Continua sem nenhum conteudo herdado
daquela Estrutura Continua. Em outros termos, o conceito Numero ¢ apresentado como tendo
constituicdo analoga a constitui¢do do conceito Ponto na Geometria: hé apenas sua delimita¢do
externa, que o diferencia de outros Numeros, mas nao lhe atribui conteudo nenhum.

Nao havendo contetido algum na Estrutura Continua prépria do conceito Numero, a
Estrutura Discreta deste s6 pode assumir uma constitui¢do que seja externa aquela Estrutura
Continua, que Hegel determina como o conjunto de todos os Numeros que podem ser derivados
por aquele procedimento.

Com isso, porém, deixa de haver a correspondéncia entre a abrangéncia da Estrutura
Continua e a abrangéncia da Estrutura Discreta do conceito Numero, como acontece no caso
do conceito Quantum-Finito.3*

Isso significa que, desde o ponto de vista de sua Estrutura Continua, os Numeros sao
indiferentes uns aos outros, e as relagdes entre eles, de ordenagcdo e de comparagdo
quantitativa, tém de ser definidas na Estrutura Discreta.

Disso resulta que os niimeros precisam ser vistos, simultaneamente, como externos e
internos uns aos outros € a si mesmos: o Numero ¢ "multiplice dentro de si mesmo" (Hegel,
DS, p. 216), o que torna excessivamente complicada a definicdo das operagoes sobre Numeros
se elas fossem definidas com base nessa estrutura.

E ai que Hegel recua de seu procedimento original de definicdo do conceito Niimero e se
apoia na cultura matematica vigente:

8 Sobre o conceito contemporineo de Nimero, ver p.ex.: https://en.wikipedia.org/wiki/Number. Sobre a nogio
contemporanea de Aritmética, ver p.ex.: https://en.wikipedia.org/wiki/Arithmetic.

—> —
8 Portanto, ndo vale, para o conceito Nimero, a forma geral do Quantum-Finito € vale Namero % Ed  Ec.
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= Hegel considera as operagdes sobre os numeros em fungdo de sua representagdo
simbdlica por meio de numerais (p.ex.: 0,1,2, ...), organizados em uma sequéncia,
conforme uma base (p.ex.: a base decimal).

Esse considerar as operacdes sobre numeros em fungdo da representagdo numeral dos
mesmos faz com que Hegel trate os numeros, em consondncia com a perspectiva da época,
como sendo constituidos por dois momentos, Valor-Numérico e Unidade: o Valor-Numérico
corresponde a uma sequéncia de Numerais e a Unidade corresponde a Base que da significado
a cada Numeral conforme a posi¢do que ele ocupa na sequéncia.

Quer dizer, os Numeros tém a forma geral:

Uy X by +v,_ 1 Xby_q4+-+v;Xby
onde:
* v, ¢ o Valor-Numérico atribuido ao n-ésimo componente da representacdo
numeral,
* b,=B"1 ¢ o valor de Unidade atribuido ao n-ésimo componente da
representagdo numeral, onde B € o valor da Base.

Por exemplo, com os Numerais-Decimais sendo utilizados como Valores-Numéricos e
com Base Decimal, se tem:
= 29=2x%x10+9x1
= 348=3x100+4x10+8x1

A nomenclatura do Valor-Numérico e da Unidade alcanga mesmo a interpretacdo das
operagoes aritméticas. Por exemplo, na multiplicagdo x X y o nimero x ¢ pensado como um
Valor-Numérico e y, como uma Unidade, assim como na exponencia¢do y*, y é a Unidade e
x, o Valor-Numérico.®’

Como resultado dessa escolha tedrico-metodologica, a Aritmética de Hegel fica
constituida por meras representacoes simbolicas de numeros (sejam as representagoes
decimais, sejam também as representagdes intuitivas, p.ex., com os dedos das mdos) e por
operagoes mecdnicas que ndo levam em consideracao os numeros como entidades matematicas
dotadas de significado proprio: nas operagdes com numeros "nao ha nada interno nisso" (Hegel,
DS, p. 220).

Claramente, tal afirmacdo contrasta com a afirmagdo anterior, de que o Numero ¢
multiplice dentro de si mesmo, pois, sendo assim, caberia as operagoes lidar com essa
interioridade multiplice %

5.2.5 Grandeza

O fato de o conceito Quantidade-pura ser estruturado por uma Microrrelagdo
contradi¢do que ndo esta suprassumida permite que seus momentos sejam diretamente
operados pelo processo de derivacdo de conceitos. O conceito Grandeza em geral resulta dessa

85 Note-se que essa terminologia de Valor-Numérico e Unidade, quando aplicada a operagdes, introduz uma
assimetria entre os operandos, o que dificulta evidenciar algumas propriedades basicas dessas operagdes, como
por exemplo Comutatividade, x X y =y X x , e Associatividade, x X (y X z) = (x X y) X z , as quais dependem
essencialmente de um tratamento simétrico daqueles operandos.

8 Note-se, que a consideragio de Hegel, do Nimero como multiplice dentro de si mesmo, ¢ uma consideragio que
antecipa o horizonte dos conceitos de Numero-Cardinal, Numero-Ordinal e Numero-Transfinito (introduzidos por
Cantor) e também da prova da completeza do conjunto dos Numeros Reais (p.eX., por meio dos cortes de
Dedekind), resultados do final do Século XIX. Ver, p.ex., https://en.wikipedia.org/wiki/Transfinite number e
https://en.wikipedia.org/wiki/Completeness of the real numbers. Sobre a defini¢do de Numero na Teoria dos
Conjuntos, que da uma semdntica operatoria definida para esse conceito, ver p.ex., (Stoll, 1979, Caps. 2 ¢ 3).
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operacdo, mas na forma de dois conceitos especificos: o conceito Grandeza-continua € o
conceito Grandeza-discreta.

O conceito Grandeza-continua resulta do privilegiamento do momento Estrutura-
continua do conceito Quantidade-pura, relativamente ao momento Estrutura-discreta. Isto &,
o conceito Grandeza-continua é, imediatamente, o momento Estrutura-continua do conceito
Quantidade-pura, mas sem que o momento Estrutura-discreta tenha sido suprimido.

Hegel expressa esse privilegiamento de um dos momentos sem a supressao do outro com
as seguintes expressoes: a Grandeza-discreta tem uma continuidade no discreto e a Grandeza-
continua tem uma discri¢do no continuo (Hegel, DS, p. 211).%7

Denotamos o conceito Grandeza-continua pela expresso:

Grandeza-continua = Ec/ Ed

Correspondentemente, o conceito Grandeza-discreta resulta do privilegiamento do
momento Estrutura-discreta sobre o momento Estrutura-continua, de modo que o denotamos
por:

Grandeza-Discreta = Fdf Ec

Com os dois conceitos Grandeza, as formas determinadas do conceito Quantidade-pura
podem ser caracterizadas com mais precisdo. Por exemplo, o Espaco € o Tempo, que em si sao
uma Quantidade-pura, podem ser caracterizados como Grandezas-continuas.

5.2.6 Quantum-Infinito

O conceito Quantum-infinito deriva do conceito Quantum-finito de modo semelhante ao
que o conceito Infinito-qualitativo deriva do conceito Finito: através da mediacdo de mau
infinito, gerado pelo momento dever ser do elemento Finito, um dever ser que nunca se atualiza
plenamente.

5.2.6.1 Mau-Infinito Quantitativo

Porém, uma diferenca essencial se apresenta entre os dois casos de Mau-Infinito. No caso
do Infinito-qualitativo a progressdo infinita que constitui o Mau-Infinito qualitativo é formada
por uma sucessdo de Finitos que derivam cada um do anterior, mas de um modo tal que suas
Determinidades, as Barreiras, ndo mantém, necessariamente, nenhuma relagdo quantitativa
entre si.

No caso do Quantum-infinito a progressdo infinita que constitui o Mau-Infinito
quantitativo ¢ constituida por uma sucessao de Quanta-finitos que derivam cada um do anterior,
mas de um modo tal eles mantém uma relagdo quantitativa uniforme entre si: ou cada um
aumenta, relativamente ao anterior, ou cada um diminui, relativamente ao anterior (Hegel, DS,
p. 240).

Desse modo, a relagdo quantitativa entre os Quanta-finitos cuja sucessao constitui um
Mau-Infinito quantitativo € uma relag¢do extensiva, e cada Quantum-finito contém o anterior,
se aumenta em relacdo a ele, ou € contido no anterior, se diminui em relagao a ele.

Definimos correcursivamente essas duas nog¢oes quantitativas de Mau-Infinito como
segue:

87 Note-se 0 quanto essas expressdes captam o sentido contemporaneo de continuidade e sua relagdo imediata com
a discri¢do, com a aceitagdo atualmente irrestrita de que, por exemplo, ¢ possivel identificar em uma Linha
geométrica (que ¢ continua) qualquer um dos Pontos (que sdo unidades discretas) contidos nela.
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Mic= QFc, S Mic, MId = QFd, 2 Mid,
Mic; = QFc; S Mic;,, Mld;, = QFd; 2 Mld;,,

onde:
= Mlcdenota o Mau-Infinito quantitativo crescente € QFc;, o i-ésimo elemento da
sucessao;
= MId denota o Mau-Infinito quantitativo decrescente e QFd;, o i-¢simo elemento
da sucessao.

A Figura 15 esquematiza essas duas formas do Mau-Infinito quantitativo.®®

MId
QFd,
QFd,

Figura 15: As Formas Crescente e Decrescente do Mau-Infinito Quantitativo.

5.2.6.2 Infinito-quantitativo

Pode-se apresentar a derivagdo do Infinito-quantitativo de modo analogo ao que foi
empregado no caso da derivagdo do Infinito-qualitativo. Os Quanta-finitos podem ser tomados
como Finitos-infinitizados ¢ o Mau-Infinito quantitativo, como um Infinito-finitizado. Em
seguida, estabelece-se uma Microrrelagdo devir entre eles, a qual pode ser, entdo, submetida a
Micro-operagdo menor-ponto-fixo, resultando no conceito de Infinito-quantitativo.

Como ha, porém, duas formas do Mau-Infinito quantitativo, resultam, em verdade, duas
diferentes Microrrelagoes devir, uma para cada uma dessas formas, e consequentemente dois
conceitos Infinito-quantitativo, um derivado da Microrrelagdo devir relativa ao Mau-Infinito
crescente e um derivado da Microrrelagdo devir relativa ao Mau-Infinito decrescente:

Infinito-quantitativo, = mpfix( «v )
Infinito-quantitativoy; = mpfix( «v ;)

onde:
= «w,. ¢a Microrrelagdo devir relativa ao Mau-Infinito crescente;
= «w, ¢a Microrrelagdo devir relativa ao Mau-Infinito decrescente.

Por outro lado, note-se que Hegel utiliza uma terminologia diferente desta que utilizamos
aqui. O que ele denomina quantum infinito "[seja] como infinitamente grande ou infinitamente

88 Comparar com o Mau-Infinito qualitativo, esquematizado na Figura 13.
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pequeno é, ele mesmo em si, 0 progresso infinito", de modo que "o infinitamente grande e o
infinitamente pequeno sdo, portanto, imagens da representagdo” (Hegel, DS, p. 254).%°

Em sintonia com esse posicionamento, Hegel considera que o Infinito quantitativo, seja
de orientagdo crescente, seja de orientacdo decrescente, tem também carater qualitativo e nao
apenas quantitativo, como acontece com o conceito Quantum-infinito. Isso ocorre porque Hegel
vé€ o Infinito quantitativo como uma negac¢do do Quantum-finito € este como a nega¢do do
Finito qualitativo, resultando em que essa dupla nega¢do faz restaurar, no Infinito quantitativo,
o carater qualitativo vigente inicialmente no finito qualitativo.

A Figura 16 esquematiza essa sequéncia de Negagoes.

Finito qualitativo
Negagdo
Quantum finito > Dupla-Negagéo
Negagdo
Infinito quantitativo )

Figura 16: A Dupla-Negagdo que Determina o Carater Qualitativo
do Infinito Quantitativo.

Parece claro que o fato de os Infinitos terem carater quantitativo ndo exclui que possam
ter, a0 mesmo tempo, carater qualitativo, realizando com isso uma particular forma de unidade
da Qualidade e da Quantidade. O que ressalta da concepcdo de Hegel, porém, ¢ que ele
considera que apenas vige o carater qualitativo:

O infinito [quantitativo ou ndo] ... ¢ de fato, nada mais do que a
qualidade. (Hegel, DS, p. 254).

5.2.7 Medida

O fato de a Aritmética de Hegel estar totalmente orientada para a concepcao dos Numeros
como expressoes simbolicas, estruturadas em termos das noc¢des Valor-Numérico e Unidade,
contamina toda a andlise do conceito Medida com essa visdo que € propria do Século XVIII, de
modo a tornar inutil qualquer tentativa de analise operatdria desse conceito, tal como derivado
por Hegel.”°

Aqui, portanto, nos limitamos a uma brevissima exposi¢ao de duas particularizagdes do
conceito Medida, sem preocupagdo formalizante.

»  Medida-especificante: O conceito pelo qual se atribui a um Finito (real ou ideal)
determinagdes quantitativas de Espaco e Tempo.

»  Medida-real: O conceito pelo qual se atribui a um A/go finito (real ou ideal) um
Valor-Numeérico estabelecendo a propor¢ao do Quantum-finito de uma Qualidade

8 Mas na Observagdo 1 da segunda edigdo da Doutrina do Ser, essa afirmaco sobre o caréter representacional
do infinito matematico ¢ relativizada ao momento historico do desenvolvimento da Matematica, que "ainda ndo
conseguiu justificar-se sobre o uso do mesmo [o infinito matematico] pelo conceito " (Hegel, DS, p. 257).

90 Para confrontar a analise hegeliana do conceito Medida com a complexa concepgio contemporanea dessa nogao,
ver, p.ex., https://en.wikipedia.org/wiki/Measure (mathematics).
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desse objeto relativamente ao Quantum-finito da mesma Qualidade de um outro
Algo finito (respectivamente, real ou ideal), Quantum-finito este que ¢ tomado
como Unidade ou Padrdo-de-Medida.

=  Imensuravel: O conceito a que ¢ levado o conceito Medida quando aplicado a
Algo infinito.

5.2.8 Indiferen¢a-Absoluta

O conceito Indiferenca-absoluta surge de se considerar, por si mesma, a unidade entre
Qualidade e Quantum-finito que esta presente na Medida-real de um Algo finito. Isto €, surge
de considerar essa unidade como absolutamente indiferente ao Algo finito em que ocorre.

Desse modo, considerada por si mesma, como indiferente a esse Algo finito, essa unidade
Qualidade-Quantidade ndo é mais uma Medida-real daquele Algo finito, e determina um novo
conceito, o conceito de Indiferenca-absoluta.

O conceito Indifereng¢a-absoluta opera como suporte da passagem da esfera do Ser-ai
para a esfera da Esséncia, porque opera como a forma logica da representagdo inicial com que
surge o conceito Esséncia. Pois, mais especificamente, o conceito Esséncia surge
primeiramente com a forma logica de um Essencial de um Algo finito, e qualquer Essencial que
se pode encontrar em um A/go finito tem, precisamente, a forma logica de uma unidade entre
uma Qualidade € um Quantum-Finito.”!

5.3 A Esfera da Esséncia
5.3.1 Momentos-essenciais e Essencialidades
5.3.1.1 Momentos-essenciais

Os conceitos que sdo propriamente da esfera da Esséncia resultam tanto da aplicacdo da
Macro-operagdo reflexdo-dentro-de-si aos conceitos da esfera do Ser-ai quanto de seu
desenvolvimento proprio. Os Momentos-essenciais, 0s conceitos iniciais da esfera da Esséncia,
porém, sdo conceitos de base intuitiva, que resultam da aplicacdo de reflexoes subjetivas a
representagoes da Intuicdo. SAo momentos dos Seres-ai que passam a ser considerados como
seus Momentos-essenciais, com base em uma escolha discricionaria feita por um Sujeito que
observa esses Seres-al.”?

5.3.1.2 Essencialidades

A determinacao de momentos dos Seres-ai como seus Momentos-essenciais tem sua
deficiéncia no fato de que somente momentos observadveis podem ser escolhidos para tal fim, o
que, por um lado, restringe a universalidade que podem alcancar e, por outro, ndo se livram do
fato da discricionaridade e, portanto, do relativismo com que estdo marcados.

Conceitos propriamente universais, € menos relativos, ditos Essencialidades, surgem
primeiramente pela aplicagdo aos Seres-ai da Macro-operagdo reflexdo-exterior. Esta ainda
tem carater subjetivo, mas o carater universal abstrato de seus resultados, as Determinagoes-
de-reflexdo, reduz o relativismo das mesmas em comparacdo com os Momentos-essenciais.

! Note-se que, por Hegel ter feito o conceito Esséncia derivar do conceito Indiferenga-absoluta, proprio da esfera
da Quantidade, a Esséncia de um Algo finito ndo tem apenas carater qualitativo, tem também carater quantitativo.
92 Os exemplos paradigmaticos desses Momentos-Essenciais dos Seres-ai sio aqueles que a historia da Filosofia
costuma atribuir as escolhas feitas pelos Pré-Socrdticos: os quatro elementos, Agua, Ar, Terra e Fogo.
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Sao sete as Determinagoes-de-reflexdo que o Sujeito pode atribuir aos Seres-ai, quando
eles sdo submetidos a Macro-operagdo reflexdo-exterior:

» Identidade:
- um conceito Universal-abstrato;

= Diferenga-absoluta:
- uma Determinidade que particulariza a Identidade;

= Diversidade:
- a relacdo que resulta da consideracdo do conjunto de Seres-ai dotados da
mesma Identidade, mas de diferentes Determinidades;

»  Joualdade:
- arelacdo de Mesmidade que resulta de uma comparagdo de multiplos Seres-
ai dotados de mesma Identidade e Diferenca-Absoluta;

=  Desigualdade:
- a relacdo de Alteridade que resulta de uma comparagdo de multiplos Seres-
ai dotados de diferentes Identidade ou de diferentes Diferencas-absolutas;

= Oposigado:
- a relacdo que resulta da atribuicdo subjetiva de uma dupla Polaridade entre
duas Determinacoes de um Ser-ai, uma das Determinagées recebendo um Polo
considerado Positivo € a outra, um Polo considerado Negativo;

=  Contradicdo:
- a relagdo objetiva, entre duas Determinagoes opostas de um conceito, que
resulta da existéncia de Relagoes-internas mutuamente referentes entre essas
Determinagoes, cada uma delas contendo a outra como um seu momento ideal.

5.3.1.3 Esséncia-indeterminada e Identidade-vazia

A esfera da Esséncia também participa do nivel da Supratranscendentalidade, assim
como da transi¢do entre este nivel e o nivel da Transcendentalidade.

Por um lado, o conceito Ser, em fungcdo de sua posi¢gdo no nivel da
Supratranscendentalidade, nao ¢ alcancado pela Micro-operagdo Reflexdo-determinante que
atribui Reflexoes-em-si a conceitos da esfera do Ser-ai. Assim, pode-se dizer que o conceito da
esfera da Esséncia que o nivel Supratranscendental pode atribuir ao conceito Ser ¢ um conceito
indeterminado, uma Esséncia-indeterminada.

J& os conceitos Puro-Ser e Puro-Nada, que pertencem a passagem do nivel
Supratranscendental para o Transcendental, por serem puras abstragoes, sem Determinagoes,
tém atribuido a eles uma forma particular de Essencialidade, uma Identidade-vazia.

5.3.1.4 Correspondéncia entre os Conceitos da Esfera do Ser-ai e as Essencialidades

A Tabela 4 resume a correspondéncia entre as Essencialidades e os conceitos da esfera
do Ser-ai e dos niveis Supratranscendental e Transcendental *>

Tabela 4: Correspondéncia entre Essencialidades e conceitos da esfera do Ser-ai

93 Como no caso da Tabela 2, a Tabela 4 também é cumulativa, no sentido de que, a partir do conceito Ser-af, cada
conceito herda as Determinagoes dos conceitos que lhe estdo acima.
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e dos niveis Supratranscendental e Transcendental.

Conceito Essencialidade
Ser Esséncia-indeterminada
Puro-Ser, Puro-Nada Identidade-vazia
Ser-ai Identidade
Algo-em-geral Diferenga-absoluta
Diversidade, Igualdade,
Algo-Comum Desigualdade, Oposigdo
Finito, Mau-Infinito Contradicdo

5.3.2 Fundamento

O conceito Fundamento ¢ uma forma particular de Essencialidade que pode ter dois
modos diferentes: como Fundamento-interno, quando se considera um unico Ser-para-si, ou
como Fundamento-externo, quando se considera uma relagdo entre dois Seres-para-si.

5.3.2.1 Fundamento-Interno

O conceito Fundamento-interno diz respeito a como a Aparéncia de um dado Ser-para-
si se relaciona com a Essencialidade do mesmo. O Fundamento-interno ¢ a Essencialidade do
Ser-para-si posta no Ser-ai, a qual aparece como a Determinidade essencial desse Ser-para-si,
uma Determinidade que ¢ independentemente de outras Determinidades que estejam presentes
nele.

Formalmente:
» O Fundamento-interno de um Ser-para-si ¢ a Essencialidade que esta posta no
Ser-at:

FI = (Essencialidade/ Ser-para-si) | Ser-ai

» A Aparéncia de um Ser-para-si € o conjunto de suas Determinidades que contém
o Fundamento-interno desse Ser-para-si na medida em que aparece nele:

Aparéncia 2 FI
e mais explicitamente:
Aparéncia 2 (Essencialidade/ Ser-para-si) | Ser-af

onde "I" denota a Micro-operag¢do por.
O Fundamento-interno e sua Aparéncia se relacionam por meio da Micro-operagdo
reflexdo-externa:
Reflexdo-externa: FI — Aparéncia

5.3.2.1 Fundamento-Externo

O conceito Fundamento-externo diz respeito a duas relagoes entre dois Ser-para-si:
* uma relagdo pela qual o Fundamento-interno de um Ser-para-si determina o
Fundamento-interno de um outro Ser-para-si,
= uma relacdo pela qual a Aparéncia daquele primeiro Ser-para-si determina a
Aparéncia daquele segundo Ser-para-si.

Formalmente:
FFE = (FE,, FE,)
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onde:
= FE, ¢ arelagdo de Fundamento-externo relativa a determinagdo do Fundamento-
interno,
= FE, ¢ arelacdo de Fundamento-externo relativa a determinacdo da Aparéncia;
= ¢ paraum Ser-para-si € um Ser-para-si,:

FE,: FI, » FI,
FE,: Aparéncia, » Aparéncia,

onde a seta "=" denota a Micro-operagdo determinagao.
Note-se que, no capitulo sobre o conceito Fundamento, sempre compreendido como
Fundamento de um Ser-para-si, Hegel define trés tipos principais desse conceito:

= Fundamento-absoluto;

= Fundamento-real,

»  Fundamento-completo;

que correspondem aos conceitos Fundamento-Interno e Fundamento-Externo do seguinte
modo:

»  Fundamento-absoluto: a Essencialidade que resulta de uma Macro-operagdo
reflexdo-ponente e que ¢ concebida como o conteudo do Ser-para-si ao qual foi
aplicada essa reflexdo-ponente;

»  Fundamento-real: o Fundamento-interno que resulta de uma Macro-operagdo
reflexdo-externa aplicada a um Ser-para-si;

»  Fundamento-completo: a combina¢ao do Fundamento-interno e do Fundamento-
externo.

5.3.3 Existéncia

O conceito Existéncia ¢ a unidade do conceito Fundamento e do conceito Aparéncia,
aquele na forma do conceito Fundamento-completo.

Com o conceito Existéncia, portanto, deixa-se de lidar com conceitos apenas pertencentes
a esfera da Esséncia e passa-se a lidar com conceitos que articulam dois momentos, um
pertencente a esfera da Esséncia € um outro pertencente a esfera do Ser-af. **

5.3.3.1 Objeto-incondicionado

O conceito Objeto-incondicionado é o conceito no qual Fundamento e Condigdo® estdo
identicamente relacionados, de modo que a Condigdo ¢ o Fundamento plenamente atualizado
na esfera do Ser-ai e o Fundamento ¢ a Condigdo refletida-dentro-de-si, isto €, atualizada
plenamente na esfera da Esséncia.

De fato, portanto, no Objeto-incondicionado a Condi¢do nao condiciona o Fundamento,
isto ¢, ndo impde Determinidades exteriores a sua atualizagdo na esfera do Ser-ai. Em fun¢ao

%4 Toda a sequéncia de derivagdo de conceitos, a partir do conceito Existéncia até a completagdo da derivagdo do
conceito Efetividade com a derivagdo das Modalidades, procede ainda sob a égide da Macro-operagdo reflexdo-
externa, isto €, no contexto da consideragdo de Fenomenos, no sentido kantiano do termo, ou dos Finitos, nos
termos da esfera do Ser-ai. A derivagdo de conceitos sob a égide da Macro-operagdo reflexdo-determinante s
inicia com a derivagdo do conceito Substancia, que estd em correspondéncia com o Ser-para-si e sua Infinitude-
Verdadeira, nos termos da esfera do Ser-ai.

95 Hegel utiliza o termo "Condi¢do" para expressar o conceito Aparéncia quando este & posto em relagdo idéntica
com o conceito Fundamento.
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disso, € claro que todo Objeto-incondicionado é um objeto ideacional, isto €, que sé pode existir
internamente ao Pensamento.”®
Formalmente:

Objeto-incondicionado = Condicdo X Fundamento
5.3.3.2 Coisa-absoluta e Coisa-determinada

O conceito Coisa-absoluta € o proprio conceito Objeto-incondicionado, que s6 existe no
plano do Pensamento:

Coisa-absoluta = Objeto-incondicionado = Condicdo W Fundamento

No conceito Coisa-determinada, a Condi¢do se mistura com Determinidades externas do
Ser-ai, que ndo pertencem a atualizacdo do Fundamento. Desse modo, a atualizacdo do
Fundamento na esfera do Ser-ai fica condicionada a compatibilidade com essas outras
Determinidades: °’

Coisa-determinada = (Condi¢cdo, Outras-Determinidades) W Fundamento

Unimos os dois conceitos, Coisa-absoluta e Coisa-determinada, no conceito Coisa, de
sentido geral:

Coisa = Coisa-absoluta || Coisa-determinada
onde o operador "LI" denota a operacdo de unido de conceitos.
5.3.4 A Macro-operaciao Aparecimento e o Conceito Coisa-em-si

A Macro-operagdo Aparecimento € a operagao de surgimento do conceito Coisa na esfera
da Existéncia, estabelecendo o conceito hegeliano Coisa como o correspondente ao conceito
kantiano Fenomeno. O conceito sobre o qual essa operagdo € posta a operar para fazer surgir o
conceito Coisa na esfera da Existéncia ¢ denominado Coisa-em-si, como em Kant.

Em Kant, o conceito Coisa-em-si embasa a consideragdo epistemologica de que todo o
conhecimento humano estd configurado pelas formas e pelos recursos humanos de
conhecimento, de modo que toda Coisa conhecida é sempre conhecida tal como ela é para o
ser humano, nunca é conhecida tal como ela ¢ em si. Mas o fato de ser desconhecida como é
em si mesmo ndo implica seu ndo ser: a Coisa-em-si, mesmo desconhecida como é em se
mesmo, ainda assim é.

Na logica de Hegel, o conceito Coisa-em-si embasa a consideragdo /ogica de que a Micro-
operagao reflexdao-exterior atribui, as Coisas da esfera da Existéncia sobre as quais se aplica,
apenas Essencialidades que ndo sdo derivadas dessas Coisas propriamente, mas apenas das
Aparéncias com que essas Coisas se mostram. Portanto, tais Essencialidades, pela sua origem
externa a essas Coisas, ndo as determinam tal como elas sao em si: as Coisas tal como sdo em
si permanecem indeterminadas, como puras abstragoes.

% A tradugdo apresentada em (Hegel, DS) traduz os dois termos "Ideal" e "Ideel" por "ideal". Divergimos dessa
tradugdo, traduzindo o primeiro por "ideal" e o segundo por "ideacional".

7 O conceito Coisa-determinada corresponde, entdo, ao conceito Ser-para-si, quando pensado em relagdo a esfera
do Ser-ai.
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O conceito kantiano de Coisa-em-si € desconhecido, desde o ponto de vista
epistemoldgico, mas ¢é real, desde o ponto de vista dntico.’® O carater légico do conceito
hegeliano de Coisa-em-si suprassume esse dualismo, mantendo as duas caracteristicas presentes
nesse conceito Coisa-em-si, mas como caracteristicas logicas desse conceito.

Por um lado, o conceito Coisa-em-si hegeliano é puramente abstrato, portanto sem
Determinagoes, logo ndo conhecivel, como o conceito Coisa-em-si kantiano. Por outro lado,
ele € o conceito sobre o qual ¢ aplicada a operacdo Aparecimento, logo um conceito que tem
lugar efetivo na logica de Hegel e, assim, um conceito que ¢, desde o ponto de vista /dgico,
embora ndo necessariamente do ponto de vista dntico.

Formalmente, escrevemos:

Aparecimento : Coisa-em-si — Coisa
5.3.4.1 Matérias

Hegel denomina Matérias as Essencialidades na medida em que sdo pensadas como
autossubsistentes. Enquanto Autossubsistentes, essas Matérias sdo pensadas inicialmente como
indiferentes umas em relacdo as outras, fazendo com que as Coisas-determinadas aparegam
como uma mera multiplicidade de Matérias e as alteragoes das Coisas-determinadas, como
uma substituicdo de uma Matéria por outra, ou como alteragoes nas quantidades com que as
Matérias participam nas Coisas-determinadas.

Denotando o universo de Matérias por Mat e o universo das Matérias-quantificadas por
Mat,, pode-se escrever para cada Coisa-determinada CD :*°

CD € pp(Maty,)

0 que possibilita desenvolver um cdlculo para as alteracoes das Coisas-determinadas, na
medida em que aparecem apenas como multiplicidades de Matérias indiferentes quantificadas.

5.3.4.1 Lei-do-Aparecimento

Por outro lado, as Coisas-determinadas podem ser pensadas também quanto as relagoes
que suas Matérias mantém entre si. Nesse caso, se tem:

CD € pp(Maty) X go(Maty X Mat,)
Cada Coisa-determinada tem, entdo, a forma basica:

CD= (Mata) , LACD)
onde:
= Matcp ¢ o conjunto de Matérias que contidas em CD;
= LAcp € o conjunto de relagdes entre as Matérias contidas em CD, dita a Lei-do-
Aparecimento de CD.

A Lei-do-Aparecimento de CD ¢ a estrutura constituida pelas relagoes entre suas
Matérias-auantificadas e ¢ denominada Lei ndo s6 porque ela € uma estrutura que nao se altera
quando €D, na medida em que ¢ um Finito, se altera espontaneamente em funcao de seu Dever-

%8 eu deixo as coisas, que representamos pelos sentidos, a sua realidade" (Kant, Proleg., A70).

9 (X) denota o conjunto-poténcia do conjunto X.
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ser, mas também porque a Lei contém esse Dever-ser refletido dentro dela, constituindo a Lei
daquela alteracao.

5.3.4.2 Mundo-que-aparece, Mundo-que-é-em-si
O conceito Mundo-que-aparece é o mundo'® constituido pela multiplicidade das Coisas-
determinadas que surgem por meio de operagdes Aparecimento.

O conceito Mundo-que-é-em-si ¢ o mundo constituido pela multiplicidade das Leis-de-
Aparecimento que correspondem as Coisas-determinadas do Mundo-que-é-em-si.

O Mundo-que-é-em-si, na medida em que € pensado como posto pela reflexdo-dentro-de-
si do Mundo-que-aparece, com cada Coisa-determinada refletida em sua respectiva Lei-do-
Aparecimento, constitui-se como o Mundo-que-é-em-si-e-para-si, um universo, uma
totalidade.

Formalmente:

Mundo-em-si-para-si = Mundo-que-aparece W Mundo-em-si-e-para-si

Na medida em que o Mundo-que-aparece ¢ constituido por Coisas-determinadas de
carater sensivel se tem:

Mundo-em-si-para-si = Mundo-sensivel W Mundo-suprassensivel
5.3.5 Relacdo-essencial

O conceito Relagdo-essencial deriva do par formado pelo Mundo-que-aparece e pelo
Mundo-em-si pela constitui¢do de Macrorrelagoes entre esses dois Mundos que vao além da
Macrorrelagdo que resulta da reflexdo-dentro-de-si entre as Coisas-Determinadas e as Leis-
do-Aparecimento.

As Macrorrelagoes que constituem a Relagdo-essencial estabelecem as seguintes
Determinacgoes-estruturais entre esses dois Mundos: Todo-Partes, Forca-Externacdo e
Interior-Exterior.

5.3.5.1 Todo-Partes

A relagdo estrutural Todo-Partes ¢ a mais simples das relagdes entre o Mundo-em-si e o
Mundo-que-aparece: o Mundo-em-si, 0 Mundo das Leis-do-Aparecimento, se pde como o Todo
e 0 Mundo-que-aparece, 0 Mundo das Coisas-determinadas, se pde como o conjunto das Partes
que compdem esse Todo.

E com base nessa estrutura Todo-Partes que a relagdo entre os dois Mundos deixa de ser
uma relacdo entre os elementos desses Mundos e passa a ser uma relacdo entre estruturas, a
estrutura Todo pondo a unidade da estrutura Partes e a estrutura Partes se refletindo na estrutura
Todo.

Se tem entdo a oposi¢ao:

Partes «v» Todo

100 Diferentemente do uso matematico contemporaneo, em que a palavra "universo" denota a mera multiplicidade
de elementos de um conjunto, desconsiderada qualquer estrutura que ele possa ter, e diferentemente do uso
cotidiano, em que a palavra "mundo" designa um contexto estruturado, Hegel utiliza a palavra "mundo" para
designar um conjunto despido de estrutura e a palavra "universo" para designar um mundo estruturado, isto ¢, um
mundo que, além de seus elementos, contém também relagoes entre estes (Hegel, DE, p. 168).
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Note-se que, para isso, o conjunto das Leis-do-Aparecimento, que compde o Mundo-que-
é-em-si, precisa se por como um conjunto de Leis que sdo interdependentes, ndo mais como um
conjunto de Leis que sdo indiferentes umas em relagio as outras.

E nisso, entdo, que 0 Mundo-suprassensivel se mostra como uma unidade sistemdtica de
elementos interrelacionados, ao passo que o Mundo-sensivel permanece como um conjunto de
elementos indiferentes uns aos outros: toda interdependéncia que se apresenta entre elementos
do Mundo-sensivel se apresenta ali através da mediag¢do de uma ou mais Leis-de-Apareceimento
do Mundo-suprassensivel.

5.3.5.2 Forca-Externacdo

A relacao estrutural Forca-Externa¢do ¢ uma outra maneira de conceber a relagdo entre
o Todo e as Partes: ndo mais por meio de relagoes de media¢do de carater externo entre as
estruturas relacionadas, mas por meio de relagoes internas a essas duas estruturas.

A Forga é constituida pelo Todo. A Externagdo € a relacdo entre o Todo e as Partes: o
Todo se pde como atuando sobre as Partes, unindo-as, € as partes se pdem como atuando sobre
o Todo, solicitando sua atuacdo.'®!

Tem-se entdo a Contradicdo:

Forca = Todo
Externacdo = Partes W Todo
5.3.5.3 Exterior-Interior

A relagdo Exterior-Interior deriva diretamente da relagdo Forga-Externag¢do por uma
modifica¢do na concepgao dessa relagdo: o Todo € visto como o Interior e as Partes, como o
Exterior. A Externa¢do ainda é vista como como relagado entre eles.

Isto é:
Interior = Todo
Exterior = Partes
Externacdo = Exterior W [nterior
5.3.6 Efetividade

A derivacao da esfera da Efetividade se inicia pela derivacao do conceito Absoluto e pela
determinag¢do das Modalidades do Absoluto. O conceito Substancia-individual, que é o conceito
cardinal da esfera da Esséncia, é entdo derivado. Finalmente, ¢ derivado o conceito Relacdo-
absoluta, que realiza a passagem da Logica Objetiva para a Logica Subjetiva pela derivacao do
conceito Conceito a partir do conceito Substancia-individual.

5.3.6.1 Absoluto

A derivagdo do conceito Absoluto é realizada com base em uma nova Macro-operagao,
que Hegel introduziu especificamente para eessa derivagdo, € que denominamos amalgamagdo.

Até a derivacdo do conceito Forg¢a, o processo de derivagdo de conceitos, que partiu das
abstragdes Puro-Ser e Puro-Nada, operou com base na aplicagdo de Micro-operagoes logicas
e no estabelecimento de Microrrelagoes logicas, operagdes e relacdes como, p.ex., a
suprassun¢do, a oposi¢do e a contradigdo.

101 Note-se 0 quanto esse conceito de Forga difere do conceito newtoniano de Forga: ele se mostra mais
aproximado do conceito de Energia, que ainda ndo tinha sido claramente distinguido do conceito newtoniano ao
tempo de Hegel, distinguindo-se dele somente ao longo da segunda metade do Século XIX.
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O passo que deriva o conceito Absoluto, porém, faz uso de uma nova Macro-operagao,
que denominamos amalgamagdo. Ela consiste em fomar a totalidade da derivagdo de conceitos
da esfera do Ser-ai, ou da esfera da Esséncia, tal como realizada até este ponto, como sendo um
objeto de nivel metalogico, o qual é entdo incorporado, enquanto uma totalidade conceitual de
nivel logico, a este passo de derivacao.

Mais precisamente, o conceito Absoluto ¢ derivado, a partir da estrutura Exterior-Interior
do conceito Relagdo-essencial, tomando a amalgamagdo da esfera do Ser-ai como sendo a
exposi¢do do momento Exterior do conceito Absoluto e a amalgamagdo da esfera da Esséncia
como sendo a exposigdo do momento Interior daquele conceito (Hegel, DE, p. 193-196), e
articulando-as entre si, pela correspondéncia entre seus conceitos, tal como essa
correspondéncia ¢ sugerida pela leitura paralela de suas respectivas doutrinas. %2

Formalmente:

Absoluto = ExtAbs w IntAbs
€ mais precisamente:

Absoluto = |esfera do Ser-ai'| ™ [esfera da Esséncial

onde o operador "[ |" denota a Macro-operagio amalgamagdo.'®
5.3.6.2 Modalidades

As Modalidades da 16gica de Hegel t€ém os nomes tradicionais dos conceitos modais:
efetividade, possibilidade e necessidade.

Note-se, porém, que em funcdo de a ldgica de Hegel ser uma /dgica de conceitos, nao
uma logica de proposigoes, as Modalidades da 16gica de Hegel sdo caracteristicas de conceitos,
ndo de proposi¢coes, como ocorre nas logicas dedutivas modais contemporaneas. E todas as
Modalidades refem-se apenas a conceitos cujas Essencialidades, se estiverem determinadas, o
estdo através de aplicagdes da Micro-operagdo reflexdo-externa.

Note-se que a efetividade e a possibilidade sao as Modalidades basicas, ao passo que as
Modalidades necessidade e contingéncia sdo derivadas da composicdo da efetividade e da
possibilidade.

Formalmente se tem:

= efetiv(C) indica que o conceito C ¢é efetivo;
possib(C) indica que o conceito C € possivel;
= efetiv(C,) o possib(C,) » conting(C,);
»  efetiv(C,) o possib(C,) o possib(C,) » necess(C,);

onde:
= (,(;,C, sdo conceitos quaisquer;
= o operador "o" ¢ a conjungdo de Modalidades;
= o operador "7 " é a Micro-opera¢do negagdo, que aqui se aplica inclusive as
Modalidades.

102 Note-se que, enquanto exposi¢des dos momentos do conceito Absoluto, a esfera do Ser-ai e a esfera da Esséncia
sdo tratados como conceitos metalogicos, i.e., conceitos de uma metalinguagem, relativamente a esse conceito
Absoluto.

1030 termo "amalgamagdo" ¢é utilizado aqui em analogia & operagdo amalgamacdo que, em Linguagens
dePprogramacgdo em Logica, tais como Prolog, permite que expressoes da linguagem-objeto sejam usadas como
expressoes de metalinguagem, e vice-versa. Ver, p.ex.: Bowen, K.; Kowalski, R. A. Amalgamating Language and
Metalanguage in Logic Programming. In: Clark, K.; Tarnlund, S-A. Logic Programming. London: Academic
Press, 1982.
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Note-se que as Modalidades efetividade e possibilidade sao, assim, momentos das
Modalidades contingéncia e da necessidade.

a) Modalidades Formais

As Modalidades sdo ditas formais quando a Modalidade efetividade ¢ formal, isto &,
quando expressa o fato de que o conceito sobre o qual ela opera € um conceito imediato:

= Se C ¢ um conceito imediato, cuja Determinidade ndo esta refletida-dentro-de-si-
mesma, entdo a efetividade de C ¢ formal:

reflex-em-si( Determ(C)) = L — efetiviorm(C)

= Se C ¢ conceito efetivo e sua efetividade ¢ formal entdo C ¢ possivel e sua
possibilidade também ¢ formal:

efetivform(C) — possibform(C)
= Em consequéncia, C ¢ contingente também de modo apenas formal:
possibForm(C) - contingform(C)

= Seanegacdo de C ndo € possivel, C também & necessario de modo apenas formal:

possibform(C) o possibform(C) — necessform(C)
e relacionando mais explicitamente com a contingéncia formal:
contingform(C) o possibform(C) ~ necessform(C)
b) Modalidades Reais

A Modalidade efetividade ¢ real se e somente se o conceito ao qual ela se aplica tem um
conteudo, isto ¢, quando sua Determinidade se reflete-dentro-de-si-mesma:

= Se C ¢ conceito cuja Determinidade se reflete-dentro-de-si-mesmo entdo C ¢
efetivo e sua efetividade € real:

reflex-em-si( Determ(C)) +L1 v~ efetivreal(C)
= Se C; € conceito efetivo e sua efetividade € real entdo ha um conceito C,, que é
possivel e diferente de C;, e que ¢ determinado pelo Dever-ser de Cy, isto €, cuja
possibilidade € real a partir de C;:
efetivreal(Cy) »— possibreal(C,)

= Em consequéncia, C, também ¢ contingente, mas de modo real:

possibreal(C,) v contingreal(C,)
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= Se anegacdo de C, ndo € possivel, C, também ¢ necessario de modo real:
possibreal(C,) o possibreal(C,) = necessreal(C,)
e relacionando mais explicitamente com a contingéncia real:
contingreal(C,) o possibreal(C,) » necessreal(C,)
C) Modalidades Absolutas

As Modalidades sao ditas absolutas se e somente se a Modalidade efetividade, da qual
derivam, € absoluta:

= Se C ¢ conceito cuja Modalidade efetividade € real e cujo Dever-ser € o proprio
conceito C entdo a Modalidade efetividade de C ndo ¢é apenas real, mas absoluta:

efetivreal(C) o (Dever-ser(C) = C) w» efetivabs(C)
= Em consequéncia, a Modalidade possibilidade de C também ¢ absoluta:
efetivabs(C) v possibabs(C)
» E Modalidade contingéncia de C também ¢ absoluta:
possibabs(C) » contingabs(C)

=  Como as Modalidades efetividade e possibilidade de C sdo absolutas, € certo que
ndo ¢ possivel que C ndo seja possivel, e as Modalidades contingéncia e
necessidade de C sdo absolutas:

possibabs(C) v contingabs(C)
contingabs(C) — necessabs(C)

Note-se que o Dever-ser de um conceito € esse proprio conceito somente se sua
Determinidade é indiferente a sua Essencialidade, isto é, se o conceito € determinado
exclusivamente por sua Essencialidade.

Quer dizer, "ele ndao tem, de resto, nenhuma condi¢ao [Determinidade] ou fundamento
[uma Essencialidade outra, que lhe fundamente]". O fato de sua Modalidade efetividade ser
absoluta significa, assim, que ele "¢ porque ele ¢" (Hegel, DE, p. 218).

5.3.7 Substincia-individual e Relacdo-absoluta
5.3.7.1 Substancia-individual

Claramente, um conceito cujas Modalidades efetividade, possibilidade, contingéncia e
necessidade sejam absolutas s6 pode ser um conceito cuja objetividade ¢ ideal, isto &, interna

ao pensamento. E, nessas condigdes, a Idealidade determina a Identidade tanto do conceito
quanto de sua objetividade.
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Um conceito que tem a Idealidade como Determinagdo de sua Identidade, assim como
da Identidade de sua objetividade, ¢ j4 um conceito do plano da Razdo e, por isso, € ja um
Conceito da Logica Subjetiva.

O primeiro conceito que ¢ derivado com essa caracteristica ¢ o Conceito Substancia-
individual, que tem por Determinagoes os elementos da Relacdo-absoluta.

5.3.7.2 Relacdo-absoluta

A Relagdo-absoluta do Conceito Substancia-individual ¢ um conjunto de relagoes que
determinam esse Conceito, que ¢ "a ultima unidade da esséncia e do ser" (Hegel, DE, p. 223),
isto &, a forma final que ¢ adquirida pelo conceito Absoluto, que ¢é justamente a primeira unidade
das esferas Ser e Esséncia.

As Relagoes-absolutas sao trés: Relacdo-de-substancialidade, Relacdo-de-causalidade e
Relacdo-de-interacao.

a) Relacdo-de-substancialidade

A Relagdo-de-substancialidade ¢ a relacdo que estabelece a aparéncia geral da
Substancia-individual, constituida pelos seus Atributos e seus Modos: seus Atributos sdo suas
Essencialidades, 1isto ¢, suas Determinagoes-de-reflexdo, e seus Modos sdo suas
Determinidades, as formas com que essas Essencialidades se pdoem na esfera do Ser-ai.

Formalmente:

relsubst: Substind — Atribs X Modos

b) Rela¢cao-de-Causalidade

A Relag¢do-de-causalidade ocorre entre duas Substancias-individuais, em duas dire¢des
distintas: entre a primeira Substdncia-individual e a segunda, na forma da Rela¢do-de-efeito, e
inversamente, entre a segunda Substdncia-individual e a primeira, na forma da Rela¢do-de-
contraefeito.

Em ambas as formas, o processo pelo qual a Rela¢do-de-causalidade ocorre se da pela
passagem de uma Determina¢do da Substincia-individual que origina a relacdo para a
Substancia-individual de destino da relagao.

Formalmente, tomando si; ¢ si, como as duas Substancias-individuais envolvidas numa
Relacdo-de-causalidade, tem-se:

relcaus = (relef, relcntref)
com:
relef:-d/si X si, — d/si; X d/si,
relentref: d/si, X siy v— d/si, X d/si
onde d/sidenota a presenca da Determinagdo d na Substancia-individual si.

Note-se que tanto a Relagdo-de-efeito quanto a Relagdo-de-contraefeito conservam a
presenga, na Substancia-individual de origem, da Determina¢do transferida, o que,
relativamente a essa Determinacdo, estabelece a Identidade dessas duas Substancias-
individuais.

¢) Relagdo-de-Interagio
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A Relagdo-de-interagdo € o caso particular da Relagcdo-de-causalidade em que uma
Substancia-individual se relaciona consigo mesma.

Nessa condi¢do, a Relagdo-de-efeito e a Relagdo-de-contraefeito se identificam e se tem,
considerando-se uma Substdancia-individual si -

relinter:d/siv— d/si

Note-se que o resultado da ocorréncia da Relagdo-de-interagdo na Substancia-individual
sié a preservagdo da Determinagdo d a que aquela relacdo se refere.
Com isso, distingue-se plenamente a Substdncia-individual da Determina¢do que é
preservada pela Relagdo-de-interagdo e se pode:
= dizer que a Determinagdo esta posta na Substancia-individual pela Relagdo-de-
interacado;
= pensar objetivamente a Determina¢do como uma Determinidade cujo ser ¢é
independente do ser da Substancia-individual.

Toda Determinagdo cujo ser ¢ independente do ser de toda Substancia-individual em que
pode ser posta constitui um Conceito e o por daquela Determina¢do em uma dada Substdncia-
individual é o por desse Conceito nessa Substancia-individual.

A independéncia das Determinagoes relativamente as Substdancias-individuais constitui,
com iss0, a liberdade dos Conceitos em relagdo as Objetividades em que podem ser postos.

Assim, com a Relagdo-de-interagdo, abre-se a esfera da Liberdade e se realiza a passagem
do plano do Entendimento para o plano da Razdo, e da Logica Objetiva para a Logica Subjetiva.
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6. A LOGICA SUBJETIVA

[Na] razdo, que ¢ a esfera da ideia, ...

o conceito tem a realizagdo que ¢ adequada a ele,

e ¢ livre na medida em que conhece

esse seu mundo objetivo dentro de sua subjetividade,
e essa, dentro daquele.

(Hegel, DC, p. 61)

Este capitulo aplica o sistema operatorio que foi esbocado acima para apresentar
formalmente os principais momentos da derivagio de Conceitos da Légica Subjetiva.'*

6.1 Subjetividade: Conceito, Juizo, Silogismo
6.1.1 Conceito

O conceito Conceito ¢ a estrutura basica do plano da Razdo e com ele inicia,
propriamente, a Logica Subjetiva.

A Logica Subjetiva deriva trés tipos de conceito Conceito: o Conceito-formal, o Juizo e
o Silogismo.

Um Conceito-formal Ctem a forma:

C = (U,P,S;<)
onde:
= U ¢ a Determinagdo Universalidade de C, isto ¢, a Determinagdo mais geral do
conjunto de Objetividades que Cpode subsumir;
= P ¢ a Determinagdo Particularidade de C, isto €, a Determinagdo especifica do
conjunto de Objetividades que Cpode subsumir;
= S ¢ a Determinacdo Singularidade de C, isto é, a Determinagdo singular que
caracteriza, de modo genérico, as Objetividades singulares que Cpode subsumir;
» Q¢ a Relagdo-de-ineréncia, pela qual:
= U <P, isto é, a Determinag¢do Universalidade se faz presente na
Determinacdo Particularidade;
= P <SS, isto & a Determinag¢do Particularidade se faz presente na
Determinagdo Singularidade;
= ¢, por transitividade, U < S, isto ¢é, a Determinag¢do Universalidade se
faz presente na Determinagdo Singularidade.

Do ponto de vista linguistico, U costuma ser apresentado por meio de um predicado, P
por meio de um predicado mais especifico que U, e S por um singular genérico, isto €, um
termo que designa qualquer singular pertencente ao conjunto de singulares que cai sob P.

Por exemplo, em relagdo ao Conceito Ser-humano, definido como Animal-racional:

» o predicado Animal é sua Determina¢do Universalidade;

» o predicado Animal-racional sua Determinagdo Particularidade;

* a expressdo "o animal racional", ou "o ser humano", é a expressdo que costuma
designar sua Determinag¢do Singularidade.

104 A5 coletAneas Experimentos Iniciais (Costa, 2019) e Experimentos Adicionais (Costa, 2022) contém exemplos
mais detalhados de apresentacdes formalizadas dessas derivagdes.
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Note-se que, linguisticamente, a definicdo de um Conceito tem por base a unidade da
Particularidade desse Conceito, ndo sua Universalidade.

6.1.2 Juizo

O Conceito Juizo € a segunda forma que ¢ assumida pelo conceito Conceito. Um Juizo,
relativo a um dado Conceito, é uma relacdo interna a esse Conceito, relacionando duas
Determinagoes desse Conceito, relacdo que denotamos por "<".

A Logica Subjetiva deriva quatro tipos de Juizos: Juizo-do-ser-ai, Juizo-da-reflexdo,
Juizo-da-necessidade e Juizo-do-conceito. Para qualquer conceito € = (U, P, S; <) :

» Todo Juizo-do-ser-ai tem a forma basica U < §, isto &, pde que a Universalidade ¢é
inerente a Singularidade;

» Todo Juizo-da-reflexdo tem a forma bésica P < S, isto ¢, pde que a Particularidade
¢ inerente a Singularidade;

* Todo Juizo-da-necessidade tem a forma basica U < P, isto é, pde que a
Universalidade ¢ inerente a Particularidade.

Os Juizos-do-conceito se referem a Singularidade e a Particularidade. Mas eles se
diferenciam dos outros trés tipos de juizos porque, ao se referirem a uma Singularidade, nao se
limitam a referir apenas sua forma genérica: eles se referem a uma realizagdo concreta dessa
Singularidade, realizacdo que ¢ captada linguisticamente em termos da Configuragdo de
Determinidades que caracteriza essa realizagdo concreta.

Assim, os Juizos-do-conceito tém a forma:

(U,P;<)<S/cf
onde:
* (U, P;<) ¢éum Conceito determinado;
» S/cf ¢ uma Singularidade concretizada,
» ¢f ¢ a Configuragdo da Singularidade concretizada.

Linguisticamente, os Juizos-do-conceito t€m a forma de uma afirmagdo do grau de
perfeicio com que a Singularidade concretizada realiza o conceito C, grau de perfei¢do
indicado por termos como: bom, mau e outros qualificativos desse tipo.

Por exemplo:

» Agquela tese € uma boa tese.
onde:
= fese: € 0 Conceito;
" Aquela tese: ¢ a Singularidade concretizada;
»  boa: é o grau de perfeicdo.

6.1.3 Silogismo

O Silogismo ¢ a terceira forma que ¢ assumida pelo conceito Conceito. Um Silogismo
relativo a um dado Conceito € uma estrutura interna a esse Conceito, composta por trés
Mediagoes, que medeiam as trés Determinacoes desse Conceito entre si, cada mediagdo
denotada por "&".

Formalmente, para o Conceito C = (U, P, S; <), seus Silogismos tém a forma geral

Sig = (U,P,S; )
onde:
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s

*» U & P ¢éaMediagdo entre U e P realizada por S;
P

» U & SéaMediagdo entre U e S realizada por P;

U
» P & S¢aMediagdo entre P e S realizada por U.

A Logica Subjetiva deriva trés tipos de Silogismos: o Silogismo-do-ser-ai, o Silogismo-
da-reflexdo e o Silogismo-da-necessidade.

Do ponto de vista da continuidade do desenvolvimento da Logica Subjetiva, e em verdade
do proprio desenvolvimento de toda a loégica de Hegel, a forma mais relevante de Silogismo ¢
a do Silogismo-da-necessidade, em sua forma especifica de Silogismo-disjuntivo, pelo grau de
apoditicidade que ele tem.

Linguisticamente, o Silogismo-disjuntivo relativo a um dado Conceito K € expresso por
meio de duas formas:

AéBouCouDou....
AéB.
Entdo, A ndo ¢ Cnem D nem ... .

e:
AéBouCouDou....
A nao é B.
Entdo,A¢ CouDou....
onde:

» A ¢ a Determinac¢do Universalidade do Conceito K;
» B, C, D, ...sa0 Determinacéoes Particularidade do Conceito K.

6.2 Objetividade: Objeto-mecdanico, Objeto-quimico, Objeto-teleologico

As Mediagoes que constituem os Silogismos, por serem independentes de suposicoes, tém
o carater de Objetividade, carater que € assumido, por isso, pelos proprios Silogismos.

A Objetividade que ¢ propria dos Silogismos constitui, entdo, o proprio Conceito
Objetividade da Logica Subjetiva. Na Logica Subjetiva, toda Objetividade, todo Objeto, tem
um Silogismo como estrutura logica interna: "O objeto ¢ o silogismo" (Hegel, DC, p. 188).

A Logica Subjetiva deriva trés tipos de Objetos: o Objeto-mecanico, o Objeto-quimico e
o Objeto-teleologico.

6.2.1 Objeto-mecdnico

O Objeto-mecanico, enquanto Objetividade, relaciona-se apenas externamente com 0
Conceito que lhe determina. Em consequéncia, as relagdes de um Objeto-mecdnico com outro
Objeto-mecanico também sao externas a ambos. Além de externas, tanto a Determinagdo dos
Objetos-mecdnicos, como a Determinagdo das relacoes entre entre eles, sdo subjetivas, isto €,
relativas ao Sujeito que visa o Conceito e esses Objetos-mecanicos.

Nesse sentido, o processo mecanico, a atividade realizada por um conjunto de Objetos-
mecdnicos, realiza-se sob a égide do Determinismo, isto ¢, do principio de que o que acontece
com um Objeto-mecdnico ndo ¢ determinado por ele, mas sim tanto externamente quanto
subjetivamente.

Formalmente, um processo mecdnico, denotado por procmec, ¢ do tipo:

procmec: (ObjMec; ®) — (ObjMec; ®")
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onde:

=  ObjMec ¢ o conjunto de Objetos-mecanicos;

» ® C ObjMecx ObjMec ¢ @' S ObjMecx ObjMec denotam as relagdes
externas entre os Objetos-mecdnicos desses conjuntos, @ denotando as relacoes
iniciais de que parte o processo mecdnico € @', as relagoes finais produzidas pelo
processo mecanico.

6.2.2 Objeto-quimico

O Objeto-quimico difere do Objeto-mecdnico por ser uma realizacdo efetiva de um
Conceito, ainda que essa efetivagdo seja conceituada apenas em si, isto &, para o Sujeito. Quer
dizer: o que o Objeto-quimico é nele pode ser apreendido como tal pelo Sujeito através do
Conceito que lhe corresponde.

Em consequéncia, os processos quimicos se realizam em fun¢ao dos principios internos
dos Objetos-quimicos que estdo envolvidos neles, ndo como 0s processos mecdnicos, que
operam em func¢do das condi¢oes externas em que os Objetos-mecdnicos que estao envolvidos
nele se encontram, uns em relagio aos outros.

Formalmente, um processo quimico € do tipo:

procquim : (ObjQuim ; X) — ObjQuim’
onde:
»  ObjQuim e ObjQuim ' sdo conjuntos de Objetos-quimicos, ObjQuim sendo o
conjunto inicial de Objetos-quimicos de que parte o processo quimico e ObjQuim',
o conjunto final de Objetos-quimicos produzidos pelo processo quimico;
» X C 0bjQuimx ObjQuim denota as relagoes internas entre os Objetos-quimicos
desse conjunto, devidas as Determinag¢oes dos mesmos.

6.2.3 Objeto-teleologico

Um Objeto-teleologico, relativo aum dado Conceito e uma dada Objetividade constituida
por um conjunto de Objetos-mecdnicos ou quimicos, € um Objeto que se efetiva por meio de
um processo especifico, o processo teleologico, ativado pelo Sujeito do processo.

Por um lado, o processo teleologico ¢ um processo que faz com que aquela Objetividade
se torne adequada aquele Conceito, tal Conceito sendo considerado como o Fim, ou a
Finalidade, daquele processo. Como resultado, aquela Objetividade passa a ter nela as
Determinagoes daquele Conceito.

Por outro lado, aquele processo teleologico s6 pode se realizar pela ativagdo do processo
mecdnico que ¢ proprio dos Objetos-mecdnicos que constituem aquela Objetividade.

Porém, que a Objetividade passe a ter nela as Determinagoes proprias do Conceito, nao
retira deste o carater de conceito externo aquela.

Em outros termos, o processo teleologico € um processo externo a essa Objetividade, e a
Teleologia que ele efetiva ¢ mais bem caracterizada como 7eleologia externa. Além disso, é
caracterizada como subjetiva, posto que a unidade entre o Conceito e a Objetividade se da no
Sujeito que aciona o processo mecdnico desta.

Formalmente, a estrutura do Conceito Objeto-teleologico pode ser dada por:

Objteleo = (Conc,0bjtv; =)
onde:
* (oncé o momento Conceito de Objteleo ;
=  Objtv = (ObjMec; ®) ¢ o momento Objetividade de Objteleo

96



— ObjMec ¢ o conjunto de Objetos-mecanicos de Objtv;
— @ S ObjMecx ObjMec ¢ a relagdo externa existente entre os Objetos-
mecanicos de Objtv ;
» = ¢arelagdo de adequagdo externa entre Conce Objtv;

e o tipo dos processos teleologicos pode ser dado por:
procteleo : Objteleo — (ObjMec’; ®")
e mais detalhadamente por:

procteleo : (Conc,(ObjMec; ®) , =) — (ObjMec’; ®")
onde:
" 0 processo teleologico aciona um processo mecdnico da forma:

procmec: (ObjMec; ®) — (ObjMec; ®")

» ¢ o resultado do processo mecanico, dado por (ObjMec’, ®"), constitui o resultado
do processo teleologico e € tal que as Determinagoes de Conc estio efetivadas nele,
o que ¢ denotado por:

Conc ~ (ObjMec’; ®")
6.3 Ideia: Ideia Vida, Ideia Conhecimento, Ideia-absoluta, Método

O Conceito Ideia, composto por um momento Conceito e um momento Objetividade, é
derivado do Conceito Objeto-teleologico através da internalizagdo e objetivagdo da relagdo de
adequagdo entre o momento Conceito € o momento Objetividade, relacdo que, no Conceito
Objeto-teologico, tem carater externo e subjetivo.

Pode-se dizer, entdo, que o Conceito Ideia constitui uma Teleologia-objetiva, por
oposicdo a Teleologia-subjetiva do Objeto-teleologico.

A estrutura do Conceito Ideia pode ser dada por:

Ideia = (Conc, Objtv; =)
onde:
» (onc ¢ o Conceito que determina a /deia;
= Objtv ¢ a Objetividade em que a Ideia esté realizada;
» 2 ¢arelagdo de adequagdo interna, que estabelece que Concé adequado a Objtv,
relacdo expressa por:
Conc = Objtv

A Logica Subjetiva deriva quatro tipos de Ideia: a Ideia Vida, a Ideia Verdadeiro, a Ideia
Bem e a Ideia-absoluta.

6.3.1 Ideia Vida

A Ideia Vida ¢ derivada através da sucessdo de trés Ideias principais: a Ideia Individuo-
vivo, a ldeia Processo-vital e a Ideia Género.
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a) Ideia Individuo-vivo

A Ideia Individuo-vivo ¢ a Ideia cujo Conceito tem, como seu momento Singularidade, a
Objetividade-ambiente que tem carater individual, denotada por Objtvind :

Indvivo = (Conc, Objtvind; =)
onde Conc= (U,P,S; <) com S = Objtvind, de modo que, de fato se tem:
Indvivo = ((U, P, Objtvind ; <), Objtvind ; =

fazendo com que relacdo de adequagdo seja imediata, pela Identidade entre a Singularidade do
Conceito e a Objetividade-individual que a realiza.
Quer dizer:
(U,P, S;<) = Objtvind
resulta de:
S = Objtvind

b) Ideia Processo-vital

A Ideia Processo-vital deriva da Ideia Individuo-vivo pela internaliza¢do, na Ideia
Individuo-vivo, da Objetividade-ambiente, 1.e., do ambiente externo em que esse individuo vive.
Com o pareamento da Objetividade-ambiente com a Objetividade-individual, constitui-se o
processo causal pelo qual esse individuo se mantém e se produz.

Formalmente:

Procvit = (Conc, Objtvamb; =
com:
Conc = (U, P,0bjtvind || Objtvamb)

Note-se que a derivagdo da Ideia Processo-vital ¢ possivel somente se Concja tem em si,
desde a derivacdo da Ideia Individuo-vivo, as Determinagoes essenciais desse processo, para
garantir a adequagdo a Objetividade-ambiente que estd em questo.

¢) Ideia Género

A Ideia Género surge da suprassungdo das Individualidades presentes nas Ideias
Individuos-vivos constituintes do Processo-vital, estabelecendo, com isso, o que ha de
Universal nesses individuos, mas mantendo o que had de comum nas diversas relagdes entre
Objetividades-individuais e Objetividades-ambiente.

Formalmente:

Gen = (Conc, Objtvamb; =
com:
Conc= (U, P,|Objtvind || Objtvamb])

onde [Objtvind || Objtvamb] denota o que ha de comum as relagdes entre Objetividades-
individuais e Objetividades-ambiente.
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6.3.2 Ideia Conhecimento
A Ideia Conhecimento ¢ a Ideia em que a relacdo de adequacdo entre o momento
Conceito e o momento Objetividade tem, em termos gerais, a Determinagdo de um Juizo.
Formalmente:
Conh = (Conc, Objtv; =)
onde a relagdo de adequacdo interna estd posta como uma relagao de Juizo, isto ¢, onde = esta
posta como <:
Conh = (Conc, Objtv; <)
e 0 Juizo que articula Conh tem a forma:

Conc < Objtv

A Ideia Conhecimento se diferencia, porém, em duas: a Ideia Verdadeiro e a Ideia Bem.
A Contradigdo entre estas, por seu lado, se suprassume na Ideia-absoluta (ver Se¢ao 6.3.3).

a) Ideia Verdadeiro

A Ideia Verdadeiro ¢ a Ideia Conhecimento em que a Objetividade é tomada como a
Configurag¢do com que o momento Singularidade do Conceito se determina, de modo que a
relagdo de adequagdo, que tem a forma geral de um Juizo, adquire a forma especifica do Juizo-
do-conceito.

Como o Conceito tem a forma:

Conc= (U,P,S; <)
e a Ideia Conhecimento tem a forma:
Conh = (Conc, Objtv; <)

e mais explicitamente:

Conh= ((U,P,S; <), Objtv; <)

Com a exteriorizagdo da Singularidade do Conceito e sua concretizagdo pela
Objetividade-externa, a Ideia Verdadeiro adquire a forma:

Verd= ((U,P; <),S/0bjtv; <)
e o Juizo-do-conceito que a constitui adquire a forma:
(U, P; <) < S/ Objtv

onde o operador "/" denota a Operagdo-externa de Determinagdo interconceitual, com X /Y
indicando que o Conceito X determina o Conceito Y.
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Note-se que, desse modo, o momento Conceito da Ideia Verdadeiro restringe-se ao plano
da Particularidade, dada por (U, P; <), e que ele alcanca uma Objetividade singularizada,
dada por S/ Objtv.

b) Ideia Bem

A Ideia Bem ¢ a Ideia oposta a Ideia Verdadeiro. Na Ideia Verdadeiro, a Singularidade,
ao se externalizar ao Conceito, singulariza a Objetividade externa. Na Ideia Bem, ao contrario,
a Singularidade, ao se externalizar, é objetivada pela Objetividade externa.

Formalmente, entdo, a Ideia Bem se estrutura como:

Bem = ((U,P; <), Objtv/S; <)
O Juizo-do-conceito que constitui a Ideia Bem tem, entdo, a forma:
(U, P; <) < Objtv/S

Note-se que a Ideia Bem tem o carater de Teleologia interna porque o Juizo-do-conceito
que a estrutura tem uma func¢do de relagdo de adequacgdo que € interna.

Note-se, finalmente, que a Ideia Verdadeira e a Ideia Bem sdo contraditorias, na medida
em que agem em dire¢oes opostas, a Ideia Verdadeira singularizando a Objetividade e a Ideia
Bem objetivando a Singularidade, mas de modo tal que cada uma remete a outra para sua plena
efetivacao, como mostrado na constitui¢ao da Ideia-absoluta.

¢) Ideia-absoluta

A Ideia-absoluta é constituida pela Unidade da Ideia Verdadeiro e da Ideia Bem, Unidade
que se poe através da suprassungdo da Contradi¢do entre essas duas Ideias.
Formalmente, a Contradicdo entre a Ideia Verdadeiro e a Ildeia Bem pode ser denotada
por:
Verd \ Bem
e, mais precisamente, por:

((U,P; @), 0bjtv/S; <) ™ ((U,P; <),S5/0bjtv; <)

Pode-se encontrar o Nucleo-contraditorio dessa Contradi¢do pondo em evidéncia o
Conceito Particular (U, P; <), que é comum aos dois termos, obtendo-se:

((U,P; @), Objtv /S W S/ 0bjtv; <)
o qual mostra que o Nucleo-contraditorio dessa Contradigdo ¢ a Contradigdo entre Objtv /S e
S/Objtv ; portanto, entre a Singulariza¢do da Objetividade-externa a Objetivagdo da
Singularidade do Conceito.
Entao, se tem:
IdeiaAbs = [Verd x Bem |
Ideiadbs = [((U,P; <), Objtv/S; <) x ((U,P; <),S5/0bjtv; <)]
IdeiaAbs = [((U,P; <), Objtv /S x S/0bjtv; <X)]

que pode ser reescrita como:
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IdeiaAbs = ((U,P; <),[0bjtv/S » S/0bjtv]; <)

internalizando plenamente o Nucleo-contraditorio suprassumido, [Objtv /S ® S/0bjtv], e
mostrando que ele constitui essencialmente a Singularidade da Ideia Verdadeiro e da Ideia
Bem.

O Juizo-do-conceito que estrutura a Ideia-absoluta tem, portanto, a forma:

(U,P; @) < [0Objtv /S m S/0bjtv]
e denotando por S, ..4ps €SS2 Singularidade:
(U'P; <‘) < SIdeiazAbs

Note-se, porém, que apenas nas diversas formas da Ideia Vida é requerido que a
Objetividade tenha carater de externa ao Pensamento. Em nenhuma das formas da Ideia
Conhecer, Ideia Verdadeiro e Ideia Bem, o carater de exterioridade da Objetividade externa é
necessariamente o de uma exterioridade ao Pensamento: o que o conceito Ideia Conhecer
requer € apenas que a Objetividade seja exterior a essa Ideia, podendo ser, portanto, uma
Objetividade que tenha carater Ideacional.

6.4 Método Absoluto, Método Légico, Método Epistemologico

... qualquer coisa ¢ compreendida e sabida na sua verdade
somente enquanto esta perfeitamente submetida ao método ...
(Hegel, DC, p. 315)

O Método Absoluto que Hegel apresenta no capitulo sobre a Ideia-absoluta, o Gltimo
capitulo de Ciéncia da Logica, ¢ em primeiro lugar o Método Logico, o Método pelo qual sua
logica se desenvolve, mas em segundo lugar é também o Método Epistemologico, o Método
pelo qual essa logica pode ser aplicada, como um organon, a produgdo do Conhecimento, tanto
teorico, em conexao com a Ideia Verdadeiro, quanto prdtico, em conexao com a Ideia Bem.

O cardter absoluto do Meétodo Epistemologico garante que, na producdo do
Conhecimento, a Objetividade nao seja tratada como um QOutro do Conceito, mas sim em
Identidade com ele, mas de modo que seja o Conceito a determinar objetivamente a submissdo
das coisas da Objetividade aquele Método.

E esse Método Epistemoldgico, voltado & produgdo de Conhecimento, que passamos
agora a apresentar formalmente, com base em trés momentos:

1. O Inicio, o Conceito como Ponto-de-partida imediato:

... 0 imediato do inicio [tem de valer] como o universal objetivo, quer dizer,
como aquilo que em si € totalidade concreta ... (Hegel, DC, p. 318)

O Ponto-de-partida do Método Epistemologico tem de ser o Conceito da Ideia-
absoluta em cujo contexto ele vai operar, o que implica que qualquer aplicagao
epistemologica do Método tem de comecar pela escolha dessa Ideia-absoluta.

Que o Inicio, o Ponto-de-partida do Método Epistemologico seja arbitrario,
fruto de uma escolha externa, ndo é extravagante, mas ¢ proprio do Método:
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Seja ele [0 Inicio] um contetdo do ser ou da esséncia ou do conceito, ele ¢
algo acolhido, encontrado, assertorico, na medida em que ¢ um imediato.
(Hegel, DC, p. 317)

Enquanto Ponto-de-partida, porém, esse Conceito da Ideia-absoluta ¢ ainda
apenas em si, isto €, ainda ndo submetido a Determinag¢do por confrontacdo com
a Objetividade externa, confrontagcdo que se d4 no momento do Processo, ao cabo
do qual a Ideia-absoluta se efetiva plenamente.

O Processo, a Determinagdo da Objetividade:

[O processo] toma o determinado a partir de seu proprio objeto. (Hegel, DC,
p. 319)

O Meétodo Epistemologico progride pela Determinacdo da Objetividade que se
pde frente ao Conceito: o Método a diferencia, conforme as determinagdes do
Conceito. O resultado ¢ o estabelecimento da Contradi¢do entre eles, a qual
contém os dois como momentos: o Conceito e a Objetividade determinada.

Note-se que essa Determinagdo da Objetividade se da pela combinagao de seus
dois sentidos: no sentido da Ideia Verdadeiro, singularizando a Objetividade, e
no sentido da Ideia Bem, objetivando a Singularidade propria do Conceito.

O Resultado, o Teste pelo Juizo-do-conceito:

E somente aqui que o conteiido do conhecer entra enquanto tal no circulo da
considera¢do ... (Hegel, DC, p. 328)

A Contradi¢do contém o Ponto-de-partida e a Objetividade que dele foi
Diferenciado. Suprassumida como uma nova unidade, como um novo Conceito
propriamente objetivado, essa Contradi¢do pode ser submetida, entdo, ao Juizo-
do-conceito que estrutura a Ideia-absoluta.

Esse Juizo-do-conceito opera, com isso, como o critério de sucesso do Método
Epistemologico: o Processo do Método Epistemologico € mais ou menos bem
sucedido se a Determina¢do da Objetividade que resulta desse Processo ¢ mais
ou menos adequada ao Ponto-de-partida, ao Conceito.

Formalizamos o Método Epistemologico da seguinte maneira, onde o resultado Grau de
Perfeicdo da Determinagdo da Objetividade indica a qualidade do Conhecimento produzido,
conforme julgado pelo Juizo-do-conceito:

Conceito Objetividade

Conceito X Objetividade-determinada

[ Conceito x Objetividade-determinadal — Juizo-do-conceito

Grau de Pertfeicdo da Determinacdo da Objetividade

Note-se que, nesta aplicacao do Juizo-do-conceito, a Configuracdo da Objetividade, que
¢ levada em conta por aquele Juizo, ¢ dada pela Determinidade que resulta, na Objetividade,
em razdo de sua Determinagdo pelo Conceito.
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7. CONCLUSAO

O sistema de operagoes de uma logica € uma chave privilegiada para a compreensdo
tanto do conteuido quanto dos limites dessa logica. Quando esse sistema de operagdes €
apresentado de modo formalizado, esse privilégio se potencializa, pela sistematicidade que as
apresentagoes formalizadas possibilitam.

Foi visando esse objetivo, e a aproximacao da logica de Hegel ao modo contemporaneo
de conceber e tratar logicas, que o presente trabalho procurou esbogar uma apresentacdo
formalizada do sistema de operagoes da logica de Hegel.

Sao indicagdes que, entre outras, resultaram da adocdo dessa chave de leitura, além
daquela possibilidade de aproximacao com a Logica Contempordnea:

» adistingdo entre Micro-operagoes € Macro-operagoes logicas;

= aexplicitacdo das correspondéncias conceituais intradoutrinais € interdoutrinais;

= aconsideragdo de perspectivas Transcendentais e Supratranscendentais;

= aexplicitacdo da estrutura logica do Método Epistemologico sugerido por Hegel no
ultimo capitulo da Ciéncia da Logica.

Que a eclaboracdo dessa apresentagdo formalizada tenha tido apenas um carater
preliminar faz, contudo, com que esses resultados tenham, também eles, carater preliminar: sao
resultados provisorios, que precisam ainda se consolidar, assim como podem ser-lhes
acrescentados outros resultados que sequer se esbocaram aqui.

E certo, também, que o cariter experimental, de tentativa-e-erro, com que O0s
experimentos anteriores foram realizados continua presente neste trabalho, pois € certo que, em
funcdo da multiplicidade de aspectos enfocados por Hegel no desenvolvimento de sua logica,
a construcdo de uma apresentagdo formalizada dessa 16gica ndo pode ser levado a cabo apenas
por meio de um esforco unipessoal, realizado em uma Unica vez: ¢ necessario um esfor¢o
coletivo mais amplo e mais demorado, que leve em conta também formulacgdes posteriores que
Hegel fez da logica, como na Enciclopédia (Hegel, LE) e no curso de 1831 (Hegel, L31).

Por outro lado, parece claro que este trabalho, pelos principios e métodos que adotou,
dificilmente poderia ser classificado como hegeliano, no sentido tradicional da Hegel-
Forshung. Com isso, permanece em aberto a questdo de uma solugdo propriamente hegeliana,
para o modo de apresentacdo formalizada da l6gica de Hegel. Isto ¢, permanece em aberto a
questdo de uma solugdo que se valha de principios e métodos derivados da propria logica de
Hegel.

Porém, a unica indicagdo que pode ser dada aqui sobre essa possibilidade, na medida em
que se pode pensar um sistema operatorio formalizado como uma forma de /inguagem, ¢ a de
que provavelmente a derivacdo de uma apresentacdo formalizada da l6gica de Hegel que
estivesse propriamente enraizada nessa logica deveria derivar, direta ou indiretamente, do modo
com Hegel deriva o conceito de Linguagem. Que ndo se encontre na Ciéncia da Logica nem na
Logica da Enciclopédia uma derivagdo clara e consolidada do conceito de Linguagem, ja é,
porém, uma indicacdo preliminar da dificuldade da tarefa.

Concluimos mencionando que pode ndo ter sido por mero acaso que este trabalho, com
sua disposicao de ser preliminar, tenha sintonizado com o dito heideggeriano:

Talvez a filosofia mostre mais insistentemente e duradouramente como o ser
humano ¢ principiante. Filosofar em ultima andlise ndo ¢ sendo ser um
principiante. %

105 Citado em (Safranski, 2014, p. 27).
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