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“as one age falls, another rises, different to mortal sight, but to immortals only the
same; for we see the same characters repeated again and again, in animals, vegetables,
minerals, and in men; nothing new occurs in identical existence; Accident ever varies,
Substance can never suffer change or decay”.

William Blake

Blake"s exhibition and catalogue of 1809



Resumo

Este trabalho tratou de apresentar as etapas de formacao da ideia do Si. No primeiro capitulo,
abordaremos a constitui¢do do Si atraves do ponto de vista da substancia, cuja resolucao das
contradicGes internas nos forneceu a necessidade de que o Conceito determine a si mesmo na
condigdo de determinar-se como uma ordem de constancia. No segundo capitulo,
apresentamos as etapas da formacdo do Si do ponto de vista da subjetividade, cujo caminho
levou a producdo das formas silogisticas. Estas que legam ao Si ndo s a estabilidade recém-
adquirida, mas também a circularidade produzida através da dissolucdo do silogismo como
um processo subjetivo-formal. O regime de determinacdo do Si ndo estaria completo sem
antes apresentarmos a teleologia, ou ainda, uma forma de construcdo de propdsitos que
orientam as producdes do Conceito. A teleologia, alerta Hegel, ndo podera ser outra coisa
sendo um processo imanente. Pela internalidade dos vetores responsaveis pelo
estabelecimento da natureza processual do Ser, ndo h4 um autor externo capaz de arquitetar o
Conceito. Hegel precisara igualmente atravessar a oposicao entre os propdsitos subjetivos e o
mundo objetivo, contradicdo que oferece uma ideia morta de objetividade, uma vez que como
imediatidade, o mundo objetivo é apenas uma realidade dada de antem&o. A vida, como a
realizacdo de um proposito interno, resolve a contradicdo interna entre subjetividade e o
objetividade e € uma efetividade que se pde em conformidade ao Conceito. Ao final da
exposicdo hegeliana sobre o método, realizaremos um questionamento acerca da natureza
determinada do pensamento hegeliano. Para isso, utilizamos o diagnostico de E. Luft e a ideia
apresentada pelo filosofo de uma dialética incompatibilizada consigo mesma. Para alem da
forma de ambivaléncia apresentada por Luft, entre a especulacdo positiva e a criticidade
negativa do método, encontramos na ideia das Stufen outro tipo de incompatibilizacdo. As
Stufen poderiam ser lidas tanto como processos sucessivos, determinados e antecipatdrios. O
que elas fariam ndo seria nada além de por na ordem da efetividade o que havia, desde ja,
posto como uma disposicdo do Ser. Porém, elas igualmente poderiam ser lidas como
processos que carregam no interior de si mesmas todas as negagdes de um percurso

cumulativo, cuja presentificacdo existiria na condigdo de posi¢do de novos processos 16gicos.

Palavras-chave: Georg Wilhelm Friedrich Hegel; Idealismo Alemdo; Dialética; Sucessao

cumulativa



Abstract

This work tried to present the stages of formation of the idea of the Self. In the first chapter
we approach the constitution of the Self through the point of view of the substance, whose
resolution of internal contradictions to substantial thought provided us with the need for the
Concept to determine itself under the condition that it produces an order of constancy. In the
second chapter, we present the stages of the formation of the Self from the point of view of
formal subjectivity, whose path led to the production of syllogistic forms. These forms
provide the Self with not only the newly acquired stability through substantial thinking, but
also logical circularity through the dissolution of syllogism as a subjective-formal process.
The process of determining the Self would not be complete without first introducing
teleology, or a way of building purposes that guide the production of the Concept. Teleology,
warns Hegel, cannot be anything other than an immanent process. Due to the internality of the
vectors responsible for establishing the procedural nature of Being, there is no external author
capable of architecting the Concept. Hegel will also need to go through the opposition
between subjective purposes and the objective world, a contradiction that offers a dead idea of
objectivity, since as an immediacy, the objective world is only a reality given beforehand.
Life, as the realization of an internal purpose, resolves the internal contradiction between
subjectivity and objectivity and is an effectiveness that is exists in conformity with the
Concept. At the end of the Hegelian exposition on the method, we will question the
determined nature of Hegelian thought. For this, we will use E. Luft's diagnosis and will
present the idea of a dialectic that is incompatible with itself. In addition to the form of
ambivalence presented by E. Luft, between the positive speculation and the negative aspect of
the critic, we find in the idea of Stufen another type of incompatibility. Stufen could be read as
successive, determined and anticipatory processes. In that regard, they would be nothing more
than an order of effectiveness that is a fulfillment of previous disposition of the Being. They
could also be read as processes that carry within themselves all the negations of a cumulative

path, whose presentification would exist in the condition of position of new logical processes.

Key Words: Georg Wilhelm Friedrich Hegel; German Idealism; Dialectic; Cumulative

succession.
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Introducéo

Se ha algum interesse contemporaneo na filosofia de Hegel, ele parece ser despertado
pelo lugar que a economia negativa ocupa no método dialético. Com efeito, Hegel, ao
abandonar o ponto de vista da identidade’ simples em favor de uma concepcdo dialética da
constituicdo da efetividade, ndo compreende o Conceito como uma estrutura que pode ser
entendida em uma Unica proposicao ou multiplas proposices que ndo violem o principio de
ndo-contradi¢do. “Um agrupamento minimo que pode fazer justica [a critica de Hegel do
principio de ndo-contradicao] consiste em trés proposicoes: que A é A, que A é também ~A; e

2 A transicdo de uma proposicéo a outra

gue ~A mostra a si mesmo como A, afinal de contas
implica ndo somente no reconhecimento do trabalho do negativo, mas também em um
processo, cujo lugar de organizagdo € interno ao proprio Conceito. Além do mais, como
ressalta Luft’, a forca negativa da dialética é, sobretudo, critica. Hegel compartilha da tese
kantiana de que é preciso estipular um itinerario combativo & metafisica classica, cujo
processo de determinacdo categorial ndo poderia encontrar legitimidade em intuicdes
intelectuais.

Existem algumas interpretacGes possiveis do empreendimento intelectual de Hegel. De
todas que demonstram o interesse em resgatar 0 pensamento dialético, talvez essas leituras
possam ser categorizadas a partir de duas posicoes. A primeira delas é considerar Hegel como
0 autor de uma superciéncia positiva, cujo trabalho conceitual superdetermina o pensamento.
O desenvolvimento (Entwicklung) do Conceito ndo estaria vinculado as ideias de tempo, mas
de um desenrolar continuo e predeterminado. Luft, por exemplo, entende que existe um germe
critico no interior da dialética que ndo foi levado as ultimas consequéncias, ou ainda, a
dialética hegeliana acabou por incompatibilizar-se consigo mesma®. “O problema
fundamental reside no fato de Hegel ter pretendido, para além da absolutidade da razéo,

”5

preservar a criticidade a ela inerente”. Mesmo que cada categoria tenha apresentado

insuficiéncias ldgicas, porque sdo sucedidas de suas respectivas superagdes, “como o sistema

1 A nosso ver, Hegel ndo abandona a identidade como um recurso na determinacdo do Conceito. No entanto,
Hegel se furta da formulgdo schellinguiana, na qual a igualdade é uma conclusdo imediata do ser, em sua
totalidade. Inversamente, para Hegel, trata-se de admitir que a identidade de um termo contém na sua
interioridade uma diferenciagdo interna entre identidade e ndo-identidade. Doravante, sempre que mencionarmos
o termo identidade simples, faremos alusdo a forma imediata A=A.

? Taylor, C. Hegel, p. 78.

* Cf. Luft, E. Sementes da dvida, p. 154-5.

* Luft, E. Sementes da ddvida, p. 178.

> Id, p. 183.



categorial foi absolutizado por inteiro através da absolutizacdo da ldeia, a potencialidade
disruptiva de cada categoria foi definitivamente cancelada”®.

A incompatibilizacdo da dialética hegeliana com seus projetos internos ja se apresenta
na Fenomenologia do Espirito. Hegel faz uma opcédo por ndo introduzir textos filoséficos com
antecipacOes metodoldgicas ou teoricas, tampouco nos justifica, de anteméo, a execucdo do
método, ou sequer explicita previamente suas pretensdes. O caminho percorrido ao longo da
apresentacdo das insuficiéncias I6gicas de uma categoria, quando se transforma em outra, €
justificado ao final da transicdo, apenas. E uma estratégia retorica arriscada porque Hegel
acreditava que, na apresentacdo dos niveis e das etapas do Conceito, a exposicdo destes
deveria ser feita inteiramente desprovida de pressuposicoes, ou, pelo menos, de uma forma a
priori e externa ao conteldo das categorias. Ha algo no processo de exposicdo que seria, ele
mesmo, a justificacdo epistémica e a prova ontoldgica do Conceito.

Contudo, no prefacio a Fenomenologia do Espirito, sem nenhum desenvolvimento
conceitual prévio, o filésofo apresenta um dos principais pressupostos da dialética: “Segundo
minha concepcdo — que sO deve ser justificada pela apresentacdo do proprio sistema -, tudo
decorre de entender e exprimir o verdadeiro ndo como substancia, mas também,

precisamente, como sujeito”’

. Afirmacdo que, a esta altura do livro, ndo € exatamente
informativa.

A critica de Heidegger a Hegel é ainda mais enérgica do que a de Luft. Para
Heidegger, haveria uma conversdao imprépria da ontologia em logica. Por isso, € preciso que
haja uma superacdo de Hegel, para que seja possivel devolver a ldgica de volta a ontologia.

Em suas palavras,

Hegel deve ser superado radicalizando a maneira como o problema é colocado; e, ao
mesmo tempo, ele deve ser apropriado. Essa superagdo de Hegel é o passo
intrinsecamente necessario no desenvolvimento da filosofia ocidental, que deve ser
feito para que ela permanega viva®.

Isso porque a identificacdo entre logica e ontologia paralisou, nas palavras de
Heidegger, a propria filosofia. Com efeito, “o espirito....é eterno, ndo sujeito ao tempo™®. Se

ndo esta sujeito ao tempo, nao pode haver um futuro para a filosofia hegeliana. “A eternidade

°Id, p. 184.

" PhG, p. 20; FE, p. 32, grifos nossos.

® Heidegger, M. The Basic problems of phenomenology, p. 178.

® Heidegger, M. Gesamtausgabe. 11. Abteilung: Vorlesungen 1919-1944, p. 211.



~ . . : . 10
ndo serd, nem foi. A eternidade é um presente absoluto”

e como tal, passado e futuro sempre
retornam para a absolutizagdo do presente. O tempo da filosofia hegeliana, para Heidegger, é
destino™ e como tal é uma sucessdo de acontecimentos que ndo podem ser evitados.

O outro conjunto de interpretacao da filosofia hegeliana traduz-se na insisténcia de que
hd em Hegel mais do que uma rigida lei de desenvolvimento do pensamento, ou melhor,
haveria no pensamento do filésofo alemdo a concorréncia entre verdade logica e devir
historico.

Malabou? afirma, por exemplo, que a leitura de Hegel nos impulsiona para um tempo

duplo: ela tanto nos langa para um tempo retrospectivo quanto prospectivo.

No tempo atual em que a leitura ocorre, o leitor é atraido por uma dupla expectativa:
aguardar o que estd por vir (de acordo com um pensamento linear e
representacional), enquanto pressup8e que o resultado ja chegou (em virtude do ardil
teleoldgico) [...]. Ao se configurar em ambas as perspectivas, 0 pensamento
hegeliano anuncia a chegada (/’advenue) de um novo tempo®.

Hegel, de acordo com Malabou, abriga na ardua e, as vezes, incompreensivel escrita,
um duplo poder: o da antecipacao e da surpresa. Isso porque o processo da maleabilidade e de
adaptacdo do Conceito é uma “unidade originaria do agir ¢ de ser coagido, da espontaneidade
eda receptividade”“.

A filosofia de Adorno segue uma linha argumentativa similar, pelo menos na
exposicdo da Dialética Negativa. Esta contém a tentativa de convencer o leitor de que falar
apenas de uma forma de superacdo das contradi¢cdes na figura de um sujeito idéntico a si
mesmo ndo constitui a radicalidade da filosofia de Hegel. A radicalidade do pensamento
dialético é a de poder colocar a negatividade a partir de seus proprios termos. Ndo como
conciliagdo, mas como o aparecimento do ndo-idéntico. Nesse sentido, Adorno tem uma
motivacdo muito parecida com aquela de Heidegger, isto é, produzir um pensamento como
critica as filosofias da identidade. A diferenca é que Adorno parece recusar-se a diagnosticar o

ndo-idéntico como algo fora do pensamento (dai a verve dialética que jamais poderiamos

1d,p. 212.

' O verbo Bestimmen possui uma ambiguidade semantica que significa tanto determinag&o, como destinag&o ou
vocagéo.

2 Malabou, C. The future of Hegel.

B1d., p. 17.

"1d., p. 186.



esperar de Heidegger™, por exemplo). Nas palavras de Adorno, “a contradicio ¢ a ndo-
identidade sob o aspecto da identidade™®.

Adorno parece saber muito bem que a filosofia hegeliana ndo se mostra como a
constituicdo de um antropocentrismo, embora reconheca certas imagens que confundam a
Ideia absoluta ao Espirito absoluto, mas como exercicio de negacdo do mistério do mundo
através de um principio de identificacdo. Para Adorno, a identidade parece muito mais uma
evidéncia do fracasso de realizar uma determinacdo absoluta do que uma forma apta a
resolver a disparidade entre a experiéncia fenomenoldgica do para-si e da revelacdo do Deus
em-si, em uma figura que traga os pontos cegos da ontologia ao brilho da consciéncia dos
homens®’.

A despeito de encontrarem seu objeto no interior da filosofia hegeliana ou para além
dela, essas duas posi¢Oes partilham um projeto comum. Ambas as concepgoes de filosofia e
seus respectivos conceitos se amparam na ideia de que seguindo ou ndo as coordenadas da
dialética hegeliana, ha entre elas um ponto pacifico: a reafirmacdo do compromisso do
conceito filoséfico e de seu aspecto negativo. Seja do ponto de vista da criacdo de uma nova
nocdo de temporalidade interna a filosofia hegeliana (Malabou), da formacdo de um conceito
de identidade amparado na sua natureza cindida (Adorno), da conclusdo de que ha na dialética
um descompasso entre sua dimensdo negativa e o aspecto positivo da especulagéo (Luft), ou,
finalmente, de que a superacdo de Hegel deve ser capaz liberar a filosofia de seu logicismo
paralisante (Heidegger).

Contudo, insistir na recuperacdo do fluxo temporal da dialética, de seu aspecto
transformativo, do mobilismo e da liberdade implica dialeticamente em pensar ndo s6 no
aspecto negativo da filosofia. Ao criticar as leis gerais da identidade, Hegel assume a posicao
de que tudo é passivel de contradicdo. Ndo como um defeito do Conceito, porque
negatividade n&o significa privacdo, mas exatamente porque o Conceito ndo pode ser
entendido como uma identidade, no sentido ordinario, pois “[n]a sua formulag&o positiva, A =
A, [...] ndo ¢é mais do que a expressdo da tautologia vazia'®. Seguramente a proposicao
oposta é passivel do mesmo diagndstico: ~A = ~A. Portanto, igualmente tautoldgica.

A contradicdo, por esta razdo, € ndo so a refutacdo de um principio de redundancia,

mas ela também nos informa que “cada momento [da contradi¢do] é auto-mediado através do

> Como Heidegger, M. faz em Identitét und Differenz.
'® cf. Adorno, T. Negative dialectics, p. 5.

Y Cf. Id., p. 407.

WL, p. 737; SL, p. 358.



outro e contém esse outro. Mas também é auto-mediada pelo ndo-ser do outro e, portanto, é
uma unidade que existe para si e exclui o outro de si”*®. Do todo formado por duas forcas
opostas ha tanto a necessidade de que uma subsisténcia exista em funcdo de um elemento
oposto e como tal deixa de ser uma subsisténcia, como também ndo sendo capaz de manté-la,
precisa apoiar-se na determinacdo que a opde para afirmar-se como tal.

O que a contradicdo também mostra é o fato de que ela devera “excluir de si mesma a

determinacéo que a nega”?°

, 0U ainda, deve produzir uma negacdo da negacao, que passa a ser
uma identidade entre o positivo e 0 negativo. Assim que a negacdo que € negada torna-se
fundamento (Grund)?, ela pode ser carregada adiante em futuros processos de determinacao.

Por conseguinte, a légica hegeliana nunca pode dar-se exclusivamente como uma
producdo negativa, como parece indicar, por vezes, V. Safatle?’. O negativo ao apresentar-se
através do principio da contradicdo mencionado acima s6 pode manifestar-se ligado a
efetividade. Uma negacdo sO pode ser instanciada quando se torna positiva. Se na contradi¢do
ha sempre referéncias positivas a negatividade e vice-versa, a transformacdo é também a
recusa de mudanca, e a certeza da tradicdo € sempre a abertura a sua impugnacao.

A positivacdo do negativo é expressa na figura do fundamento (Grund).

[Tludo o que foi adicionado a isso [ao fundamento] foi a determinagdo da auto-
unidade que emerge & medida que cada um dos opostos [positivo e negativo] auto-
subsistentes se suprassume e se transforma no outro, faz-se e [a0 mesmo tempo]
afunda-se (zugrunde), mas também une-se (zusammengeht) a si mesmo?*.

O fundamento é, dentre outras coisas, a passagem de um mero substrato ao acesso a
producdo de um conteddo proprio. O sentido do fundamento absoluto & exatamente a
producdo de um conjunto de razdes inscritas na efetividade de uma existéncia. “[O] ato de
por-se (Setzen) é o movimento externo do fundamento (Herausbewegung des Grundes) para
si e 0 simples desaparecimento dele”?*. O desaparecimento do fundamento é o por-se de uma

nova cadeia; desta vez sem fundamento (Grundlose) e imediata.

WL, p. 773, SL, p. 354.

WL, p. 773; SL, p. 374.

2 “No fundamento, portanto, a oposi¢io e sua contradigio sio tio superadas e guardadas (aufgehoben) quanto
preservadas (erhalten). O fundamento é a esséncia como uma auto-identidade positiva que, no entanto, ao
mesmo tempo se refere a si mesma como negatividade e, portanto, determina a si mesma, tornando-se um por-se
como excluséo (ausgeschlossenen Gesetztsein)” WL, p. 780-1; SL, p. 378.

22 Por exemplo, “A diferenga em Hegel ¢ essa poténcia interna da in-diferenca que corréi toda determinacio [...]”
e neste caso “ndo se trata exatamente de um ganho de determinagdo e positividade, mas da assun¢@o de um risco
vinculado a confrontagdo daquilo que se coloca como puramente indeterminado”. Safatle, V. Grande Hotel
Abismo, p. 51.

WL, p. 781; SL, p. 378.

WL, p. 865; SL, p. 417.



Com efeito, para Hegel, nenhuma transicao € possivel sem que ela possua um ponto de
ancoragem. O fundamento é, a0 mesmo tempo, a identificacdo do aparecimento de uma
existéncia a suas condicdes (Bedingungen), porém, a0 mesmo tempo, é a positivacdo da
negacdo dessas condicdes expressas na existéncia imediata. Uma imediatidade que possui,
deste ponto em diante, a totalidade de todas as negagdes que a antecedem, positivadas em uma
presenca imediata.

Isso significa que a forma efetiva do espirito [ou do conceito] inclui em si todos os
degraus anteriores. Estes certamente se desenvolveram sucessivamente e
independentemente [...] A vida do espirito efetivo € um ciclo de graus que, de um
lado, ainda existem simultaneamente e, de outro, parecem passar para o lado oposto.
Os mozTentos que o espirito parece ter por trds dele possui uma profundidade
efetiva™.

A funcdo de ancoragem ou apoio, expressa pelo fundamento, é ocupada pelas Stufen.
As Stufen sdo as etapas que compdem o longo caminhar do Conceito em direcdo a si mesmo.
Assim como a historia do pensamento é feita através das ruinas de uma ideia que falha em
apresentar-se como absoluta, porque finita, o Conceito é também o percurso cumulativo, ou a
historia das sedimenta¢des dos fracassos do Conceito na unido consigo mesmo.

P. Arantes, ao propor uma ideia de temporalidade interna a filosofia hegeliana dira que

O movimento da historia, em contrapartida, apresenta a distribuicdo em série cuja
articulacéo reveste a forma de marcha gradual (Stufengang), de sucessdo de etapas
(Stufenfolge): mostra uma organizagdo (Gliederung) cuja figura sistemética é a de
uma sequéncia de graus (aufeinanderfolgenden Stufen)?’. [...] Na esfera espiritual
[...] torna-se manifesto que as formagdes superiores foram produzidas pela
elaboracéo das formag6es anteriores, inferiores®.

Contudo, como a histéria das etapas que carregam o Conceito no devir de sua
formacgéo absoluta se apresenta? Ou melhor, como elas se distribuem no espaco légico da
dialética de Hegel? Que funcéo elas ocupam no espaco geral da Ciéncia da Logica? O que
esperar de um processo que obedece a etapas sem as quais o porvir l6gico do Conceito é
impensavel? Estariam corretos aqueles que diagnosticam em Hegel uma filosofia determinista

e 0s niveis ou etapas como meios de antecipacdo de uma formacao categorial e absoluta?

% LSPH, p. 66.

?® Uma traduc&o livre para o termo Stufen poderia ser niveis, etapas, degraus, etc.
%7 Arantes, P. Hegel e a Ordem do Tempo, p. 218.

%1d, p. 219.



A importancia da substancia como a primeira etapa autotélica do conceito

De acordo com uma leitura classica da filosofia hegeliana, 0 método utilizado pelo
filésofo alem&o consiste em tragar um percurso através do qual o pensamento seja um tipo de
estrutura semantica, que ao explicitar a si mesma, encontra-se destinada a enfrentar as
inconsisténcias logicas de sua posicdo. Ao opor-se a necessidade de criar pressuposicdes
como condi¢Oes gerais e prévias de um pensamento (a exemplo das constantes oposicdes a
filosofia de Kant), Hegel almejou, pelo menos como um projeto, o desenvolvimento de um
Conceito capaz de produzir um espaco de razdes proprio.

Ao demonstrar a génese do absoluto, Hegel identifica historia da filosofia e
pensamento filoséfico e ao apostar na confeccdo de um Conceito amparado naqueles que
antecederam o pensamento absoluto, tudo o que pode existir na filosofia, de acordo com o
carater processual do Conceito, seriam os precursores do absoluto, aqueles que antecederam
Hegel na sua tentativa de apresentar e, sobretudo, demonstrar um conceito autotélico e
incondicionado.

Para que a filosofia hegeliana seja capaz de realizar o ambicioso projeto de apresentar-
se ndo apenas como um pensamento dentre outros, mas como a fungéo reflexiva do Conceito
ele mesmo (0 pensamento do Pensamento, ou o conceito do Conceito), ela precisa de um
anteparo ou de uma sustentacdo. A novidade da filosofia hegeliana consiste em nédo se
apresentar como um pensamento inteiramente novo: o que Hegel desenvolvera na Ciéncia da
Logica sera, de acordo com o filésofo alemdo, a efetivacdo dos processos racionais que
Aristételes, Espinosa, dentre outros, tentaram, em seus proprios termos e de forma
insuficiente, desenvolver.

Portanto, Hegel aposta na ideia de que devem existir pontos de apoio que suportem a

grandeza do pensamento absoluto. Na Ciéncia da Logica, Hegel afirmara que

Em primeiro lugar, no que diz respeito a relagéo entre entendimento ou conceito e as
etapas (Stufen) que Ihe sdo pressupostas, 0 que importa é a ciéncia com a qual se
trata para determinar a forma dessas etapas (Stufen). Em nossa ciéncia, como pura
I6gica, esses estagios (Stufen) sdo ser e esséncia. Na psicologia, é sentimento
(Gefuhl) e intuicdo (Anschauung) e, em seguida, representacdo em geral, que séo
enviados previamente ao entendimento. Na Fenomenologia do Espirito, como a
doutrina da consciéncia, 0 espirito ascendeu através dos estagios (Stufen) da
consciéncia sensivel e depois da percepcdo®.

2 WL, p. 1081; SL, p. 517.



Por etapas ou estdgios, entendemos que seu uso, por Hegel, sugere a superacdo de um
momento do pensamento somente na medida em que essa ultrapassagem se apoie em uma
fase prévia. Isso ndo sé alia Hegel ao principio da razdo suficiente, como também é uma
forma de refutagdo de um principio ex-nihilo®. As etapas ou os niveis l6gicos que antecedem
as formas do absoluto sdo o sustentaculo e o alicerce do pensamento quando expfe a si
mesmo. Um tipo de relagéo que ndo implica, contudo, em uma ligacéo causal entre um agente
e um produto, como a causa de um efeito. Os niveis ndo sdo apenas uma sustentacdo, mas sao
pontos de apoio que operam internamente ao Conceito e ndo fora dele. Cada passo do
conceito em direcdo aquilo que ele é (pois o absoluto ndo pode ser entendido a partir de
referéncias a figuras de alteridade) atualiza todo o conjunto anterior de sedimentagdes atraves
das quais o conceito é capaz de se expressar.

No mesmo sentido, Hegel escrevera na Fenomenologia do Espirito que

O individuo, cuja substancia é o espirito situado no mais alto, percorre esse passado
da mesma maneira como quem se apresta a adquirir uma ciéncia superior, percorre
0s conhecimentos-preparatérios que ja muito tem dentro de si, para fazer seu
conteido presente; evoca de novo sua rememoracdo, sem, no entanto, ter ali seu
interesse ou demorar-se neles. O singular deve também percorrer os degraus-de-
formacao-cultural (Bildungsstufen) do espirito universal, conforme seu conteldo;
porém, como figuras ja depositadas pelo espirito, como plataformas (Stufen) de um
caminho j4 preparado (ausgearbeitet) e plainado (geebnet)*:.

O espirito s6 pode ascender como tal apoiado nos degraus de formacdo cultural que
geram uma consciéncia capaz de produzir e receber conteudos a partir de si mesma. O que é
outra maneira de Hegel afirmar que um processo de transformacéo da consciéncia ingénua no

saber absoluto acontece somente na medida em que aquele possui uma sustentacdo estavel

capaz de atravessar suas inconsisténcias rumo a um estagio superior. Embora aqui nao esteja

% A férmula contemporanea indicada por Zizek inaugura um modo distinto de compreensdo da filosofia
hegeliana. Nela, temos a inscri¢do de um modo de interpretacdo que reconhece na letra de Hegel uma operacéo
sucessiva que se encontra justificada apenas quando a suprassungdo de uma categoria é capaz de adentrar a
efetividade. Corretamente, a nosso ver, a leitura e a justificativa que toma corpo a partir dessa disposicao serial
encontra as razdes de ser dentro do quadro referencial da nova disposi¢do conceitual apresentada. Uma refutacéo
do principio ex-nihilo para Zizek néo pode ser apenas a afirmagao de um principio de razdo suficiente. Afirmar a
necessidade de uma causacao e de um processo que demarca transformacdes a partir de algo e ndo de nada, pode
ser apenas atestado de forma retrospectiva. Para mais detalhes cf. Zizek, S. Less than nothing. De maneira mais
clara, Badiou apresenta uma formalizagdo que reconhece a capacidade de inicio do papel da filosofia a partir do
vazio. O inicio seria, por definicdo, uma decisdo axiomatica. Tomemos por exemplo a seguinte formalizag&o:
S(9) = {@}. O sequenciamento (S) do vazio teria de realizar, em primeiro lugar, a inscricdo deste dentro de um
campo linguistico. Nesse caso, ndo haveria elementos primeiros ou originais que partem do vazio em direcdo as
derivacdes deste. O unico universal que podemos extrair dessa formalizacdo ndo € um ponto especifico capaz de
garantir um lugar de onde se pode partir do nada a especulacédo filoséfica, mas a generalizacdo de um principio
de diferenca necessario para 0 comeco de uma cadeia sucessiva. Para mais detalhes cf. Badiou, A. The Ontology
of multiplicity: the singleton of the Void.

*1PhG, p. 29; FE, p. 39.



claro qual é a natureza dessa impulsdo, ou mesmo que tipo de estabilidade suporta a
modificagéo e ascensédo da vida espiritual.

A acumulacdo dos niveis logicos, capazes de trazer o pensamento comum até o
pensamento absoluto, é realizada a partir de um método de sedimentacdo e superacdo. Como
Cirne-Lima® ja havia afirmado, o sentido do verbo aufheben pode significar, a0 mesmo
tempo, superagdo, conservacdo e por em nivel mais alto. Ao mesmo tempo em que uma
categoria € trazida a efetividade, suplantando as caréncias ldgicas de suas formacOes
antecedentes, ela também deverd carregar adiante predicados anteriormente demonstrados
sem 0s quais 0 absoluto ndo podera ser entendido como tal. “Sem davida, ¢ a Aufhebung em
seu desdobramento que determina o mecanismo dessa acumulacdo [conceitual] [...]"%.

A substancia é um dos niveis Idgicos presentes na Ciéncia da légica, cujo lugar de
discussdo € realizado na Doutrina da Esséncia. Por substancia, Espinosa entendia que se
tratava de algo que “¢é em si e € concebida por si mesma; isto ¢, uma concep¢do que nao

requer a concepcdo de outra coisa a partir da qual ela deve ser formada®*”

. A apresentagdo do
pensamento substancial é feita ao reconhecer a inestimavel ideia de causa sui presente no
pensamento de Espinosa, mas que, segundo Hegel, ndo foi levada a cabo, uma vez que ainda
se encontra preservada, em Espinosa, operacOes exteriores de um pensamento que existe
igualmente como interioridade e exterioridade. Essa ambiguidade é prépria da Doutrina da
Esséncia, que se situa entre a descoberta do incondicionado, mas s6 € capaz de pensa-lo a
partir de relacdes exteriores. “Embora as categorias ali [da Doutrina da Esséncia] estejam
presentes em pares (todo-partes, causa-efeito, substancia-acidente), sua unidade ainda € a de
uma conexao [...]”35.

Hegel nos leva a entender que ndo sé a substancia encontra-se presa aquilo que a
impede de ser verdadeiramente absoluta, como também permanece atrelada a filosofia da
identidade simples. Por isso, permanecer na filosofia da substancia significa escolher tomar a

filosofia do absoluto a partir de uma auséncia de movimento interno. Segundo Hegel,

[...] a substancia de Spinoza e sua unidade absoluta tem a forma de uma unidade
imovel (unbewegter), isto €, uma unidade que ndo é automediada, uma rigidez na
qual ainda ndo ha lugar no conceito para a unidade negativa do Si, a subjetividade®.

*2 Cirne-Lima, C. R. V. Dialética para principiantes.

* Arantes, P. Hegel e a ordem do tempo, p. 223.

** Spinoza, B. Ethics, p. 217.

* Lebrun, G. A paciéncia do conceito: Ensaio sobre o discurso hegeliano, p. 339.
** WL, p. 435; SL, p. 212.
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De modo mais claro, nas palavras de Taylor

Toda determinacdo é negacdo, o principio de Spinoza que Hegel faz seu, mas a
partir disso Spinoza afirma que o absoluto esta além da determinacdo, esta além da
negacdo. Mas este Absoluto é aquele em que coisas particulares afundam sem deixar
vestigios, é simples auto-identidade. E por esta razdo, permanece uma pura realidade
interna oculta; e, portanto, é uma realidade sem movimento interior [...]%".

Admitir a auséncia de movimento interno era o preco que Hegel deveria pagar caso
insistisse em situar o absoluto apenas como uma producédo da substancia. O final da Doutrina
da Esséncia, como veremos no desenvolvimento deste trabalho, é exatamente o
aprofundamento do exame critico hegeliano da formacdo légica da substancia: quando o
problema dos modos do absoluto é atravessado, estas modalidades produzem a absoluta
necessidade de que se algo é determinado daquele ponto em diante, ele deveria ser entendido
como uma estrutura autotélica. Nao s6 as modalidades anunciam o inicio da substancia e da
oposicdo entre esta como origem, de um lado, e como acidente, de outro, mas anunciam
também sua destruicdo. As modalidades declaram, no desenvolvimento légico do Conceito,

gue a oposicao entre substancia e acidente constitui uma divisdo prestes a desaparecer.

[...] mesmo quando se anuncia, o ponto de vista da substancia cria as condi¢es de
sua propria destruicdo: sua imobilidade é aparente porque é o equilibrio precario que
resulta de um conflito interno, que é impossivel conter indefinidamente®®.

O fim da participacdo da substancia, na Ciéncia da Logica, vai caracterizar-se quando
0 produto exterior da substancia, portanto, seus modos e atributos, converte-se ele mesmo em
substancia. Afinal, por modos, Espinosa entendia que se tratava das “afec¢des da substancia,
isto €, aquilo que esta em outra coisa e ¢ concebido através de outra coisa”®. As modalidades,
na Doutrina da Esséncia, descrevem uma relacéo de oposicéo e dependéncia entre a condicéo
e 0s variantes desta. Uma vez superada as modalidades, ha a aparicdo de uma substancia
duplicada. E ao final do embate entre essas duas existéncias, Hegel constr6i uma totalidade
finalmente absoluta. Uma totalidade que, enfim, ndo possui nada exterior a si mesma. Quando
a substancia como causa sui € levada aos limites de uma unidade auto-dirigida, 0 que se
desfaz € a prépria necessidade de existéncia de uma racionalidade substancial.

Contudo, a substancia nao é apenas mais um dos niveis légicos, cuja funcéo € carregar

0 conceito na direcdo de sua determinacdo absoluta. A substancia é talvez uma das discussfes

*” Taylor, C. Hegel, p. 281.
% Macherey, P. Hegel or Spinoza, p. 18.
* Spinoza, B. Ethics, p. 217.
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mais importantes da Ciéncia da Ldgica uma vez que Hegel enxerga na necessidade de superar
a racionalidade espinosista a condi¢do para uma verdadeira causa sui. Ndo € a toa que a
linguagem utilizada pela racionalidade substancial persiste no inicio da Doutrina do Conceito.
A totalidade, na terceira parte da Ciéncia da Ldgica, passa a ser nomeada de substancia
absoluta®. Nesta secdo da obra, a totalidade, como substancia absoluta, passa a ser um ponto
de constancia do Conceito, no interior de suas diferenciagdes internas*’.

Amparado no nivel do pensamento substancial, o Conceito passa a ganhar limites
internos. A substancia é a responsavel por oferecer, pela primeira vez ao processo de
producdo, uma sustentacdo, cujo papel é o de apresentar uma ordem de constancia ao
processo de criagdo do Conceito. Isso porque a Esséncia vem a ser “ndo através de uma
negatividade estranha a ela (como era o caso da Doutrina do Ser), mas através de uma que é
sua”*. O outro, no Ser, significava a conversdo de uma existéncia em outra. Na Esséncia, o
desaparecimento torna-se um indice da presenca por meio de uma néo-presenca imediata®.

Portanto, o pensamento substancial ndo é apenas um nivel dentre outros, ou mais um
passo em direcdo a emergéncia do conceito absoluto. A substancia é a demonstracdo de um
predicado (autocausacdo) sem o qual ndo pode haver nenhuma producdo conceitual. Isso
porque a cadeia produtiva passa a ser, no pensamento da substancia, uma forma que cria
conteidos para si mesma. Ela altera radicalmente a economia do Conceito, mesmo que essa
mudanga néo resolva ainda a insisténcia de uma reflexdo exterior.

O Conceito, ou a forma do Si, que surge como um desdobramento necessario da
racionalidade substancial carrega a determinacdo de auto-causacdo, reconhecendo as
insuficiéncias que haviam sido deixadas pela substancia (a diferenca entre forma e conteudo,
a comunicacao externa entre identidade e multiplicidade e uma direcdo interna que obedece
apenas as coordenadas da substancia e negligencia a multiplicidade do contetdo).

A forma do Si, portanto, encontra na substancia um estagio sem o qual ela ndo poderia
surgir. Segundo Hegel, “0 movimento dialético da substincia através da causalidade e do
efeito reciproco €, portanto, a génese imediata do conceito em virtude da qual seu devir é

apresentado”™*. Como é da natureza de todo devir, os niveis que dao a condicio de categorias

0 Cf. WL, p. 1102; SL, p. 526.

* VVeremos com mais detalhes essa demonstracéo no segundo capitulo deste trabalho.
WL, p. 692; SL, p. 338.

* Lebrun, G. A paciéncia do conceito: ensaio sobre o discurso hegeliano, p. 325.

* WL, p. 1065; SL, p. 509.
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emergentes passam a ser o fundamento dos ultimos e por isso o Conceito imediato, como as
primeiras formas do Si, passa a ser a verdade da substancia®.

O objetivo geral desta tese € o de apresentar os niveis ldgicos responsaveis pelo
aparecimento da forma do Si. Uma vez posta a transicdo da categoria da substancia para a
forma da subjetividade, € preciso reconhecer, como € caracteristico do método dialético, a
recusa em determinar o Conceito através de formas imediatas de pensamento. De forma
dialética, a transformacdo ndo pode adentrar a efetividade sem que ela esteja em oposicdo as
ideias de permanéncia e constancia. Para a execuc¢do deste objetivo, perseguiremos o seguinte
itinerario: a) no primeiro capitulo, apresentaremos a importancia do pensamento substancial,
sem o qual ndo haveria a ideia de autocausagdo. Argumentaremos que a apresentacdo da
dialética das modalidades serve como uma etapa para o aparecimento da substancia. Nao sé
uma modificacdo da qualidade das categorias do pensamento substancial, mas a confec¢éo de
uma estabilidade conceitual, ou como afirmaria Luft*®, seria a expressdo de um principio de
coeréncia interna, uma vez que a multiplicidade das modalidades tensiona a produgéo de uma
unidade; b) no segundo capitulo, apresentaremos como se da a transformacdo da substancia
em Conceito, cujo destino serd o de reconstruir a ideia de autotelia sobre os vestigios do
pensamento espinosista. Apresentaremos 0s passos da internalizacdo da logica, quando nega o
aspecto exterior da Esséncia. O processo de interiorizacdo faz emergir, através do pensamento
formal, o espaco do si finito, ou ainda, 0 sujeito do conhecimento que opera 0S Processos
judicativos a partir de sinteses exteriores. Mostraremos, com mais detalhes, a construcdo do
silogismo como uma importante categoria de oposicao a subjetividade formal e através da
qual a logica formal reencontrard o mundo exterior, finalmente, c¢) no terceiro capitulo,
discutiremos, a partir apresentacdo de Hegel acerca do método dialético, uma
incompatibilidade da dialética com os seus proprios objetivos. Argumentaremos que a
execucdo do método dialético possui imprecisGes conceituais que podem alimentar
interpretacdes muito distintas a respeito do empreendimento hegeliano. Um dos desacordos
internos capazes de alimentar posi¢cGes antagOnicas diz respeito a prépria ideia de nivel
discutida neste trabalho. Grande parte do texto dedicou-se em apresentar as etapas de
aparecimento do Si sem, contudo, perguntar-se qual € a natureza das Stufen e o que significa
para a economia interna do Conceito a exigéncia de pontos de ancoragem para que ele se
determine como tal. A partir de uma desconformidade a respeito da apresentacdo das Stufen,

ensaiaremos uma pequena especulacao sobre a natureza delas, o que culminard numa proposta

* Cf. WL, p. 1065; SL, p. 509.
“ Luft, E. Sobre a coeréncia do mundo.
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inicial para uma mudanca de designacdo. Porém, uma mudanca de nome significa localizar as
Stufen em um campo semantico distinto. As plataformas, nossa proposta de renomeacdo das
Stufen, sugere que o0 processo cumulativo ndo seja mais encarado a partir de uma serialidade
simples, cuja implicacdo seria a de considerar a Aufheben apenas como a realizacdo de uma

efetividade, desde ja, anunciada.
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Capitulo 1 — A persisténcia do inconstante na Doutrina da Esséncia

Modalidades internas do Absoluto

Inicialmente é preciso dizer que qualquer determinacdo presente na Ciéncia da Logica
deve obedecer a um principio® simples: como descrever um processo no qual as
determinacOes presentes do Conceito sejam entendidas como um trabalho interno? Hegel
busca construir um processo no qual a transformacdo ndo seja apenas entendida como uma
mudanga, mas como um processo que nasce internamente ao Conceito. Essa escolha tem
como principal fungdo pensar, de uma parte, a possibilidade de um Ser que contenha dentro
de si mesmo pensamentos infinitos, porque nédo se trata de construir uma filosofia da finitude,
e, de outra parte, a solucdo para toda sorte de regresso ao infinito (neste caso, uma ma
infinitude, ou como Hegel chamaria, um infinito finito).

Um bom exemplo capaz de ilustrar a constante preocupacdo hegeliana em alinhar a
consisténcia logica e a producdo interna encontra-se na apresentacdo das diferencas entre
eletricidade e quimismo. A primeira vista, ambos apresentam a relacdo de atracdo e repulséo.
A eletricidade pode ser definida simplesmente pela atracdo de cargas opostas e repulsdo de
cargas idénticas. No quimismo, as relagcfes entre atracdo e repulsdo podem ser descritas ndo
s6 como tais, mas como uma afinidade seletiva®. Para Hegel, a afinidade nédo pode ser
reduzida a mera equacédo atracdo-repulsdo, como se esta fosse a causa da afinidade seletiva.
Na eletricidade, tudo se passa como se a caracterizacdo do processo de neutralizacdo de
cargas elétricas passasse ao largo da qualidade dos corpos, ou ainda, como se existisse
exteriormente a estas.

A afinidade seletiva do quimismo, pelo contrério, é uma acdo direcionada (ao
contrario da cegueira da atragdo e repulsdo elétricas) e altera a propria qualidade dos corpos.
No primeiro caso, a neutralizacdo de cargas deixa intacta a qualidade interna do corpo cuja
carga positiva ou negativa foi negada, mas a neutralizagdo quimica, por outro lado, tem um
produto cuja sintese indica uma transformacdo interna da qualidade (a transformacgéo de um

4cido e uma base num composto salino) dos dois primeiros elementos™®.

*”'E um principio somente em relag4o a nossa exposic&o, uma vez que a demonstragdo de que Doutrina da
Esséncia é, desde ja, um trabalho interno ja se encontra demonstrada ao final da Doutrina do Ser.

*® “Pois na esfera quimica uma matéria recebe sua determinagio especifica essencialmente em conexdo com a
outra; existe concretamente apenas como essa ndo indiferenca. Além disso, essa conexdo especifica esta ligada a
quantidade e, a0 mesmo tempo, ndo é apenas uma ligacdo unicamente a outro, mas a uma série de matérias nao
indiferentes diante de si e opostas; as combina¢cfes com esta série se baseiam na chamada afinidade com todos os
membros da série [...]”. WL, p. 631; SL, p. 308.

*Cf. WL, p. 635-653.
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Muito embora a Doutrina do Ser dedique-se a desconstruir internamente a
pressuposicdo de que exista no Conceito uma antinomia entre as ideias de interioridade, de
um lado, e de exterioridade, de outro, esta contradi¢do é objeto constante de investigacédo da
Doutrina da Esséncia. Mesmo que Hegel, no caso da relacdo entre eletricidade e quimismo,
esteja construindo um percurso légico, cujo caminho indica uma aproximacao dos elementos
quimicos do silogismo conceitual, a alteridade ndo pode existir externamente.

O ponto cego do Conceito ndo pode permanecer exterior a si mesmo, sob a pena de
que essa alteridade seja apenas uma pseudo-alteridade. Por isso, quando dizemos que o
trabalho interno € o que orienta a discussao da Doutrina da Esséncia, isso ndo significa que a
exterioridade e a alteridade sdo reduzidas a dimenséo interna do Conceito. Antes, ele efetua
um trabalho que o torna capaz de atravessar as dimensdes que se pdem exteriormente e
construir um contetdo autossubsistente.

A marca da qualidade, categoria presente no livro do Ser, é a apresentacdo de como
algo faz de si mesmo, um outro, ndo permitindo que exista condi¢Ges de pensar, a partir disso,
0s aspectos da contradicdo do Ser. Isso porque, as entidades da légica do Ser abandonam a si
mesmas para encontrar sua verdade em outro. Se essa equacdo é aceita sem nenhum exame
critico, ndo sera possivel jamais saber o que faz com que a ideia de um Si mesmo, neste caso,
seja insustentavel. A 16gica interna do Ser, nas palavras de Taylor, “produz a perspectiva de
um progresso infinito de termos. Este resultado inaceitavel é evitado pelo reconhecimento de
uma unidade na diferenca entre as diferentes fases dessa mudanga necesséaria”.

Entretanto, mesmo diante da impossibilidade de apresentar uma consolidacdo do
trabalho interno do Conceito, na Doutrina do Ser existe um aspecto importante que €
carregado nos desenvolvimentos posteriores da logica, a saber, um processo de mudanca,
passagem ou metamorfose. Em um primeiro momento, ele é entendido como inquietacdo
(Unruhe). Essa inquietacdo é exatamente a intranquilidade de uma existéncia que sempre se
transforma em outra.

Por isso, é importante reconhecer que a despeito de ser logicamente insuficiente, é
racionalmente inevitavel afirmar que o Ser necessita tornar-se outro de si mesmo para que
haja qualquer esperanca de produzir uma ontologia movente. Tanto a categoria do tornar-se
(Werden) quanto a da contingéncia (Zufalligkeit) apresentam-se ambas como inquietude. Seja
do ponto de vista de uma alternancia entre as relagdes entre 0 Si mesmo e o Outro, nas quais a

distin¢do entre essas duas posi¢Oes nédo se realiza internamente a si mesma, ou, COmo No caso

> Taylor, C. Hegel, p. 253.
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da contingéncia, na relacdo que possui com a necessidade, incluindo a possibilidade
(Mdoglichkeit) e a efetividade (Wirklichkeit), como dimensfes concretas do Ser.

A relacdo entre Ser e Nada consistiu aquilo que Hegel caracterizou como a dialética
do limite, na qual o negativo de algo (ndo-ser) é somente diferenciado de si por critérios
exteriores. Isto é: uma transformacdo que impulsiona a si mesma tendo apenas como
referéncia o outro-de-si é uma a existéncia que almeja sempre um além de si mesmo.

Quando, na Doutrina da Esséncia, a categoria da efetividade é apresentada, Hegel
busca reorganizar as coordenadas deixadas pela Doutrina do Ser, quando operou segundo o
critério de superacdo de si no outro e ndo de oposicdo. Uma vez engendrado dentro de um
fluxo intermindvel entre aparecimento e extin¢do, o Ser mostrou-se inteiramente contingente.

A situacdo da Doutrina da Esséncia mostra-se logicamente mais consistente nesse
sentido, uma vez que as relacbes de superacdo e transformacdo do Ser ndo operam mais de
acordo com a utilizacdo de uma substancia ética alheia a si que, por sua vez, alimenta a
mudanga. “A partir de agora, a necessidade expressa pela reflexdo em si ndo tem sentido sem
a sua exteriorizacado, e a exterioridade da reflexdo em outro tem sua verdade na sua relacao
com a interioridade”™"

N&o por acaso, é na categoria da efetividade que pode surgir, pela primeira vez, a ideia
de Absoluto. E absoluto pois as relacbes entre interior e exterior se esvanecem e é absoluto
porque ndo se trata mais de mostrar uma categoria suplementar a insuficiéncia logica da
totalidade, mas trata-se daqui para frente de reconhecer o desenvolvimento interno do
Conceito. Portanto, se a contingéncia pode ser entendida como um dos modos de existéncia
do Ser € na Doutrina da Esséncia que ela vai ser ligada internamente a ele, através do
aparecimento do absoluto.

A Doutrina da Esséncia internaliza a exterioridade da l6gica do Ser e nela ha uma
transformacdo de sua arquitetura conceitual. Embora, nas palavras de Hegel, essa
transformacéo seja apenas uma continuidade, a I6gica da Esséncia tem por objetivo enfrentar
as inconstancias do Ser, modificando profundamente a qualidade dos desvanecimentos e
aparecimentos caracteristicos da finitude. Exatamente por rejeitar o valor da ldgica das
existéncias finitas, a Doutrina da Esséncia vai estabelecer uma comunicagéo entre o infinito e
a finitude®®. E por esta razdo que a génese do processo cumulativo da légica encontra-se
assentado na Doutrina da Esséncia ao ser definido através da categoria do fundamento

(Grund). Uma vez que uma ligagdo é reconhecida entre um conteddo imediato e sua

>! Luft, E. Para uma critica interna ao Sistema de Hegel, p. 122.
°2 Essa relacdo sera devidamente apresentada no capitulo final deste trabalho.
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contraparte mediata, a condi¢do do progresso do conceito devera cumprir, deste ponto em
diante, o estabelecimento de uma imediatidade, que se transforma a partir da relagcdo que
estabelece com os contetdos de sua mediacéo e em seguida retorna a imediatidade (desta vez
sustentada pela sedimentacdo que a carrega ao dominio da efetividade); esta que coleciona
todos 0s momentos que antecedem sua aparicdo. A ldgica do Ser, incapaz de estabelecer essa
sofisticada cadeia de sucessdo, realiza apenas substituicdes de autossuficiéncias alheias as
organizag0es prévias de uma cadeia causal.

Ao operar a transformacdo da qualidade da Doutrina do Ser, a l6gica da Esséncia
sedimenta a necessidade de um desenvolvimento conceitual interno. Mas por que insistir
nesse carater interno? Ora, para Hegel, ndo é suficiente afirmar, no Ser, a capacidade de
transformacdo. Isso ja constitui a substancia ética do Ser, no primeiro livro. Nesta parte da
Ciéncia da Logica tratava-se de perguntar sobre a competéncia de algo para tornar-se outra
coisa além de si mesmo, uma vez que o livro do Ser mostra exatamente esse aspecto da
finitude: o do aparecer e do desaparecer. A passagem do Nada ao Ser e do Ser ao Nada,
respectivamente.

Temos de lembrar que o privilégio do Ser, quando se converte em Esséncia, ndo
deveria ser encarado apenas como a insisténcia de permanecer em um processo cego de
diferenciacdo, mas, sobretudo de superar a mudanca externa e converté-la em uma

diferenciagéo interna. Portanto,

essa demonstracdo ndo pode ser uma reflexdo determinante ou externa, em virtude
da qual resultariam determinacdes do absoluto, mas sim a exposi¢do do absoluto,
mais precisamente a exposicdo do proprio absoluto (die eigene Auslegung des
Absolute), e apenas a demonstracéo do que é°.

Por se orientar a partir de coordenadas internas, ndo se trata mais de insistir que a
transformacéo do absoluto seja determinada pelo tornar-se (Werden), uma vez que este nédo se
constitui mais a partir de uma relacdo finita que caracterizava as determinagdes do Ser,
tampouco se trata de considerar apenas a profundidade interna da reflexéo.

A Doutrina da Esséncia nos mostrou que a conversdo do Ser em Esséncia é

2954

exatamente a forma absoluta da negacao, uma vez que a Esséncia “¢ o nao-Ser e nada mais™™".

Se na quantidade®, o Ser era sempre aquilo que a sua radical alteridade dizia a seu respeito,

WL, p. 972-973, SL, p. 466.

>*Carlson, D. Commentary on Hegel s Science of Logic, p. 266.

A comparacdo entre a Doutrina da Esséncia e a categoria da quantidade é feita pelo proprio Hegel, quando
afirma que a quantidade é para o Ser, assim como a Doutrina da Esséncia é para o Conceito. Como negatividade
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na Esséncia, o Ser sera entendido como uma constante repulsdo; ndo de um a outro, mas de si
mesmo na diferenga para consigo.

A implosédo do Ser, e de sua finitude, apresenta como residuo a forma do negativo
como reflexao, ou ainda, a Esséncia que difere de uma aparéncia, uma vez que nao é somente
manifestacdo. Hegel, neste momento, parece utilizar-se de uma gramatica deflacionéria, uma
vez que a Esséncia define-se apenas na sua relacdo com as multiplicidades da aparéncia, isto
€, ser um si mesmo e a0 mesmo tempo um outro, e ndo a partir da defini¢do aristotélica da
esséncia, como uma predicacdo fundamental e insubstituivel sem a qual a definicdo universal
de um objeto nédo poderia ser realizada. Ou pelo menos essa defini¢do universal ndo pode ser,
para Hegel, apenas uma positivagao.

A Esséncia, portanto, tera como tarefa a negacdo da indiferenca absoluta do Ser. Isso
porque uma indiferenca implica necessariamente no reconhecimento de Outro, embora um
reconhecimento ndo inteiramente realizavel. A Esséncia é o processo que colocard as
determinacGes reciprocas e suas respectivas qualidades e quantidades na forma do Si mesmo.
Portanto, a operacdo das categorias da Esséncia é exatamente a tensdo entre a indiferenca

absoluta e o processo da determinacdo do Conceito como causa sui.

Assim, deve-se postular como essa contradicdo auto-suprassumida®®, a ser
determinada como uma instancia auto-suficiente, que tem a unidade absoluta, ndo
indiferente, mas intrinsecamente negativa, com o resultado e a verdade, que é a
esséncia®’.

Com efeito, o Absoluto precisa mediar tanto a exterioridade indiferente do Ser e o
carater interno das instabilidades da Esséncia. Mas como pode constituir-se uma identidade
entre esses termos e qual a natureza dessa unido? A identidade construida por Hegel ndo pode
ser identificada aquela pressuposta por Espinosa, uma vez que o filésofo alemdo introduz
categorias de modalidade a substancia. Esta ndo sé é a produtora das modalidades, mas € ela
prépria uma existéncia atravessada por seus modos.

Desde o livro do Ser, Hegel ndo aceita apenas identificar o Ser ou 0 Nada a si mesmos.
Por isso, Hegel acreditava ndo operar de acordo com sistemas de identidade simples. A
afirmacdo tautologica de que o ser s6 pode ser igual a si mesmo e 0 nada igualmente idéntico

a si ndo pode fazer nada ao problema do absoluto, quando entendido também a partir das suas

absoluta, a esséncia sera na totalidade “[...] o que a quantidade era na esfera do ser; a absoluta indiferenca ao
limite (Grenze)” (WL, p. 694; SL, 339).

*®Daqui para frente usaremos como traduc&o de aufhebung como suprassuncdo simplesmente pela popularidade
do termo.

WL, p. 678, SL, p. 330.
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modalidades. Dai a necessidade de separacdo do que ele chamava de totalidade e o que

Espinosa chamava de substancia.

a substancia de Spinoza e sua unidade absoluta tém a forma de uma unidade imével,
isto é, uma unidade que ndo é automediada, uma rigidez na qual ainda ndo ha lugar
para o conceito da unidade negativa do Si, da subjetividade.>®

Por essa mesma razdo, Hegel ndo se considerava produtor de uma filosofia da
identidade, ou, pelo menos, se recusava admitir nela a afirmacdo de uma identidade simples.
Esta pode ser entendida como a aceitacdo de uma relacdo de igualdade ndo demonstrada.

Uma vez que temos a apresentacdo do absoluto como uma identidade consigo mesmo,
como Hegel pode distanciar-se do Ser imovel de Espinosa? O desenvolvimento dessa
argumentacdo nos leva a um impasse muito similar aquele produzido por Platdo no didlogo
Parménides. Tratava-se I& de um reconhecimento inusitado a respeito do que significa
produzir uma totalidade.

Ao fim do dialogo, Platdo, ao terminar a exposi¢cdo com uma aporia, parece dar-se
como satisfeito em fazer de Parménides um dialético. Isto é, produz um filésofo que em vez
de contrapor o caminho da verdade ao caminho da sensibilidade, ou de dizer que o caminho
da sensibilidade fortalece aquele da verdade, estd afirmando que o caminho da verdade
necessita do caminho da sensibilidade.

Platdo, ao escrever como Parménides, dird que “mas se o uno possui alguma
propriedade & parte daquela de ser uno, ele seria mais do que o uno; e isso seria impossivel”®,
minando, assim, qualquer tipo de identidade relativa da unidade, ja que, como tal, permanece
apenas para si mesma. Porém, ao mesmo tempo, dira Platdo, o uno, como totalidade, por ser
como tal, deve conter todas as coisas. O tempo, como signo do movimento, ndo deveria fazer
parte da totalidade? Mas ao incluir o tempo no uno, somos forcados a admitir que ele, antes
uma entidade absoluta e abarcante, ndo ¢ apenas um consigo mesmo. “Logo, o um foi, ¢ €
serd. O um veio a ser, vem a ser e vird a ser”™. Dai, a pergunta dialética que ronda o dialogo e

que orienta alguns dos problemas enfrentados por Hegel na Ciéncia da Légica:

Se 0 um é como nos o descrevemos — sendo ambos unidade e multiplicidade e ndo
como unidade ou multiplicidade, participando, assim, do tempo — ndo deve, porque é

WL, p. 435; SL, p. 212.
>*Plato. Parmenides, p. 387.
*1d., p. 387.
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um, as vezes participar do ser e, por sua vez, porque ndo &, as vezes, nao participar
do ser?®".

Hegel depara-se com o mesmissimo problema na Doutrina da Esséncia. Ora, se 0
absoluto deve ser entendido como a uniéo entre o exterior do Ser e o aprofundamento deste na
Esséncia, ele precisa ser uma identidade igualmente absoluta. Se sua determinacdo consiste
em ser uma unido entre o interno e o externo, pois é uma identidade absoluta, esta s6 pode ser
considera como tal “porque contém toda diferenga (Unterschied)”. Logo, “a diferenga de
contetido (Verschiedenheit des Inhalt) deve igualmente adentrar nela”®%.

Portanto, para que o absoluto seja entendido como tal, ele precisa conter tudo aquilo
gue nele ndo se identifica a ideia de absoluto, ou tudo aquilo que o impossibilita de tornar-se
absoluto. A multiplicidade e a diferenca ndo sdo entendidas como um obstaculo ao absoluto
para determinar-se como tal, mas, ao contrario, uma identidade s6 pode existir na medida em
que é capaz de assimilar aquilo que ndo € idéntico a si mesma. Hegel dird que o movimento s
poderia ser entendido como uma “suprassuncao de seu ato no absoluto. Este existe como o
para-além da multiplicidade da diferenca e seus movimentos, um além que repousa por tras

(Ruicken liegt) do absoluto™®.

Mas essa existéncia para-além implica na abolicdo do
movimento?

Temos aqui, portanto, uma duplicidade do absoluto que pde em questdo a propria
natureza de sua absolutidade, uma vez que ele aceita e destroi, a0 mesmo tempo, a diferenca.
Isso porque “a mensagem da exposicao do absoluto ¢ a de que o absoluto ¢ a0 mesmo tempo
os extremos do silogismo (interior e exterior) e o termo do meio — tudo em um”®. Ora, mas se
a absolutidade da identidade proposta por Hegel se confunde também ao caréater vacilante da
multiplicidade, o absoluto apenas pode mostrar, neste momento, uma exposicao fracassada. E
uma vez que Hegel se furta de qualquer tipo de reducionismo, cabera a ele atravessar o
problema das multiplicidades que relevam a fragilidade do absoluto recém-constituido.

Tal fragilidade sera posta porque o absoluto ainda ndo foi capaz de livrar-se de sua
exterioridade, uma vez que a ideia imediata de absoluto implica apenas na unidade entre Ser e
Esséncia, embora o produto dessa unidade ndo tenha sido exposto claramente. O fracasso de
justapor a identidade simples ao verdadeiro absoluto, apenas nos forneceu um absoluto em

frangalhos, ou ainda, um que ndo “deixou sua externalidade (AuBerlichkeit) para tras e néo

*"Idem.

WL, p. 975; SL, p. 467.

WL, p. 976; SL, p. 467.

*Carlson, D. A commentary on Hegel s Science of Logic. p. 395, grifo do original.
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chegou ao verdadeiro absoluto (wahrhaften Absoluten)”®. Estes sdo os dois extremos do
absoluto: a necessidade de manter-se como identidade e a impossibilidade de sustentar a uni&o
que garante sua absolutidade.

Lembremos que Hegel reconstrdi criticamente o conceito de Esséncia, do principio
dogmatico aristotélico para uma nogdo deflacionéria de Esséncia, como também retira a ideia
de reflexdo do dominio de uma gramaética transcendental a qual permaneceu vinculada, no
pensamento kantiano. Essa ideia ndo-subjetivista de reflexdo é o que permite Hegel dizer que
ndo é o Eu que reflete sobre as coisas, mas, ao contrario, as coisas deixam-se refletir no Eu®®.
A reflexdo é definida como “o brilho da Esséncia dentro de si mesma”®’. O brilho, ser ilusério
ou aparéncia, pode ser analogo ao que se apresenta como transitorio ou a insisténcia de o Ser
poder se mostrar de maneiras distintas ao longo de cadeias determinadas. Melhor dizendo, a
Esséncia ndo é a condicdo Ultima de predicacdo de um ente, mas € uma negacdo que abole
distingdes entre exterioridade e interioridade.

Portanto, insistir que existem dois p6los do Absoluto, é insistir no tensionamento das
exigéncias logicas que essa ideia impde ao pensamento e como um pensamento. Ou ainda, se
a Esséncia é a convivéncia da absolutizacdo do Ser e da negacdo do Ser, como Hegel poderia
escolher entre o permanente e o mutével, entre o estavel e o perene? Como Hegel insiste que
0 percurso da determinacdo do absoluto s6 pode ser feito por um caminho possivel, ndo se
trata aqui de escolher entre um e outro, mas a aposta é que o atravessamento do problema da
multiplicidade e da diferenca produza sua contraparte.

O produto que surge desse embate certamente ndo poderia ser considerado apenas uma
traducéo de pensamentos ortodoxos acerca do que € o Ser, a Esséncia, a reflexdo, ou mesmo o
absoluto. A contraparte produzida pelo enfrentamento do acaso, da diferenca e da
multiplicidade produz um novo pensamento acerca do sentido do absoluto. No entanto,
apenas pode tornar esse pensamento efetivo gragas a historia da filosofia que antecedeu o
projeto hegeliano, uma vez que “ndo ¢ possivel separar, de forma radical, o carater processual
dos conteudos logicos e seus resultados™®®.

Com efeito, Hegel busca resolver o problema de como o atravessamento da negagéo

da identidade do absoluto o forca a ser, de inicio, a

®WL p. 982, SL, p. 470.

% “portanto, o que se segue na dialética da Esséncia nio é a reflexfio externa do sujeito que tenta compreender,
mas as articulag@es internas da propria Esséncia, que, no entanto, serdo expressas nos conceitos de compreensao
reflexiva”. Taylor, C. Hegel, p. 257.

WL, p. 728; SL, p. 354.

% Oliveira, M. Para além da fragmentac&o: pressupostos e objecdes da racionalidade dialética contemporanea, p.
190.
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perda (Verlust) [do Absoluto] de si mesmo na mutabilidade (Veranderlichkeit) e na
contingéncia (Zufélligkeit) do Ser, tendo atravessado sua oposi¢do sem dobrar-se
sobre si mesmo, a variedade total de determinacées de forma e contetido.*®

Hegel chamaré essa externalidade do absoluto para consigo mesmo como modo, mas é
uma externalidade que ndo pode ser entendida como fora, uma vez que se voltassemos a
pensar parte do absoluto como fora, desconsideraremos o que significa, de fato, ser um
absoluto. A externalidade a qual Hegel refere-se ndo implica a consideracdo de que haja,
talvez, no absoluto uma determinagdo que existe como uma figura de alteridade, ou pelo
menos uma alteridade como exterioridade. Como dito anteriormente, o absoluto é a unido
entre o interior e 0 exterior, portanto, essas diferencas aqui foram abolidas. Logo, o absoluto é
uma manifestacdo, de si para si mesmo.

Como forma de ilustrar e situar o que significa esse movimento do Absoluto, Hegel
recorre novamente a filosofia de Espinosa. O filésofo a situa a partir de um exame critico e
como um ponto de referéncia do debate que expomos acima. Tudo se passa como se 0
pensamento espinosiano operasse conceitualmente com o Ser a partir do principio de
emanacao, isto é, do reconhecimento de uma substdncia absoluta que se expressa

exteriorizando seus atributos em modos infinitos de existéncia.

Do mesmo modo, no conceito oriental de emanacdo, o Absoluto é a luz auto-
iluminadora. N&o apenas ilumina, mas também emana. Suas emanacfes
(Ausstromungen) sdo distancias de sua claridade sem nuvens; 0s nascimentos
subsequentes sdo mais imperfeitos (unvollkommener) que os anteriores dos quais
surgem. A emanagéo é tomada apenas como um evento, tornando-se apenas uma
perda continua (fortgehender Verlust). Assim, o ser escurece cada vez mais, e a
noite, o negativo, é o Gltimo da linha que ndo retorna & primeira luz’®.

Hegel enxerga trés grandes problemas que devem ser resolvidos nas préximas
exposicdes do Conceito. O primeiro problema é a auséncia da identidade entre o Ser, como
substancia, e os modos da substancia. O segundo problema, consiste na externalidade do
entendimento no interior da Substancia, uma vez que o pensamento € uma consequéncia da
substancia e ndo uma propriedade direta desta. Terceiro problema é da emanacéo, isto €, de
que dada uma substancia primeira, 0s modos sdo constantemente uma referéncia de menor
grau a luz que traz os atributos a ordem do Ser. No seguimento das etapas que serdo

demonstradas abaixo, mostraremos como as modalidades, que para Espinosa estavam

WL, p. 983; SL, p. 470.
"OWL, p. 991, SL, p. 474.
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exteriormente situadas no Ser, para Hegel, devem estar profundamente ligadas a substancia

ela mesma.

Efetividade e as modalidades do Ser

Modalidades formais

Antes de tudo, é preciso demarcar o lugar do problema das modalidades. Pode-se dizer
gue a relevancia contemporanea de Hegel a respeito do problema de construcdo de uma
ontologia modal resguarda sua forca ndo somente no reconhecimento, como veremos adiante,
da contingéncia como produto interno do Ser, mas também por descartar a velha abordagem
transcendental do problema das modalidades.

Kant € explicito ao afirmar que as categorias postas como modalidades dos juizos néo
possuem nenhum tipo de conteldo. Eles apenas servem como um valor de ligacdo da
consciéncia para com os objetos, ou seja, existem apenas na sua relagdo com o “entendimento
e 0 seu uso empirico, com a faculdade de julgar empirica e com a razdo (na sua aplicacdo a

experiéncia)”’*

. Por isso, eles nunca podem servir para perguntar “o que ¢” um objeto
possivel, mas podem apenas se contentar em responder em “como” a possibilidade pode vir a
ser um pensamento em geral.

Naturalmente, como pretendemos demonstrar aqui, a possibilidade, a necessidade e a
contingéncia serdo entendidos como produtos da propria efetividade e por isso ndo sdo apenas
condicdes de possibilidade de um pensamento transcendental. As modalidades, para Hegel,
ndo sdo modos do pensamento (segundo as oposicdes na filosofia transcendental entre
pensamento e Ser), mas sdo modos do Ser (determinagdo do Ser como pensamento).

Porém, a contemporaneidade da ontologia modal hegeliana deve ser abordada com
alguma cautela. Embora seja mais interessante tratar os modos do Ser como efetividade e ndo
como uma premissa racional que torna inteligivel os objetos que cercam apenas a
familiaridade que o sujeito cognitivo é capaz de reconhecer no mundo, Hegel é acusado de
tratar as modalidades de modo a privilegiar a necessidade. Cirne-Lima dird que uma das
maiores objecdes ao sistema de Hegel “refere-se ao necessitarismo que caracteriza o sistema

e, como consequéncia, se refere a um conceito de liberdade que ndo permite a livre escolha

"'Kant, I. Critica da Razdo Pura, A 219.
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entre diferentes alternativas”’?. Pois, embora “Hegel queria [...] por contingéncia e liberdade
dentro do sistema”’®, “na execugdo de seu projeto, Hegel ndo conseguiu o que queria”’.

Citando ainda o diagndstico de Cirne-Lima

Cada parte do sistema comegca com vasto espaco para a contingéncia e para a
liberdade, mas esse espago vai sendo eliminado, de sorte que no fim de cada parte a
pura necessidade se instala, e liberdade torna-se a aceitacdo da necessidade que rege
0 Universo™.

Assim, para Cirne-Lima, o caso das modalidades obedeceria a essa estrutura. Cabera a
nos mostrar qual é a necessidade que Hegel é capaz de determinar ao final das modalidades e
se, de fato, ela se alinha a anlise de Cirne-Lima.

Como vimos, o absoluto foi dividido em duas partes. A primeira delas era a
necessidade de constituir uma identidade consigo mesmo, a parte imediata, enquanto a
segunda consistia exatamente na negacdo de uma identidade simples, porque feita de modos e
maneiras de existéncia que apareceram, primeiramente, como exterioridade. Ndo uma
exterioridade que se pGe de fora do Ser, mas que simplesmente ndo é capaz de retornar a ele,
uma vez que vimos no aparecer no absoluto a abolicdo das distingfes entre interno e externo.

O que a ligacdo, feita por Hegel, entre o principio de emanacdo e a substancia marca
neste estagio do Ser, como Esséncia, € o fracasso em operar uma forma silogistica. O modo da
emanacao ilustra muitissimo bem esse problema, porque a progressdo da individuacdo do Ser,
como substancia, ndo implica no retorno dos modos desta no interior dela mesma, ou seja, 0
produto da Substancia é sempre algo menor que a propria Substancia. “O absoluto é o que
esta por tras e ndo pode ser igualado a nenhum coisa particular no mundo™’®,

Devemos dizer também que este € o unico lugar possivel, dentro da Ciéncia da
Logica, onde poderemos encontrar uma resposta acerca da estabilidade da substancia, uma
vez que a categoria da reflexdo, como uma ‘“relacdo negativa consigo mesma (negative

Beziehung auf sich)””’

, € 0 berco dos modos do Ser.
O que faltava a substancia espinosista era exatamente a volta dos modos a esta. Os
modos do Ser, como o principio da emanacdo, constituem-se como uma externalidade que

falha em retornar a substancia, fazendo com que o exterior desta seja entendido apenas como

72 Cirne-Lima, C. O absoluto e o sistema, p. 275.
” Idem.

™ Idem.

” 1dem.

’® Taylor, C. Hegel, p. 281.

WL, p. 995; SL, p. 477.
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“modos ou maneiras” (Art und Weise). Como resultado, Hegel acaba por produzir uma critica
interna a Espinosa.

Embora permita uma ideia importante, a saber, o absoluto como unidade interna, auto-
dirigida, Espinosa, ao mesmo tempo, s6 pensa a dimenséo interna da substancia, uma vez que
a emanacao é uma continua perda do Ser. Portanto, Hegel deve mostrar que o processo pelo
qual o desenvolvimento do Conceito ocorre deve realizar uma negacdo dessa ideia simples de
totalidade e pensar que os modos do Ser ndo sdo apenas um residuo da substancia.

Hegel abandona a identidade simples, que a essa altura ndo possui condicdes de
produzir um verdadeiro Absoluto. O filésofo alemédo apresenta a construcdo da ideia de
efetividade (Wrklichkeit), cuja caracteristica imediata é aquela de apresentar-se apenas. A
efetividade ¢, talvez, uma das categorias mais importantes do texto’®, uma vez que é através
da légica interna do efetivo que Hegel vai demonstrar a forca do trabalho interno do Ser.
Segundo Pippin, “a efetividade, como Hegel a entende ¢ ‘desenvolvimento imanente da Ideia’
e a filosofia pode tornar-se uma ciéncia ao buscar esse ‘caminho auto-construido’". Melhor
dizendo, a efetividade é o Ser na acdo de determinar a si mesmo. Por esta razdo, é seguro
dizer que a efetividade ganha forca na Doutrina da Esséncia, porque se trata de abolir as
diferencas entre o externo e interno e reconhecer a emergéncia das categorias ndo como
relacfes de um limite l6gico de um si em outro, mas de uma exposi¢ao de um imediato, que
existe como absoluto, embora ainda ndo inteiramente determinavel.

A efetividade, portanto, surge, primeiramente, como uma imediaticidade sem esséncia,
isto €, sem reflexdo, aparecendo como algo que simplesmente €. Embora devamos considerar
que o momento imediato da efetividade seja o de apresentar-se simplesmente (uma
manifestacdo imediata), porque sem Esséncia, ndo significa que essa exterioridade possa ser
confundida ou sequer referida a experiéncia sensivel. A légica enciclopédica dedica um
adendo especialmente sobre esse problema. Nela, Hegel recusa o fato de que a efetividade
seja entendida como o contrario da razdo (steht so wenig der Vernunft als ein Anderes
gegenUber)80 e que como tal a efetividade “como o interior, que ¢ absolutamente fora, deve
ser considerado como a unidade do interno e do externo, ou como a efetividade no sentido
enfatico da palavra discutida aqui”sl. E por isso, Hegel pode afirmar que a efetividade néo

poderia estar aguém de uma grandeza conceitual. De qualquer modo, Hegel demonstrara mais

78 «A efetividade ¢ o apice de toda a Doutrina da Esséncia”. Luft, E. Para uma critica interna ao Sistema de
Hegel, p. 125.

*Pippin, R. Hegel s idealism: The satisfaction of self-consciousness, p. 176.

% Eng, p. 280; Enc., p. 267.

81 Enz., p. 281; Enc., p. 268.
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explicitamente como essa exterioridade nos dard condigdes para conceituar as instabilidades
da substancia, que neste momento ainda néo € entendida como tal.

O aparecimento da primeira modalidade ¢é a possibilidade (Moglichkeit). De inicio, o
carater de ser imediato da efetividade converte-se em uma ndo-essencialidade essencial
(unwesentliche Wesentlichkeit). A possibilidade € a interiorizacdo da efetividade, por isso é
essencial, mas é, a0 mesmo tempo, ndo-essencial porque refere-se a efetividade como
imediatidade. Neste caso, a possibilidade no seu momento nao-essencial possui “significado
negativo de que a possibilidade é um defeito (Mangelhaftes) e aponta para a efetividade como
um outro, completando-a (ergénzt)”®. Portanto, o sentido primeiro do possivel é existir a
parte do efetivo.

Ja que o indice da acdo do Ser se resguarda nos modos e nas maneiras como ele se
mostra, como exterioridade, é preciso interiorizar o aspecto negativo, sob a pena de apenas
sermos capazes de afirmar o movimento do Ser como uma dimensédo externa. Tudo se passa
como se Hegel estivesse justificando a génese interna da Esséncia no interior das
modalidades. Para isso, Hegel precisa enfrentar a ambiguidade posta pela possibilidade, a de
que ela seja concomitantemente a reflexdo interna da efetividade e o seu negativo.

A efetividade deve existir como possibilidade, caso contrario, ela ndo poderia ser
demonstrada como tal. “Hegel retoma aqui um velho principio da logica modal tradicional.
[...] Em I6gica modal moderna dir-se-ia que a efetividade de ‘p’ implica na possibilidade de
‘p’®. Por isso, Hegel tem de desdobrar o que ele havia dito na introducdo ao capitulo da
efetividade, quando atestou que “o efetivo e o possivel possuem diferengas formais (formelle
Unterschiede)”, afirmando que “sua relagdo também ¢é formal”®*.

Como tudo o que se relaciona no plano formal®

, na filosofia hegeliana, tem a ver com
um momento apenas abstrato, cabera a Hegel criar uma relacdo que ndo seja mais entendida
como tal. Para isso, sera preciso testar a densidade I6gica da possibilidade sem a efetividade,
ou seja, de demonstrar a possibilidade como momento negativo da efetividade. Mas por que
realizar esse teste? Ora, Hegel, quando apresenta a possibilidade como essencial e

simultaneamente ndo-essencial, esta Ultima é o reconhecimento de uma possibilidade como o

82 WL, p. 1000; SL, p. 479.

® Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 85.

SWL, p. 997; SL, p. 478.

8 A dificuldade hegeliana de encontrar, no plano formal, algo além de producdes tautolgicas da o tom de critica
a matematica e sustenta o anti-platonismo que estd implicito ao considerar a linguagem o Unico modo de
producédo e comunicacdo de um contetido especulativo.
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negativo da efetividade. Por isso, Hegel vai perguntar-se: o que seria da possibilidade sem a
efetividade? Ou ainda, como fazer surgir o efetivo do possivel?

A possibilidade precisa ser descrita através do que Hegel considera ser dois momentos
fundamentais. Em primeiro lugar, a possibilidade é desvinculada da Esséncia e, portanto, é
um momento que nega a reflexao interna. “Entdo, a possibilidade pode ser somente entendida

»8 cuja natureza se encontra ligada

aqui como a auséncia de contradi¢des internas
intimamente ao principio da ndo-contradicdo. Segundo Taylor, essa é uma nogdo empobrecida

da possibilidade.

Hegel comeca sua discussdo sobre esses conceitos modais com o conceito de
possibilidade. Em sua forma mais baixa, isso € frequentemente tomado como uma
simples possibilidade, como simples ndo-contradi¢cdo. {...} Mas o0 puramente
possivel, como o que ndo é contraditdrio, inclui quase qualquer coisa. As coisas
parecem ndo contraditérias quando as vemos parcialmente, como Vimos
anteriormente na discussao da identidade. Entdo, qualquer coisa pode ser vista como
possivel sob algum quadro de abstracdo. Por exemplo, a lua pode cair na terra esta
noite, ou o sultdo turco pode se tornar papa®’.

Em segundo lugar, a possibilidade se apresenta como uma forma relativa a efetividade.
Lembremos que a caracteristica maior da Doutrina da Esséncia é a de se construir sempre a
partir de uma totalidade relativa, cuja ambiguidade constitui o cerne do que significa
determinar-se como essencial. Ou ainda, de sempre produzir um algo que para construir um
conceito de si mesmo precisa de um outro. Porém, essa relagdo de condicdo é uma divisao
interna da propria Esséncia. No caso das modalidades, a efetividade sé se torna ela mesma
guando entendida, também, como possibilidade.

Primeiramente, ser possivel ¢ algo “sem relagao (verhaltnislose), receptaculo
indeterminado de tudo em geral”88, de modo que “tudo ¢ possivel desde que ndo se contradiga

»8  Ora, se esse primeiro momento constitui-se sem relatividade, a ideia de

consigo
contradicdo ndo é realizavel. E por ndo apresentar contradicdo, a possibilidade, neste primeiro
momento sO poderad ser determinada como idéntica a si mesma. Finalmente, por ser tudo
aquilo que comporta o carater de algo que simplesmente ¢, “o reino da possibilidade ¢ aqui

uma multiplicidade sem limites (grezenlose Mannigfaltigkeit)”*.

*MacTaggart, J.; MacTaggart, E. Commentary on Hegel’s Logic, p. 163.
¥ Taylor, C. Hegel, p. 282-3.

WL, p. 1000; SL, p. 479.

®1dem.

*’1dem.
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Externamente a possibilidade ¢ mera identidade, uma vez que ao afirmar que “A é
possivel significa a mesma coisa que A é A" Atestar a possibilidade de A é estabelecer uma
relacdo de igualdade, ja que a possibilidade de um termo fica ligada a condicdo de ele ser
idéntico a si mesmo, porque isento de contradi¢do. Porém, sem o proprio desenvolvimento,
insiste Hegel, isto implica determinar nada menos do que a forma da simplicidade (Form der
Einfachheit).

O segundo momento é uma relacéo essencial da possibilidade com o seu contrario, ou
ainda, da possibilidade a partir da relacdo ambigua entre o possivel e o impossivel. Com
efeito, 0 que havia sido dito da possibilidade pode ser convertido no seu contrario. Se é
possivel afirmar que o efetivo é possivel, deve ser entendido também como a possibilidade de
ele ser impossivel. Se A é A, logo, ndo-A é ndo-A%. Uma vez que a possibilidade ndo pode
ser definida como ndo-contraditoria, sera tarefa da filosofia, como mostrara Hegel, apresentar
a inutilidade de uma possibilidade como a afirmagéo de um principio identidade simples.

Este segundo momento, da possibilidade como contradi¢do, na linguagem de Hegel,

significa que

a possibilidade é aquela totalidade que a efetividade deveria ser, mas que ela ainda
ndo é. A efetividade é, mas ela ainda ndo é o todo. O movimento que ai esta contido
e é ai pressuposto, 0 movimento do efetivo a caminho da totalidade que ele deve ser
caracteriza ambos os lados: esta, ai bem determinado e visivel, por um lado, 0
efetivo que e enquanto de fato é e existe e, pelo outro lado, aquilo que ele deve ser.
Essa totalidade que ele ainda ndo €, mas que ele deve vir a ser, isso, exatamente isso
é a possibilidade™.
Entretanto, a transicdo da possibilidade em impossibilidade ndo nos parece muito
clara, ou devidamente demonstrada. Hegel se vale, de certo modo, da natureza ambigua e
relativa da Esséncia para construir esse argumento. O pressuposto parece ser o de que se A
existe, como categoria, logo o seu contrario, —=A, se encontra, desde ja, demonstrado. Parece
que esse salto é feito tendo em vista a antecipacdo de uma caracteristica logica que atravessa
todo o Livro 11, a saber, a construcdo sempre presente das identidades relativas.
Caso a essencialidade, o possivel que se determina na sua relagdo com o impossivel,
se perca, ndo existe nenhuma chance de o Conceito construir uma diferenciagéo interna

consigo mesmo, pois 0s modos do Ser sinalizam, inicialmente, a necessidade de relacdes de

*1dem.
%2 Cf. WL, p. 1001.
 Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 87.
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oposicao para que ele seja entendido como tal, pois toda oposicéo significa, na verdade, uma
contradicao Idgica que pde a efetividade em movimento.

A estratégia de retomar ideias indemonstradas difere do objetivo da exposicdo do
Conceito, uma vez que Hegel ndo poderia, ou ndo deveria tomar uma nog¢ao pressuposta para
justificar a necessidade de uma categoria, uma vez que a definicdo por exceléncia daquilo que
é efetivo é ndo se deixar determinar por algo que Ihe seja exterior ou pressuposto.

No entanto, Hegel, na exposicdo da parte B da secdo A essencialidade ou as
determinacdes da reflexdo, vai entender a identidade (uma vez que imediatamente a
possibilidade € identidade) ndo apenas como uma afirmagdo de tipo tautoldgica, A =A. A
identidade ¢, na verdade, uma negac¢do da oposicao do elemento simples A. Este somente &,
na sua diferenca, em relacdo aquilo que Ihe é oposto.

Por isso, a diferenca ndo pode ser apenas um apéndice a identidade, mas parte
constitutiva dela. Similar ao problema das modalidades, o que é idéntico ndo pode ser
considerado como tal a ndo ser que se enfrente o negativo da identidade. Portanto, a
identidade €, sobretudo, oposicdo. A diferenca absoluta, categoria que sucede a da identidade,
pode ser entendida ndo s6 como "a natureza essencial (wesentliche) da reflexdo e [...] base
especifica de toda atividade (Tatigkeit) e movimento préprio (Selbstbewegung)"®, mas,
também, como a unidade entre diferenca e identidade. Na medida em que uma relacdo de
igualdade é posta, A = A, o simples fato de que precisamos duplicar o termo em questdo
implica na contestacdo da prépria identidade. Equacionar a relacdo de identidade, posta como
tal, é admitir, desde ja, sua negacdo. Se podemos aceitar esse argumento, a transicdo da
possibilidade em impossibilidade poderia ser aceita.

N&o se trata apenas de dar ou ndo anuéncia as demonstracdes que Hegel realizou
anteriormente. Dissemos acima que o0 aspecto cumulativo, caracteristico da natureza
processual do conceito, encontra uma forma de exposicdo na categoria do fundamento
(Grund). Afirmamos que este é capaz de sair da posicdo de condicdo, ocupando o lugar de
sustentacdo, quando carrega as acumulagdes em uma nova aparicdo imediata. No caso
discutido nesta passagem (da possibilidade e sua oposi¢cdo), a relagdo aparece, nas
modalidades, desde j& como contradicdo. Parece claro, para Hegel, que ndo é necessario
realizar uma nova demonstracdo para afirmar o carater de contradicdo entre possibilidade e
impossibilidade, uma vez que o fundamento de toda identidade daqui para frente, deve

reconhecer a natureza necessariamente cindida de uma igualdade consigo mesma. O sentido

*WL, p. 745-6; SL, p. 362.
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de uma fundacdo carrega a predicacdo divida da identidade ao longo do pensamento
especulativo.

Sem reconhecer os processos de cumulacéo, a consideracdo que converte possibilidade
em impossibilidade poderia parecer, a primeira vista, uma pressuposi¢do, ou ainda, uma
determinacdo externa a possibilidade. Por isso, “em todo o conteudo, uma vez que é concreto
(Konkrete), a determinidade pode ser concebida como uma oposicdo definida (bestimmer

Gegensatz) e, portanto, como uma contradicdo (Widerspruch)’®.

O que Hegel deseja
demonstrar é existéncia de uma oposicdo entre a possibilidade como identidade e a
possibilidade como a oposicdo entre o possivel e o impossivel. O que ndo deixa de ser uma
retomada da constituicdo propria de um contetdo idéntico e de sua diferenca; uma vez
superada essa oposicdo, a verdadeira identidade € uma existéncia internamente cindida capaz
de manter uma noc¢éo de si mesma.

No entanto, o diagndstico da possibilidade como a oposicdo entre o possivel e

impossivel ja se mostra desgastada.

Ndo ha nenhum discurso mais vazio que o discurso de tal possibilidade e
impossibilidade. Em particular, na filosofia, ndo ha necessidade de mostrar que algo
seja possivel ou que também algo diverso seja possivel, ou que alguma coisa, como
se diz, seja pensavel®.

Permanecer na possibilidade sem o efetivo produz dois problemas graves: de um lado,
produz-se uma tautologia, uma vez que a possibilidade como identidade simples ndo pode ser
nada além de uma repeticdo de si mesma e de outro lado, a possibilidade como o jogo do
possivel e do impossivel, € um discurso vazio. Isso porque no segundo caso, possibilidade
abre um precedente perigoso ao esfor¢co de pensar o Conceito. A possibilidade, sem o efetivo,
apresenta uma caracteristica excessivamente inclusiva. Afinal, tudo o que € possivel existe
como possibilidade e impossibilidade. Além de implicar na sua propria falta, porque ¢ um
discurso vazio sem o efetivo, a possibilidade, neste momento, é vista como o lugar onde
qualquer coisa pode vir a ser.

Uma vez que a contradicdo, no interior da possibilidade foi posta, temos o

aparecimento de uma ideia muito mais sofisticada de possibilidade.

%Eng, p. 282; Enc, p. 269.
%1dem.
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Essa concepgdo de possibilidade, portanto, é aplicada apenas em relacdo a um
sistema de realidade, ndo € um conceito simples como o anterior, que se supunha
repousar apenas sobre a natureza nao contraditéria do contetido considerado®’.

N&o foi possivel abandonar totalmente a ideia de efetividade, uma vez que a
possibilidade levada a sério pode apenas produzir uma multiplicidade vazia. Hegel retoma a
unidade posta pelo primeiro momento possibilidade (que também era uma efetividade), a qual
Hegel havia caracterizado como isenta do principio de contradicdo. A retomada do primeiro
momento da possibilidade produz um possivel somente na mediada em que se relaciona ao
efetivo, limitando, na efetividade, os modos de existéncia que esta poderia vir a apresentar™.
Por outro lado, a relacdo inesgotavel de predicados contidos na relagcdo entre o possivel e o
impossivel modaliza a identidade posta da possibilidade, como efetividade®®.

O Ser ¢ efetivo porque € possivel; sua possibilidade, portanto, sé é conceitualmente
aceitavel se ligada a efetividade, uma vez que a possibilidade como grandeza formal é vazia.
Dizer somente da possibilidade ou impossibilidade de algo é a mesma coisa que dizer nada a
seu respeito. Ndo deixa de ser o caso, neste momento, de que o enfrentamento da
possibilidade formal seja igualmente uma critica de posicdes céticas da filosofia, uma vez que
o carater formal da possibilidade, levado as ultimas consequéncias, torna possivel a
formulacédo de qualquer tipo de linguagem para afirmar qualquer coisa a respeito de tudo.

Finalmente, a transformacdo da possibilidade em efetividade desadgua no nascimento
da contingéncia (Zufélligkeit). O que significa ser contingente e gque tipo de ganhos temos ao
tratar a possibilidade ndo mais como uma grandeza formal, mas como contingéncia?

Em virtude de ser parte da efetividade, a possibilidade, convertida em contingéncia,

passa a estar contida no efetivo'®

. A contingéncia, portanto, € 0 movimento que transforma
internamente a efetividade em possibilidade. Ela é ndo sé uma unido, mas realiza uma de tipo
refletida. Isso porque o possivel s6 pode ser definido em oposicédo a efetividade e vice-versa.
“O contingente ¢ este ser bifacial que, por um lado, ¢ efetivo e, por outro lado, é possivel, €

algo que poderia, por igual, ndo ser e ndo existir™*%",

%’ Taylor, C. Hegel, p. 283.

% «“O que ¢ de fato efetivo geralmente ndo esgota e ndo realiza todas as suas possibilidades”. Cirne-Lima, C.
Sobre a contradicéo, p. 88.

% Poderiamos resumir o aparecimento da possibilidade a partir do seguinte esquema:

/ Possibilidade Efetividade e
Possivel —* Possivel como —» possibilidade
imediatidade ou contingéncia

impossibilidade

19Cf, WL, p. 1003.
1% Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 89.
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(14

Uma vez ligada a efetividade, a possibilidade, agora como contingéncia, “¢ um efetivo
que ao mesmo tempo determina apenas o possivel, cujo outro ou oposto igualmente é71%%. A
contingéncia, assim como a possibilidade, se apresenta de duas formas. Primeiro € uma
realidade imediata, porque se apresenta como algo que simplesmente é. N&o possui

fundamento®®®

(Grund) precisamente porque é uma contingéncia imediata. Similar ao que
tinhamos visto quando a possibilidade foi entendida como imediata, o contingente também se
apresenta, em um primeiro momento, como simplesmente sendo.

Diferentemente da possibilidade, que foi forcada a determinar-se a partir de uma
relacdo meramente formal a efetividade, dando origem a impossibilidade, o aparecimento da
contingéncia é uma reacdo a esse passo. O ganho da contingéncia é que, ao apresentar-se
imediatamente, ndo produz um contrario como impossibilidade, mas um contrario que se
efetiva como aquilo que é somente possivel e “tém sua reflexdo imanente em outro [porque
possivel e efetivo], ou eles tém uma razdo (Grund)”***. O espaco de razdo da contingéncia é o
produto da relagdo entre efetividade e possibilidade. Assim como a possibilidade, a
contingéncia preserva, na apresentacdo de sua logica, a tensdo entre ser ora imediata, ora
relativa. Porém, diferente da possibilidade, a contingéncia, quando aparece como relacéo, nao
produz o par possibilidade/impossibilidade, mas o par efetivo/ndo-efetivo.

A contingéncia é, portanto, um vai-e-vem do sentido imediato da unido entre
possibilidade e efetividade e uma reflexdo cuja possibilidade s6 encontra seu sentido na
efetividade e vice-versa. Melhor dizendo, ¢ a conversdo de “X ¢ efetivo porque foi possivel”

59105

em “X ¢ possivel e, portanto, ird tornar-se efetivo” " e vice-versa. Ou ainda, segundo Hegel,

“essa absoluta inquietagdo (absolute Unruhe) do tornar-se dessas duas determinagdes € a
contingéncia”loe.

Ha aqui uma clara retomada do Livro I, quando mencionada a categoria do tornar-se
(Werden). Esta era considerada também como um tipo de inquietacdo na passagem do Nada
ao Ser e vice-versa. O tornar-se foi o desaparecimento (Verschwinden) do Ser no Nada e vice-
versa. O Ser se desfaz (Vergehen) no Nada e este é o vir-a-ser (Entstehen) quando se torna
aquele. A aparicdo da contingéncia, traduzida na linguagem da Doutrina do Ser é entendida

como “uma inquietagdo (Unruhe) incessante (haltungslose) que colapsa em uma tranquilidade

192\WL, p. 1003; SL, p. 480.

13 Toda resolucéo dialética de pensamentos postos em contradicdo acaba por produzir uma imediatidade sem
fundamento, porque imediata.

WL, p. 1004, grifos do original; SL, p. 481.

®Guzman, L. Relating Hegel’s Science of Logic to Contemporary Philosophy, p. 82.

WL, p. 1005; SL, p. 481.
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(ruhiges)™*”’. O tornar-se nega tanto o Ser e o Nada, fazendo uma ligacio entre os dois e ao
mesmo tempo repousa na diferenga entre eles.

Entretanto, a definicdo hegeliana de contingéncia, como vimos acima, por ndo situar-
se mais na Doutrina do Ser, ndo possui a contradicdo entre identidade e multiplicidade. N&do

era da ordem do Ser*®

permanecer idéntico a si mesmo, na medida em que, no momento em
algo se pde no campo da existéncia, j& ha uma demanda que transforma um si mesmo em
outro.

Ao contrario da inquietacdo entre Ser e Nada, na contingéncia, ndo ha preservacdo das
unidades que constituem a relacdo de inquietude. Por isso, a ligacdo entre Ser e Nada
apresenta ainda a marca da qualidade, no livro do Ser, de onde é produzida a categoria do
tornar-se: 0 reconhecimento de como algo faz de si mesmo, um outro e, portanto, a
relatividade € somente em si. Ela € tdo transitoria quanto o proprio Ser, pois 0 tempo do
aparecimento da relacdo entre Ser e Nada é 0 mesmo do desvanecimento desta.

A definicdo que apresentamos da contingéncia, no livro da Esséncia, apresenta a
relatividade em termos de uma grandeza em si e para si mesma, ou ainda, a relatividade como
totalidade; ndo existe um fora-de-si. “Esta € a diferenca entre as formas do Ser e da Esséncia.
No Ser, tudo é imediato. Por outro lado, na Esséncia, tudo é relativo™®. A necessidade
emerge™'® dessa inquietacdo porque é preciso que haja uma identidade, uma vez que Hegel
ndo pode admitir que a contingéncia, na inquietacdo que lhe é caracteristica, produza uma
circularidade tautol6gica que salta sem fim de uma determinacdo a outra. De acordo com
Hegel, “a efetividade, a partir da qual se distingue, na possibilidade, ¢ idéntica a si mesma,
pois essa identidade ¢ a necessidade.”™*. O contingente se apresentou como um algo que para
ser possivel precisa do efetivo e que para ser efetivo precisa de um possivel. Isso ¢ a definigdo
de contingéncia. A necessidade surge nem tanto para dar cabo a contingéncia, como se ela

fosse uma eliminagdo do acaso, uma vez que 0 movimento gerado na contingéncia, como 0

“Ibid., p. 149; Ibid., p. 81.

108 «Assim, por exemplo, na légica do ser as categorias sdo consideradas determinaces autbnomas em si
mesmas, relagbes simples, imediatas consigo mesmas, rigidamente distinguiveis de outras determinagdes”.
Oliveira, M. Para além da fragmentacdo: pressupostos e objec6es da racionalidade dialética contemporanea, p.
201.

'%Enz, p. 230; Enc., p. 219.

%A passagem da contingéncia & necessidade pode ser entendida também a partir de uma relagéo bicondicional:
(D e—p

(IDp—e

(MM e=p

WL, p. 1006; SL, p. 481.
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duplo vai-e-vem entre efetividade e possibilidade, é colocado em funcdo de um sé
movimento, na necessidade.

Naturalmente, Hegel deseja construir ndo s6 uma dependéncia entre necessidade e
contingéncia, como ja caracteristico do livro 1l, ou seja, de que as grandezas determinadas
sejam sempre relativas a alguma coisa, mas identificar uma modalidade a outra. Nas palavras
de Henrich, “Somente quando uma contingéncia absoluta € posta, a necessidade &

pensada”'*?. Por isso, Hegel dir4 que a contingéncia s6 podera surgir

com a existéncia de circunstancias dispersas que parecem se relacionar e ndo tem
conexdo [afinal Hegel ainda estd considerando as modalidades a partir de um

aspecto formal]. Essas circunstancias sdo uma realidade imediata que entra em

colapso em si mesma e, dessa negacao, surge uma nova efetividade.

**k*

Temos até agora o0 seguinte esquema: em primeiro lugar, Hegel precisa demonstrar o
contetdo do absoluto e para isso, ele precisa atualizar a pergunta platbénica no didlogo
Parménides, cuja interrogacdo dialética ronda todo o texto: O que significa considerar algo
como um ser absoluto? Ora, significa dizer que tudo nele esta contido. Igualmente interna,
porque absoluto, é a negacdo mesma do Ser. Ao longo de todas as determinagdes da Esséncia,
“[...] ¢ mantida a tensdo entre a Diferencga e a Ndo-diferenca, gragas a um velho procedimento
que Platdo no Parménide [Parménides], atribuia a mais grosseira heuristica: que ha de
maravilhoso em mostrar que, por um lado, sou uno, e, por outro, mﬁltiplo?”114

Hegel, neste momento, possui duas escolhas: ou ele simplesmente ignora o aspecto
negativo que implica o processo de uma constituicdo do absoluto e o interroga naquilo que ele
possui apenas de positivo, ou ele toma o caminho propriamente dialético: atravessar o
problema do negativo e determinar sua economia propria, cujo produto nos dird o que podera
restar do Ser ao final deste caminho. Vimos que atualizar a pergunta sobre o ser absoluto
significa pensar a ontologia ndo apenas como um conjunto de propriedades imediatas, mas
também como um processo de negacgdo. O tipo de relacdo entre grandezas opostas e o tipo de
juncgdo que eles sdo capazes de criar, dardo a medida do conceito ele mesmo, j& que este ndo é
gerado a partir de solucdes simples, pois estas ndo fazem parte de uma resposta propriamente
dialética. O Unico caminho para fora de um problema € atraves das variaveis que implicam a

posicdo do problema ele mesmo. Portanto, toda questdo é apresentada através de um rastro

112

Henrich, D. Hegel im Kontext. p. 163.
"BEnz., p. 289; Enc., p. 275.
" ebrun, G. A paciéncia do Conceito, p. 181.
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conceitual deixado ao longo de um seguimento. O processo de acumulagdo dos predicados do
conceito indica exatamente essa funcdo do pensamento: toda presentificacdo de um conteido
especulativo € sustentada a partir de pensamentos insuficientes que ndo SO superam
inconsisténcias logicas, mas se sedimentam.

De qualquer modo, nos deparamos com o problema da possibilidade, como afastada
do efetivo, porque estabeleciam relacOes apenas formais. Desta relacdo, fomos forcados a
considerar, com Hegel, a insustentavel leveza conceitual da possibilidade, cujo
desenvolvimento desdgua numa producdo cética: tudo pode ser dito a respeito de qualquer
coisa. “A lua existe” ¢ uma linguagem propria da dimensao da possibilidade, mas, ao mesmo
tempo, ¢ logicamente coerente afirmar, internamente a esta categoria, que “A lua ndo existe”.

A possibilidade deixa de ser organizada pelo principio da ndo-contradicdo, pois ha a
necessidade de uma relacdo do possivel com seu contrario, de modo a impulsionar o Conceito
a um dever-ser*”®. Somente quando uma possibilidade se alinha & efetividade, ela é capaz de
produzir o surgimento de algo como possivel sem atestar o vale-tudo da possibilidade
enguanto grandeza ndo-efetiva. Vimos também que essa unidade significa dar a possibilidade
um novo nome. Ela se torna contingéncia, ocupando uma func¢do muito similar aquela do
tornar-se (Werden) no livro I**°,

A contingéncia se tornard uma passagem da possibilidade a efetividade e vice-versa.
Porém, Hegel precisa ainda pensar como é possivel quebrar a tautologia que aparece quando
afirmamos “o efetivo ¢ possivel, logo, aquilo que é possivel torna-se efetivo”. O que era um
movimento duplo, como ja é esperado do livro Il, encontrard outra nomeacdo pela
incapacidade, dada a caracteristica de sua inquietude, de formar uma identidade simples. A
partir da dispersdo e da possibilidade de emergéncia de uma efetividade nova, temos também
0 nascimento da necessidade. O que significa, ao certo, ser uma necessidade? Isto implica na
implosdo interna do movimento e da inquietagdo préoprios da contingéncia?

Hegel ndo considera estas duas determinacdes, contingéncia e necessidade, como se
fossem mutuamente excludentes. Logo, toda efetividade é, ao mesmo tempo, necessaria e
contingente. Guzman''’ afirma que essa construcdo implica na insisténcia de uma

absolutidade da contingéncia. Se ela ndo for considerada como tal, significa afirmar que a

5 Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo.

Muito embora, “a contingéncia ndo é meramente o tornar-se. O resultado do tornar-se é a unidade do Ser
determinado. [...] Necessidade é a 'identidade’ das determinagdes da contingéncia. O Ser determinado aparece
como um resultado exterior do tornar-se”. Hoffmeyer, J. The advent of freedom: the presence of the future in
Hegel’s logic, p. 31.

"Guzman, L. Relating Hegel’s Science of Logic to Contemporary Philosophy, p. 83.
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necessidade devera surgir a partir de um operador externo a construcdo légica apresentada.
Por isso, 0 que é mostrado como o possivel, que também ¢ efetivo e que é efetivo porque é
possivel, precisa ser tomado ndo apenas como aquilo que é, mas como aquilo que se torna
necessario. Isto quer dizer apenas que a ideia de uma necessidade ndo pode ser dada a priori.
Se Hegel deseja atravessar o problema das modalidades sem fazer destes uma
dimensdo residual do Ser, os modos do ser precisam surgir como um passo 16gico necessario
da contingéncia. Necessidade formal aqui ndo significa exatamente uma afirmagdo de uma
extincdo do movimento, que haviamos encontrado na contingéncia. Implica, na verdade, em
dizer que se algo surge, o aparecimento deste novo que se apresenta como tal, tem de ser
necessario, embora seja o caso de que a necessidade formal ainda “ndo possui ainda nenhum
conteudo e determinacdo”'®. Afinal, Hegel afirma que a necessidade é apenas a uni&o do vai-
e-vem da inquietacdo entre possibilidade e efetividade. Os dois movimentos da contingéncia
(a constituicdo matua entre possibilidade e efetividade) viram, na necessidade, um s6. A
necessidade € uma resposta direta ao discurso vazio da possibilidade formal: o Conceito é um
movimento de emergéncia de novas possibilidades. Entretanto, ele ndo pode ser entendido

como qualquer tipo de movimento, ou qualquer tipo de possibilidade.

Modalidades reais

De qualquer modo, temos de considerar, primeiramente, que estamos ainda
determinando as modalidades a partir de seu aspecto formal. A necessidade, para Hegel, até
este ponto, s6 poderia ser, também, formal, uma vez que emergiu em condicGes igualmente
formais**. Porém, a necessidade, como o surgimento de um possivel como efetividade, é
entendido por Hegel como a superacdo do aspecto formal das modalidades, uma vez que a
necessidade surgird como uma efetividade real (reale Wirklichkeit). “Hegel da énfase, nesta
segunda rodada sobre a efetividade real, ao fato de que as modalidades ndo sao apenas ‘de
dicto’, mas, além e acima disso, aspectos reais da efetividade realmente existente”?. A

efetividade real é a forma imediata da necessidade formal.

A efetividade real como tal é primeiro uma coisa (Ding) de muitas propriedades, o
mundo existente; mas ndo € a existéncia (Existenz) que se dissolve na aparéncia, mas
como efetividade é ao mesmo tempo tanto o ser em si como a reflexdo em si;

WL, p. 1016; SL, p. 485.
19 E jgualmente formal porque ndo apresenta nenhum tipo de contetdo.
2% Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 91.
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preserva-se na multiplicidade (Mannigfaltigkeit) da mera existéncia; sua

externalidade é um interior apenas para si mesmo'*".

A efetividade real, como ligacdo entre a possibilidade e a efetividade é imediatamente
entendida como uma coisa de muitas propriedades, ou ainda, como o mundo sensivel*?%. Ela
constitui uma relagdo imanente consigo mesma e por isso mesmo serd a superacdo do par
aparéncia/esséncia. Ela pode subsistir gracas a capacidade de se preservar na multiplicidade
(Mannigfaltigkeit). O que é efetivo, dira Hegel, “pode agir (kann wirken)” e anuncia sua

efetividade a partir daquilo que produz.

Este passar a existéncia é uma reflexdo para dentro da coisa mesma, visto que a

efetividade é unidade do interno e do externo. E isto que nos foi mostrado através da

manifestac&o ao sair de si o ser permanece consigo'?.

Ora, ja vimos que a necessidade formal, como ligacdo entre possibilidade e
efetividade, ndo cessa 0 movimento, mas o pée em funcdo de determinar o possivel como
efetivo. A efetividade real parte dessa ligacdo, cuja producdo deve ser entendida como a
aparicao do efetivo, como um fato.

Como todas as figuras das modalidades que vimos aparecer até agora se apresentaram
a partir da divisdo interna que é propria da Doutrina da Esséncia, vai ser o caso de que
embora a efetividade real seja a ligacdo entre possibilidade e efetividade, ela sera também, de
alguma forma, a apresentacdo da incapacidade de determinarem-se como idénticas. Pelo
advento da necessidade formal, podemos dizer que a efetividade real tem a possibilidade
interna a si, embora essa unidade exista somente de maneira imediata.

A possibilidade que achamos internamente a efetividade real partilhara também a
caracteristica de ser real. Ela é “o em-si cheio de contetdo (inhaltsvolle)” e, como tal, a
possibilidade de um fato é “a variedade de circunstincias que se relacionam com este”*?*, Ou
seja, 0 que e possivel € uma existéncia concreta ndo porque, como vimos na possibilidade
formal, era imediatamente ligado a impossibilidade, mas € como tal simplesmente porque € a
unido de todas as condicdes que o tornam efetivo. Até agora ndo ha nenhuma novidade em

relacdo & necessidade formal. L& também era o caso de afirmar que o possivel deveria ser,

WL, p. 1007-8; SL, p. 482.

122 «“As modalidades sdo aspectos diversos da efetividade que é uma e Unica, mas que é muito rica em suas
diferenciacdes. Quando se vé a coisa por esse viés, quando se vé como uma totalidade que se diferencia em
multiplos aspectos parciais, entdo ndo se trata mais da efetividade formal e, sim, da efetividade real”. Cirne-
Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 90.

12 Luft, E. Para uma critica interna ao sistema de Hegel, p. 129.

WL, p. 1009; SL, p. 482.
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necessariamente, efetivo. O que faz sentido, visto a relacdo de continuidade entre a
necessidade formal e a possibilidade real.

A multiplicidade de conteddo da possibilidade real “é primeiramente somente o
conteddo que é indiferente (gleichgultig) a essa forma de determinacdo [possibilidade e
efetividade], determinada como oposta a essa identidade”*?*. Hegel quer dizer com isto que 1)
a possibilidade real se determina em oposicao a imediatidade da efetividade real e que 2) essa
determinacéo € indiferente a essa unidade. Lembremos que indiferenca, para Hegel, tem a ver
com aquilo que é determinado como distinto. Ou ainda, € uma igualdade que se pensa como
igual, sem fazer referéncia ao que a determina exteriormente. Neste caso, 0 que se distingue
da identidade é a multiplicidade. A possibilidade real é a manifestacdo da efetividade real e
como tal se opde ao carater imediato desta.

Na secdo sobre diversidade (Verschiedenheit), Hegel dira que “A reflexdo em si é
identidade, mas determinada como indiferente (gleichgliltig) a diferenca, ndo como se nédo
tivesse a diferenca, mas comporta-se como idéntico em oposicdo a ela; isto é a diversidade
(Verschiendenheit)**?®. A diversidade aqui significa; ou os momentos de um Unico objeto, ou
a pluralidade de coisas. Portanto, quando Hegel usa a mesma gramaética para se referir a
possibilidade real, esta pode ser entendida também como um tipo de reflexdo imanente que se
comporta multiplicando a si mesma, como um conjunto de possibilidades, que quando
cumpridas, sempre ¢ efetiva, em oposi¢do a identidade da efetividade real.

Quando Hegel diz que esta “efetividade imediata ndo ¢ determinada para ser condigao
em virtude de uma reflexdo pressuposta, mas a suposicéo €, ao contrario, que a efetividade

121 "o fil6sofo aleméo simplesmente est4 afirmando que

imediata ¢ ela mesma a possibilidade
devemos encontrar a realizagdo da possibilidade como efetividade. Melhor dizendo, Hegel
devera ser capaz de encontrar o efetivo atraves das multiplas formas de apresentagdo do
possivel. Como vimos também, a possibilidade real ndo €é idéntica imediatamente a
efetividade real, porque a efetividade do conteudo “ndo ¢ a sua prépria possibilidade, mas o
em-si mesmo de um outro efetivo; em si mesmo, é a efetividade que deve (soll) ser
suprassumida, a possibilidade somente como possibilidade”lZB.

Hegel esta apenas afirmando aqui a inviabilidade de a possibilidade real constituir-se

como uma identidade pressuposta entre possibilidade e efetividade. Ela o €, caso contrario 0s

WL, p. 1009; SL, p. 483.

WL, p. 749; SL, p. 363.

WL, p. 1011; SL, p. 483.

WL, p. 1009, grifos do original; SL, p. 483.
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contetdos da possibilidade real ndo poderiam ser efetivos, mas, igualmente, ndo é porque a
possibilidade, como a constante superacdo dos seus proprios limites, ndo cessa de produz
possibilidades apenas como possibilidades.

Aqui o sollen néo é utilizado por Hegel de maneira despropositada*?®. Esse uso indica
uma referéncia a Doutrina do Ser, acerca da relacdo entre a restricdo (Schranke) e o dever
(sollen). Apesar de Hegel, neste momento, utilizar-se do termo apenas duas vezes, nao deixa
de ser verdade que, do ponto de vista das modalidades, vimos que algo ndo pode assumir uma
caracteristica irrestrita. A possibilidade e a contingéncia sdo ambas alvo de uma restricéo,
porquanto o possivel, enquanto grandeza formal, ndo pode ser determinado como qualquer
coisa. Por sua vez, a contingéncia, como unidade vacilante entre possibilidade e efetividade,
substitui a falta de limites da possibilidade formal ao encontrar dentro de si mesma o par
efetivo e 0 ndo-efetivo.

Porém, ao contrério da referéncia a restricdo e ao dever, cuja natureza era sempre a
superacdo de um limite interno para submeter-se ao destino de determinar-se como outro, a
necessidade determinou-se como um limite interno a contingéncia, porque a necessidade
formal era a condicao irrecusavel de que todo possivel seja, ao mesmo tempo, um efetivo.

Hegel entende o dever como algo que ndo €, ou ndo existente, uma vez que o limite
vira uma restricdo somente na medida em que algo transcende o limite de si em si mesmo,
fazendo-se outro. Mas o dever também &, caso contrario, ndo haveria nada para ser

ultrapassado.

o “dever” ndo ¢ nada especial. Ele define explicitamente a relacdo verdadeira que se
obtém entre qualquer sujeito e o seu predicado. O sujeito é seu predicado e, ao
mesmo tempo, distinto dele. A relagdo entre os dois é, portanto, sempre de uma

identidade, mas a distancia. O predicado ¢ o que o sujeito ¢ “destinado” ou “dito”

para ser'®.

Finalmente, o dever é 0 ato de um algo superar suas proprias restricdes, mas, ao
mesmo tempo, possui estas apenas como um dever. Serd essa 0posi¢do que constituird a
estrutura logica do dever.

A possibilidade real é a constante suprassuncdo de si mesma em outra possibilidade,
ou ainda, uma superacdo de suas restricdbes. Como dever, a possibilidade ¢ o ato de

transcendéncia de si mesma. E ao contrario do que acontecia na Doutrina do Ser, cuja

'*Essa intuicao nos foi fornecida por Hoffmeyer, J. The advent of freedom: the presence of the future in Hegel's

logic, p. 34.
BSL, p. 104, nota do tradutor.
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organizacao légica interna ndo permitia outra coisa, enquanto dever, sendo tornar-se aquilo
que é em outro, esse ato de transcender suas restri¢des € posto, de acordo com a linguagem da
Doutrina da Esséncia, como um processo de tornar-se a si mesma.

Nas modalidades reais, a possibilidade que se transforma em outra possibilidade nao é
uma ultrapassagem (Ubergehen) de um si em outro, mas uma consubstancializagio™*
(Zusammengehen mit sich selbst). A possibilidade real implica na ideia de que, uma vez que
algo cumpra com todas as condicdes de possibilidade, ele torna-se efetivo. A possibilidade
real, cheia de contetdo, encontra também um limite interno a si mesma, na medida em que a
cadeia sucessiva das possibilidades é encerrada assim que algo se torna efetivo'*?,

Com efeito, é preciso notar também que o dever e a restricdo, no livro do Ser, é a
secdo que antecede o infinito. Quando Hegel aproxima a possibilidade real da restricdo e do
dever ao usar uma linguagem similar para referir-se a eles, a possibilidade real, pode ser
considerada como a parte finita das modalidades. No entanto, como o Ser desenvolvido por
Hegel deve possuir, internamente a si, pensamentos infinitos, ndo é o caso de que as
modalidades devam ser entendidas apenas como a ordem das coisas e dos fatos.

O ganho em relacdo a possibilidade formal € claro: ndo se trata mais de uma conversdo
desta no seu negativo (se algo é possivel, logo, seu o oposto, igualmente também o era). A
possibilidade real ndo admite mais este jogo, uma vez que a necessidade formal havia minado
essa oposicdo. O possivel e o efetivo devem estar, a partir dai, ligados sob o preco de que a
possibilidade passe a ser um discurso vazio.

Nas modalidades reais, a possibilidade € uma producdo de si mesma. Como uma
categoria cheia de contetdo, a possibilidade é sempre a producdo de outra possibilidade, uma

vez que as modalidades reais séo, de antemao, efetivas, uma agéo de si para consigo.

Esse movimento da possibilidade real de auto-suprassuncdo produz, assim, oS
mesmos momentos ja existentes, cada um tornando-se fora do outro; Esta negacéo,
portanto, ndo é uma passagem (Ubergehen), mas uma consubstancializacdo

(Zusammengehen mit sich selbst)'®,

Quando a possibilidade, como totalidade de condi¢des do efetivo, € cumprida, é

apresentado uma identidade constituida entre a possibilidade e a efetividade. “Dai o que ¢

BA tradugdo de Zusammengehen mich sich selbst por Di Giovanni é apresentada como self-rejoining, ou seja,

como algo que realiza o ato de reunir, juntar, etc. Optamos por consubstancializacdo porque, como veremos nas
préximas paginas, Hegel faz do problema das modalidades, um problema de causalidade da substancia consigo
mesma. A possibilidade real, portanto, antecipa a critica interna feita por Hegel, quando, ao se suprassumir,
convoca a critica a filosofia de Espinosa.

132 cf. Carlson, D. Commentary on Hegel s Science of Logic. p. 408-9.

B3 WL p. 1011; SL, p. 484,
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realmente possivel ndo pode mais ser de outra forma (das kann nicht mehr anders sein)”*®. A
formacdo dessa identidade serd nomeada por Hegel como o aparecimento da necessidade real.

O aparecimento da necessidade real ndo surge sem antes que Hegel cumpra com o
mesmo esquema da exposicdo das modalidades, como grandezas formais, isto €, primeiro a
apresentacdo de uma grandeza imediata e depois uma negagdo desta e sua consequente
modalizacdo. No entanto, a diferenca é que a contingéncia, nas modalidades reais, ndo vai ser
a condicdo de aparecimento da necessidade. Ao contrario, quando a necessidade real surge,
ela ja encontra, desde ja, um processo contingente em curso. “Mas a necessidade”, dira Hegel,
“¢ a0 mesmo tempo relativa, pois tem um pressuposto (Voraussetzung) do qual comega; ela
inicia com o contingente (Zufallige)”®.

Entretanto, até agora € incerto como a contingéncia, demonstrada nas modalidades
formais, vem a reaparecer como uma producao da propria necessidade. Tudo o que sabemos é
que sem a contingéncia ndo ha necessidade, uma vez que a necessidade real é entendida como
relativa, e que a definicdo de contingéncia nas modalidades formais era o transito incessante
entre efetividade e possibilidade. “Uma efetividade necessaria”, dird Hegel, “€, por essa razao,
qualquer realidade restrita (beschréankte) que, por causa de sua restricdo (Beschranktheit), seja
em algum outro aspecto também apenas contingente”l?’s.

Aqui o vocabulario que faz referéncia a se¢éo, na Doutrina do Ser, acerca da restricdo
e do dever se mostra mais claro. A necessidade formal, como a operadora de uma restricao a
possibilidade, retira desta o poder de ser qualquer coisa. Ndo ha muita dificuldade de
aceitarmos que o possivel para ser efetivo precisa estar limitado por algo. Mas a citacdo de
Hegel acima nos revela que ha, também, na contingéncia, um papel restritivo. Ora, se a
necessidade real ndo pode existir sem que ela seja, também, contingéncia, e se a necessidade,
por defini¢do, nasce a partir da obrigagdo de impor limite ao possivel, a contingéncia também
se apresenta como uma restricdo. Mas como a producdo, no Ser, de uma unidade vacilante
entre efetividade e possibilidade pode servir como uma restricao?

A primeira vista, a contingéncia poderia ser ligada ao irrestrito, ou ao descompromisso
de que algo seja efetivo. O possivel pode ser efetivo, na contingéncia formal, ou ndo. Como
modalidade real, a contingéncia ndo é simplesmente o transito vacilante entre possibilidade e

efetividade. Ela é, sobretudo, em relacédo aquilo que € necessario.

BAWL p. 1012; SL, p. 484,
BSWL, p. 1013; SL, p. 484,
BOWL, p. 1014; SL, p. 485.
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Quando perguntamos por que A é necessario, a resposta é que este tem sua real
possibilidade em B, C, etc. Depende destes, e estes sdo tdo imediatos quanto esta

relacdo. Assim, a necessidade de A depende do mero fato da existéncia de B, C, etc.,

e é assim, em Gltima instancia, Contingente®®’,

Podemos apostar que a contingéncia também exerce na possibilidade uma restricéo,
por simplesmente refletir a qualidade do necessario em si mesma: se a necessidade é limite a
possibilidade, a contingéncia também ha de ser, pois se a necessidade de um elemento
depende da multiplicidade indefinida que lhe é prépria, todos esses elementos precisam, para
serem determinados como tal, também, de efetividade. Dai, a partir da abolicdo das distin¢des

entre forma e contelido, temos o aparecimento da efetividade absoluta®®.

**k*

As diferengas entre as modalidades formais e reais se apresentam, portanto, da
seguinte maneira: A contingéncia formal estabelece a mitua determinacdo da possibilidade e
da efetividade. Um elemento é possivel como efetivo ou é possivel como ndo-efetivo; que o
efetivo seja possivel ou que o efetivo seja ndo-possivel. A contingéncia formal existe no
transito entre esses dois elementos. A necessidade formal tratou-se de conceber, na ligacédo
entre possibilidade e efetividade, um limite a variacdo interna da possibilidade.

O necessario aparece como um limite, transformando a ligacdo cambaleante entre
efetivo e possivel em uma forma determinada. A partir dele, a possibilidade deixa de se
determinar desordenadamente. Agora necessaria, a possibilidade torna-se um fato, isto ¢,
efetiva. Como efetiva, a possibilidade real apresenta uma natureza dupla: € ao mesmo tempo a
identidade entre possibilidade e efetividade, enquanto forma, e multiplicidade de contetdos.

Quando a possibilidade determina a si mesma, ela produz uma possibilidade enquanto
possibilidade. Ou ainda, a possibilidade serve de condi¢do para o surgimento de um novo
possivel. E tantos possiveis serdo produzidos até que se satisfaca a condicao de efetividade de
uma coisa ou de um fato.

A necessidade real, como suprassuncdo da possibilidade real, € o reconhecimento,
desde ja, de sua natureza relativa. Ela surge a partir do fato de que a possibilidade seja o

conjunto total das condi¢cbes nas quais algo pode aparecer, como necessario.

137

McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegels logic, p. 166-7.

O que Hegel ndo deixa claro, neste momento, é que essa identidade entre forma e conteldo é encontrada
apenas na forma. O conteddo, como multiplo, ainda é externo a unidade entre forma e contetdo. A se¢do da
causalidade tratard de tornar isso mais claro.
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Retrospectivamente, a necessidade real é também contingente, porque aparece somente gragas
a multiplicidade de conteldos da possibilidade. A necessidade real surge a partir da
multiplicidade de contetdo, ou seja, da possibilidade de algo ser somente uma possibilidade.
Porém, uma vez posto, esse algo determinado ndo poderia tornar-se outra coisa.

Assim, a contingéncia e necessidade, porque mutuamente determinados, agem de
acordo a impor um limite a multiplicidade dos conteidos que vimos surgir na possibilidade
real, ou seja, de uma possibilidade como possibilidade. Poderiamos nos perguntar: ora, mas se
a contingéncia deixa de ser no instante em que algo se determina como efetivo? Se esse € 0
caso, a contingéncia ndo deixa de ser entendida como tal? Temos de ter em mente que para
Hegel ndo se trata de operar as categorias de acordo com a estrutura légica da Doutrina do
Ser. Nesta talvez fosse aceitavel elaborar esse tipo de raciocinio, uma vez que as categorias
surgem gracas ao desvanecimento da categoria anterior. Porém, a Doutrina da Esséncia ndo
obedece mais essa l6gica. A extincdo de tudo o que se determina como alteridade nos obriga,
a retirar a necessidade da propria estrutura contingente. Além do mais, é caracteristica da
I6gica da Esséncia de que a passagem nao seja equivalente a desvanecimento, mas estabelece,
em relacdo a categoria anterior, uma relacdo de conservacdo. Ndo faz sentido, portanto, do
interior de uma I6gica cumulativa, afirmar que a necessidade é a extin¢do da contingéncia.

Algo surge como necessario desde que as condi¢des para 0 seu aparecimento sejam
cumpridas, mas estas ndo sdo necessarias, uma vez que elas podem ser entendidas como
contingentes, retrospectivamente. Isto é, elas poderiam ser uma condic¢do qualquer, ou ainda,
uma possibilidade que existe apenas como uma possibilidade, mas que na medida em que se
determina, como um fato, assume o carater da necessidade. A necessidade aqui é nada mais
nada menos do que o cumprimento de um conjunto ndo-determinado de categorias para que
um objeto seja determinado como tal. “Um determinado resultado ¢ apenas necessario, isto &,
inevitavel, dadas certas condi¢cdes. Mas essas condi¢des dadas sdao contingentes”m.

A principal distincdo das categorias formais em oposicdo as reais € que ndo se trata
mais de pensar em uma relagdo que vai de uma nominacdo de elementos que existem por si

140

mesmos; trata-se, ao contrario, nas modalidades reais, de uma relacdo interna™". O por-se de

uma modalidade real é a pavimentacdo do caminho para a producdo das demais categorias

¥ Taylor, C. Hegel, p. 283.

140 «os polos opostos sdo tratados primeiramente como sendo e estando em si mesmos; cada um deles foi
analisado, foi determinado e foi nominado. Na segunda rodada mostra-se que a realidade, isto é, que cada coisa
tem diversos aspectos reais, aspectos estes que estdo interligados uns com os outros, formando, assim, uma
unidade real: as modalidades s3o aspectos reais diferentes que existem em cada coisa realmente existente”.
Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 93.
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modais como surgindo internamente umas as outras. Muito embora a divisdo interna que
persiste nas modalidades reais aponta ainda para a dificuldade de que haja, neste momento,
uma alteridade determinada internamente. Por esse motivo, 0 processo de determinacdo do
efetivo, como real ou existente, depende da possibilidade e da multiplicidade de condicbes
oferecidas por estes.

Dira Hegel,

Essa efetividade, que constitui a possibilidade de uma coisa (Sache), ndo é, portanto,
sua prépria possibilidade, mas o si mesmo de outro efetivo; ela mesma é a
efetividade a ser suprassumida (aufgehoben), a possibilidade unicamente como
possibilidade. Assim, a possibilidade real constitui o todo de condi¢fes, uma
efetividade que ndo é refletida em si mesma, mas que estd destinada a ser a
interioridade, mas de outra, e a voltar a si mesma**".

O que Hegel parece querer dizer com isso é 1) a efetividade formal era somente na
medida em que ela era formalmente possivel e 2) uma vez que a efetividade real se encontra
ligada a possibilidade real, ndo significa mais pensar que a superacdo da possibilidade
engendra uma outra possibilidade indefinidamente, mas somente até a producdo de uma
efetividade. Melhor dizendo, as modalidades reais ddo conta da infinitizacdo despropositada
do possivel, propria da finitude.

A possibilidade, ndo mais como formal, mas como real, é interna a efetividade e por
esta razdo, € o conjunto total das condi¢cdes em que o efetivo se apresenta como tal. N&o sé
isso resolve o problema da possibilidade formal, cujo vale-tudo é uma questdo seriamente

enfrentada por Hegel, mas a efetividade ganha um status de auto-condicionada.

Por outro lado, a possibilidade real, quando se relne como tal, desaparece na
efetividade. O cumprimento dessas circunstancias determina que um possivel se

torne efetivo. A possibilidade real ndo requer outra para a suprassumir: ela

suprassume a si mesma**,

H&, neste momento, um aspecto que ndo vimos aparecer nas modalidades como
grandezas formais: o fato de que a efetividade real inaugura uma forma precéria de auto-
condicionamento. Hegel diagnosticard essa auto-suprassuncdo como a superioridade das
modalidades reais frente as suas contrapartes formais. Nestas, tratou-se de afirmar que a

possibilidade realizara uma dispersao radical da efetividade.

MWL, p. 1009-10, grifos do original; SL, p. 483.
"2Guzman, L. Relating Hegel’s Science of Logic to Contemporary Philosophy, p. 85.
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A efetividade era incapaz de conservar sua integridade ante o aspecto radicalmente
negativo da possibilidade. A necessidade real, como auto-condicionada, produto da
possibilidade real, ndo serd mais entendida a partir de uma qualidade disruptiva e
completamente corrosiva. A efetividade real serd capaz, a despeito de ainda precisar conter,
dentro de si mesma, as multiplicidades da possibilidade real como condi¢do do aparecimento
de novas efetividades, lograra em conservar a si mesma.

Porém isto ndo é produzido sem que haja um custo: a auto-suprassuncdo da
possibilidade real em necessidade real é a maior forca e a0 mesmo tempo a maior fraqueza da
primeira categoria modal real. Ora, se ela apresenta como ganho o fato de conservar-se
(porque Hegel precisa garantir que a multiplicidade ndo é um conjunto de coordenadas que
apontam para qualquer direcdo), ela ndo cessarda de produzir a si mesma, ou ainda, de
reproduzir-se (uma possibilidade que existe somente como possibilidade).

Se a necessidade formal era apenas a garantia de que a possibilidade ndo fosse capaz
de produzir outra coisa sendo a efetividade (porque era a articulacdo da possibilidade e da
efetividade enquanto grandezas formais), minando o possivel como qualquer coisa, essa auto-
suprassuncdo das modalidades reais serd entendida como a necessidade real (reale
Notwendigkeit), ou ainda, sera entendida como identidade consigo mesma. “O que ¢
necessario”, neste momento, dird Hegel “ndo pode ser de outra forma™*,

O que aparece como necessidade real é nada mais nada menos do que o processo de
algo que se torna o que é; este movimento nao poderia ter acontecido de outra maneira. Dadas
determinadas circunstancias e condicdes, nada poderia ter surgido que ndo seja aquilo que se
apresenta como efetivo. Como vimos, quando a possibilidade surge no interior da efetividade
real, elas ndo podem mais estabelecer uma relagdo meramente formal. Logo, o possivel ndo é
um condicionamento externo e, por isso, ndo pode apresentar-se como 0 surgimento de
possibilidades que seguem uma cadeia indefinida. O efetivo s6 produz efetivos e a
possibilidade é o conjunto multiplo interno que torna possivel o efetivo tornar-se efetivo, ou
ainda, é o conjunto das condigdes em que o efetivo se apresenta como tal.

A necessidade real é exatamente a sedimentacdo da possibilidade como condig&o.
Uma vez que ela existe, o que é produzido ndo poderia ter sido de outra maneira. Muito
embora, como é também contingente, vimos que do ponto de vista retrospectivo, as condi¢des
do efetivo poderiam ter aparecido desta ou daquela maneira. A condicdo de A ser necessario

foi determinada como sendo necessariamente B, ou C, mas porque também € contingente,

"SWL, p. 1012; SL, p. 484,
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caso fossem apresentadas outras efetividades, teriamos outro conjunto de possibilidades

condicionantes.

O processo da necessidade comeca com a existéncia de circunstancias dispersas
(Zerstreuter Umsténde), que parece nada terem umas com as outras, nem terem em

si nenhuma conexdo. Essas circunstancias sdo uma efetividade imediata, que entra

em colapso consigo mesma e dessa negacéo surge uma nova efetividade™.

A unidade da possibilidade real, que se converte em necessidade real, apontada por
Hegel, parece ser, desde ja, uma unidade vacilante. De um lado, ela é a producdo de uma
identidade consigo mesma, porque se mostra cComo necessaria, mas, a0 mesmo tempo, € uma
necessidade que ndo pode existir como grandeza auto-condicionada. Se a necessidade tem de
ser mediada pelos acidentes internos desta identidade para tornar-se necessaria, ndo estamos
ainda falando do Ser enquanto autossubsistente ou absoluto. Por isso, a necessidade real vai se
tornar equivalente & necessidade relativa'®.

A contingéncia reaparece de surpresa, uma vez que ela parecia ter sido, anteriormente
e de forma correta, substituida pela necessidade formal. Isto significa apenas que o aspecto
negativo e maultiplo posto pela contingéncia ndo havia sido enfrentado radicalmente. A
natureza dupla da necessidade real, como necessidade relativa, aparece como a tenséo entre o
auto-condicionamento da forma e a dependéncia da forma com respeito as condicBes
fornecidas por ela a partir das possibilidades da multiplicidade do contetdo.

Por ser ainda a forma relativa da modalidade, a convergéncia entre necessidade, como
grandeza real, e contingéncia, deve conter uma ligacdo entre efetividade, possibilidade e
necessidade. A contingéncia, em sua primeira apari¢éo, existia como o elemento que tornava
possivel o transito entre efetividade e possibilidade. Gragas a ela, o efetivo passou a estar
ligado a possibilidade. Algo pode ser efetivo ou pode nédo ser efetivo. Naturalmente, isso ndo
é suficiente para garantir que algo apareca como efetivo, dado a caracteristica vacilante da
contingéncia. O necessario surge para garantir que qualquer coisa que venha a cena, como

possivel, seja necessariamente efetiva. A necessidade real persiste no transito entre

“Enz, p. 289; Enc., p. 275.

> E importante apenas ressaltar que esse caréter externo do condicionamento operado por outrem & necessidade
ndo pode ser entendido como uma exterioridade qualquer. O outro que surge neste momento é uma
exterioridade, “embora essa relacdo com a externalidade seja a manifestagdo de si mesma” Guzman, L. Relating
Hegel’s Science of Logic to Contemporary Philosophy, p. 86. Essa é uma peculiaridade da Doutrina da
Esséncia; aqui ndo se trata de opor interno e externo como se fossem duas formas (pois vimos no inicio da
apresentacdo do absoluto que este é exatamente a abolicdo entre exterioridade e interioridade), mas duas
caracteristicas da mesma forma.
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possibilidade e efetividade, mas ela é, ao mesmo tempo, a unidade positiva destes, ou ainda,
uma unidade tardia do conjunto maltiplo das condic¢Ges da possibilidade real.

Modalidades absolutas

A tentativa de ligagdo entre essas trés categorias (efetividade, possibilidade e
necessidade) vai resultar no aparecimento das modalidades como absolutas. S&o absolutas
simplesmente porque elas ndo seguem condicionadas por algo que Ihes imprima uma relagéo
de dependéncia (seja quando tinhamos uma forma determinada pela multiplicidade de
conteudos, relacdes necessarias que precisam de condicionais exteriores a necessidade, etc),
ou qualquer maneira de alteridade. Efetividade, possibilidade e necessidade véo ser
apresentadas como um e s6 momento.

Absoluto significard, por enquanto, simplesmente uma categoria ndo condicionada.
Como vimos acima, o0 conjunto de etapas apresentado anteriormente, em suas apresentacdes
formais e reais, persistiu como natureza dupla: aboliam a diferenca entre externo e interno,
porque partiram da definicdo indeterminada do absoluto, mas operavam imediatamente uma
divisdo interna que persistiu até a necessidade real. Como afirma Taylor, nas modalidades

reais

estamos lidando com a realidade como sistematicamente relacionada, como
condicionante e condicionada. Assim, a necessidade real ainda esta
inseparavelmente ligada a contingéncia. O que é realmente necessario, também é de
outro ponto de vista contingente. B segue de A, mas A pode ndo ter acontecido. E
reci&rﬁocamente a contingéncia também é de outro ponto de vista da necessidade
real™™.

O surgimento da efetividade absoluta retoma o processo anterior do aparecimento da
efetividade como necessaria: o efetivo absoluto €, como tal, uma efetividade que ndo poderia
ter sido de outra maneira'®’. A efetividade absoluta ainda ndo produziu a possibilidade
internamente a si mesma, pois como vimos, no caso da necessidade real, a possibilidade
existia apenas como o conjunto de condic¢des que faz o efetivo apresentar-se como necessario.

Ora, mas como estamos diante de modalidades absolutas, néo é possivel simplesmente
ignorar a possibilidade, pois determinar algo como absoluto ndo implica na produgéo de um

reducionismo. Neste momento, ela sera trazida internamente a efetividade. Dizemos que ela

“® Taylor, C. Hegel, p. 284.

W «A efetividade absoluta, escreve ele [Hegel], ¢ aquela efetividade ‘que nao pode ser de outro modo’, isto &,
ela é necessidade absoluta, mas é também, ao mesmo tempo, contingéncia absoluta”. Cirne-Lima, C. Sobre a
contradicdo, p. 92-93.
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sera trazida porque ndo € o caso de que a possibilidade encontra-se demonstrada pelo simples
fato de ser contraria ou como condicionante de algo. Na necessidade real, por exemplo, vimos
que ela permaneceu como um conjunto de condi¢des da necessidade.

Hegel parece aqui usar a cartada da pressuposicdo como justificativa de aparecimento
do possivel. E possivel porque absoluta, quando, na verdade, deveria ser o caso de que, 0
testemunho da possibilidade deveria ser demonstrado do ponto de vista dela propria e ndo
como uma condicdo da efetividade, como absoluta. De todo modo, essa possibilidade vai
existir como igualmente absoluta e vazia de contetdo. Ela serad contingéncia. A existéncia de

algo que bem poderia ser um outro. Segundo Hegel,

Esse vazio de sua determinagéo torna-se uma mera possibilidade, que pode ser outro
ou determinada como possivel. Mas essa possibilidade é ela mesma o absoluto; pois
é a possibilidade de ser tanto uma possibilidade quanto uma efetividade. Por ser essa

indiferenca consigo mesma, ela é postulada como uma determinacdo contingente

(Zufallig) e vazia (leere)™*.

Por que a contingéncia aqui significa o vazio? J& ndo haviamos determinado que a
possibilidade real era a contradicdo entre a identidade da forma, como possibilidade e
efetividade, e a multiplicidade do contetdo, como possibilidade? Exatamente por apresentar
ainda uma diferenca interna entre forma e contetdo, Hegel precisa demonstrar o aparecimento
do contetdo internamente a forma. O que Hegel quer fazer é indicar que o conteldo ndo é
uma unidade acessdria do conceito (no caso da possibilidade real e as multiplicidades de
conteddo), como Kant havia determinado, ou que o conteddo é apenas um apéndice de
confirmacéo do conceito.

Com efeito, aqui é apresentada uma manobra que difere do andamento das
modalidades reais e formais. Na contingéncia formal, ela era considerada o transito infindavel
entre possibilidade e efetividade, ja a contingéncia real, como possibilidade, era simplesmente
a multiplicidade de contetidos da efetividade real. Em ambos 0s casos, a necessidade aparecia
para suplantar a precariedade da contingéncia. Seja no primeiro caso, como a obrigagéo de
fazer de um transito incessante uma identidade e do segundo caso de atribuir a contingéncia o
mero papel de um conjunto total de condic¢bes, que quando satisfeitas, ddo emergéncia ao
necessario. Aqui ndo se trata mais de a necessidade aparecer externamente a contingéncia
para fazer dela uma categoria valida. Para ser valida, ela precisa determinar-se sem que seja

possivel atribuir relacdes de condicionamento ou pressuposicdo em relacdo a necessidade.

“8WL, p. 1016-7, grifos do original; SL, p. 486.
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Nas palavras de Cirne-Lima, neste momento, Hegel “retomando uma id¢ia central de todo seu
sistema, procura mostrar a circularidade destas determinagdes categoriais™*°.

Nas palavras de Hegel, “E, portanto, ela mesma [necessidade] que se determina como
contingente, repele-se em seu ser e, nessa repulsdo, retornou apenas a Si mesma e, nesse
retorno, seu ser repeliu a si mesmo™*>°.

Quando Hegel identifica necessidade e contingéncia ndo se trata mais de fazer da
ultima um passo a ser retirado da cadeia de determinacdo das modalidades. A contingéncia, ao
engendrar a possibilidade, a diversidade e a multiplicidade, na apresentacdo das modalidades
absolutas, ndo pode ser destruida ou retirada do campo da apresentacdo dos modos do Ser,
como Esséncia. Se a contingéncia é retirada do campo, o pensamento da multiplicidade, da
diversidade e da possibilidade também deixa de ocupar o espaco da efetividade. No espaco
das razdes das modalidades reais, a contingéncia era entendida como sucessao a necessidade,
portanto, como menos efetiva do que aquela.

Na apresentacdo das modalidades absolutas parece tratar-se de o contrario: o que
sucede a necessidade é a contingéncia. Mas o que acontece de diferente aqui? Vimos que a
necessidade, nas modalidades formais e reais, tinha esse papel de restringir a multiplicidade
da contingéncia. O multiplo por si s6 ndo era capaz de produzir uma estabilidade necessaria
ao processo de determinacdo do Conceito. Multiplicidade significava inconstancia e para
domar a tautologia da contingéncia formal e o conjunto de possibilidades infindaveis da
possibilidade real, Hegel é obrigado a fazer do contingente uma necessidade. Ou ainda, do
contingente como exterior a necessidade. Vimos também que o contingente opera, ao lado da
necessidade, nas modalidades reais, um papel restritivo. Pelo advento das modalidades
absolutas, o0 que parece acontecer, como veremos adiante, é que a relacdo entre necessidade e
contingéncia ird abolir essas diferencas e abdicar inteiramente de papeis de condicdo, controle
ou imposicdo™".

A contingéncia, juntamente a necessidade, operava da seguinte forma: de um lado a
identidade entre efetividade e possibilidade, como necessidade; de outro o conjunto das
multiplicidades do contetdo dessa identidade, como condicionantes da identidade produzida.
A contingéncia opera de tal modo a oferecer as condi¢6es para o aparecimento de um efetivo.

E a0 mesmo tempo uma efetividade que é produzida a partir de qualquer condigdo. Uma vez

9 Cirne-Lima, C. Sobre a contradic4o, p. 93.

BOWL, p. 1018, grifos do original; SL, p. 486.
1 A interpretacéo de Cirne-Lima é a de que uma vez que chegamos as modalidades absolutas, a hierarquia que
se apresentou nas rodadas formais e reais desaparece. Cf. Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 92.
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posto uma conjuntura, uma efetividade surge, produzindo um espaco de razdo justificado
pelas condi¢des proprias do seu aparecimento. Inversamente, quando o efetivo é finalmente
produzido, os requisitos que sustentam o0 Sseu aparecimento, uma vez cumprida todas as
condicdes necessarias, ndo pode ser de outro modo.

A contingéncia, como modalidade absoluta, exerce seus poderes restritivos recém-
adquiridos™®?. Para que haja uma identificacéo entre necessidade e contingéncia, é preciso que
elas ndo se determinem como fungdes opostas (toda oposicdo acaba por produzir uma
identidade), j& que ndo se trata mais de sustentar uma relacdo de condicionante e condicdo, ou
ainda, produzir uma identidade relativa entre necessidade e contingéncia. Uma vez que a
necessidade exerce limite & multiplicidade, a contingéncia precisa exercer igualmente um

limite. Qual elemento sera alvo da restricdo da contingéncia? Nas palavras de Hegel,

Assim, em sua realizacdo, a forma permeou todas as suas diferencas e tornou-se
transparente, e como uma necessidade absoluta, é apenas essa simples identidade de
estar em sua negacdo ou numa relagdo essencial consigo mesmo (in dem Wesen mit
sich selbst)™.

Por isso, a forma ndo pode continuar a estabelecer uma relacdo de distancia a
multiplicidade de contetdos. A absoluta necessidade € uma identidade do Ser em sua negacéo
consigo mesmo. Essa formacdo de uma unidade sera a responsavel, dentre outras coisas, a
executar, daqui para frente, o programa de abolir as distin¢cBes entre forma/contetdo e entre
multiplicidade/unidade.

Se voltarmos ao problema da multiplicidade, na Doutrina do Ser, podemos ver
claramente que a linguagem utilizada por Hegel, no livro da Esséncia, para se referir a relacdo
entre necessidade e contingéncia (o ser que se repele de si mesmo) € muito similar aquela
usada para referir-se ao ser-para-si, ao final do livro I. Muito embora, no livro do Ser, sejam
usadas as palavras atracdo (Attraktion) e repulsdo (Repulsion) em vez de repelir (abstoen), a
intencdo era demonstrar a insustentabilidade do ser-para-si e justificar o aparecimento do Ser
ndo s6 como qualidade, mas como quantidade.

O problema da quantidade € insistente e aparece ao longo de toda a Doutrina da

Esséncia, visto que, como Hegel mesmo afirmava, a Esséncia era, para o todo da Ciéncia da

2 VVimos que desde as rodadas reais, a contingéncia, como determinada mutuamente & necessidade, refletia as

restricbes do necessario em si mesma. Em ambos 0s casos, a restricdo se resumia na aceitacdo de ambas as
modalidades a imposicdo do efetivo ao possivel. Aqui se trata de uma restricdo que se identifica aquela da
necessidade.

WL, p. 1018, grifos do original; SL, p. 486.
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Légica, 0 que a quantidade era para o Ser™*. De qualquer modo, nos dois casos significava
indicar uma negacdo da unidade. A multiplicidade existia como a limitacdo da pseudo-
unidade formada ao final da qualidade, sob o nome da exclusdo do Um (AusschlieBen des
Eins).

Quando o infinito pde-se como exterioridade, ele for¢ca a unidade que havia sido
determinada, na qualidade, a reconhecer os seus limites. Como pluralidade, o infinito é uma
producdo de um si mesmo indefinidamente. Essa auto-preservacdo da unidade, como
multiplos Unos, garante a exteriorizacdo da infinitude, mas o preco da garantia do Um é ao
mesmo tempo sua dissolugdo. “Essa auto-preservacdo dos Unos através de sua referéncia
negativa uns para com 0s outros , no entanto, sua dissolucdo (Auflésung)”*>. Portanto, Hegel
dira que “A repulsdo [¢é determinada] como posi¢ao do multiplo, a atragdo como posi¢ao do
um,,156.

A despeito das mudancas de linguagem, Repulsion e abstoBen poderiam ser
consideradas como palavras sinbnimas, pois ambas apresentam a mesma funcdo: o ato de
repelir implica, em ambos o0s casos, na apari¢do da multiplicidade e na indicacdo dos limites
da unidade. Evidentemente, no caso da Doutrina da Esséncia, existe um interesse em abolir as
diferencas entre o ser-para-si € 0 ser-para-outro. Portanto, o que se rejeita, no livro da
Esséncia, ndo € um elemento alheio, qualitativamente idéntico, mas numericamente distinto.
O que se repele é o proprio Ser.

Neste momento, “A diferenga entre o contetido ¢ a forma em si desapareceu”’. A
absoluta necessidade é, portanto, a verdade que foi sustentada pelos fracassos das
modalidades formais e reais. A absoluta necessidade serd entendida finalmente como tal
porque ndo possui nenhum fundamento ou condigdo™®. Como Esséncia, possui fundamento,
mas somente na medida em que seja reconhecido o fato de que o fundamento da absoluta

necessidade é ela mesma.

54 Cf. WL, p. 694.

SWL, p. 278; SL, p. 138.

SWL, p. 289; SL, p. 143.

WL, p. 1018; SL, p. 486-7.

¥ Cirne-Lima evoca uma imagem para ilustrar o atual estado absoluto das modalidades. Segundo o filésofo
brasileiro: “Pensemos um circulo cortado no centro por uma linha vertical e por uma linha horizontal, de maneira
a formar quatro pélos. Escrevamos a esquerda 'efetividade’, a direita 'possibilidade’, em baixo 'contingéncia’, em
cima 'necessidade’ e, agora, fagamos tudo isso girar em torno do ponto central. Todos os quatro conceitos sdo
‘absolutos’, todos eles tem o mesmo valor e 0 mesmo peso, sem que haja prevaléncia ou primado de um sobre os
outros. De acordo com essa imagem, a circularidade estaria constituida”. Entretanto, mesmo afirmando a
imagem do circulo como apresentagdo do absoluto, Cirne-Lima entende que a exposicao dos conceitos por Hegel
acaba dizendo muito mais do que essa imagem do circulo poderia nos comunicar. Isto €, esse estado de
equilibrio dos conceitos ndo é exatamente o que se passa quando Hegel escolhe privilegiar a necessidade em
relacdo a contingéncia, dira o filésofo.
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Parece ser o caso de que a determinacdo da necessidade de algo ndo depende de um
ponto neutro ou exterior a partir do qual € possivel confirmar ou sustentar a necessidade desse
algo. Se se deseja determinar o Ser daqui para frente € preciso reconhecer que seja qual for
suas coordenadas, elas constituem um processo de auto-producdo e auto-condicionamento.
“Assim, a necessidade se mostra como autocondicionada, dependente apenas de si mesma”>.

Essa é a absoluta necessidade: independente daquilo que se produz (porque
contingente), é necessario que reconhecamos a auséncia de uma alteridade que determine,
condicione ou pressuponha o Ser. Tudo aquilo que ele é, deve somente a si mesmo as suas
condigdes de existéncia. O estabelecimento do limite ou do caréater de restricdo imposto pela
absoluta necessidade é exatamente o de excluir a alteridade do conjunto de condigdes do Ser.
A insisténcia de Hegel em estabelecer uma relacdo de limite ou restricdo se justifica aqui pela
construcdo do Ser como causa Sui.

Nas palavras de Hegel, a “Absoluta necessidade é, portanto, a reflexdo ou a forma do
absoluto, a unidade entre Ser e Esséncia, imediaticidade simples que é negatividade
absoluta'®®. E ao mesmo tempo a existéncia de uma multiplicidade, uma efetividade
diferenciada na forma de outros, mas como identidade absoluta & a conversdo total da
possibilidade em efetividade e da efetividade em possibilidade. Por isso mesmo, a
necessidade absoluta é cega™®.

Taylor afirma que a posi¢do da necessidade absoluta significa “que necessidade ¢
basicamente a mesma coisa que a liberdade™®?. De maneira mais enfética o autor afirmaréa

que

N6s normalmente reclamamos que a necessidade é 0 oposto da acdo proposital livre.
A necessidade é cega, enquanto a acdo de proposito livre vé seu fim. Mas a
necessidade s6 é cega quando &, assim, unida a contingéncia, de modo que ndo
podemos ver a conexao entre 0s termos que ela une. Vimos, no entanto, que essa
contingéncia é uma mera superficie da necessidade. Entendido propriamente, esta
necessidade subjacente, vista como realmente repousando sobre si mesma, é
totalmente transparente.

Entretanto, discordamos da posi¢cdo de Taylor, pois a liberdade ainda ndo esta posta
neste momento. Sabemos que existem diferencas acerca da exposicdo das categorias,

eventuais supressdes e reorganizacdes feitas por Hegel, de modo a diferenciar a l6gica

¥ Taylor, C. Hegel, p. 285.

WL, p. 1019, grifos nossos; SL, p. 487.
1*ICf. WL, p. 1020.

12 Taylor, C. Hegel, p. 285.
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enciclopédica da grande ldgica. Taylor toma como referéncia a enciclopédia. De qualquer
modo, a necessidade ndo poderia ainda ser totalmente transparente, porque a alteridade néo se
encontra trazida internamente ao Conceito. Por isso, ha a preservacao, a despeito da auto-
causacdo, de uma forma que produz um conteddo. O maximo que podemos dizer, por agora, é
que ha uma proto-liberdade da necessidade; a possibilidade de extin¢do das coer¢des externas
e o0 inicio de uma producdo orientada internamente. Entretanto, essa operacdo encontra-se
empobrecida pelas limitacbes proprias fornecidas através do ponto de vista da absoluta
necessidade.

A identidade absoluta, formada gracas a necessidade absoluta, € uma resposta direta a
possibilidade formal, cuja natureza consistia em ser tudo (o0 conjunto total de possibilidades e
0 conjunto total de impossibilidades). Hegel produz a certeza de que se algo se determina a
partir de grandezas modais, estas ndo podem transformar o Ser em qualquer coisa ou fazer
dele a fonte de qualquer qualidade. Apesar de cega, a necessidade absoluta afirma
categoricamente que, dentro da multiplicidade interna e diferenciada da absoluta necessidade,
é absolutamente necessario que uma possibilidade torne-se efetividade e vice-versa desde que
ndo seja mais possivel determinar a efetividade como outra coisa sendo uma efetividade auto-

causada.

Pois o ser é colocado como absolutamente necessario, como mediacdo consigo
mesmo, que é a negacdo absoluta da mediacdo através de outra coisa, ou como
sendo aquilo que é idéntico apenas ao ser; um outro que tem efetividade em ser, é,
portanto, como tal apenas possiveis em leis vazias determinadas.

Mas essa contingéncia é a necessidade absoluta; é a esséncia daquelas realidades
livres e necessarias. Essa esséncia é avessa a luz, porque nessas realidades ndo ha
reflexo, nem brilho (scheinen) porque elas s6 sdo fundadas em si mesmas, formadas
por si mesmas, s6 se manifestam para si mesmas - porque estdo apenas sendo. - Mas
a esséncia deles vai gerar e revelar o que é e o que eles sdo0.*®.

Pela primeira vez, na apresentagdo das modalidades, Hegel utilizara o termo liberdade.
Nada do que testemunhamos anteriormente (0 Ser como transformacgéo, como multiplicidade,
como diversidade, etc) garantiu sua liberdade. Esta s6 é possivel na medida em que Hegel é
capaz de garantir que nao se trata mais de um jogo de aparecimento de identidades relativas,
ou ainda, de um processo de determinacdo que ndo existe como autdnomo. De acordo com

Hegel: “Elas [possibilidade e efetividade] sdo, portanto, ambas como efetividades livres,

WL, p. 1020-1, grifos do original; SL, p. 487-8.
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nenhuma das quais aparece na outra; nem querem mostrar um traco de sua relagdo com a
outra; em si, cada uma é o necessério sobre si mesma™**.

A liberdade se relaciona ndo somente com 0 aspecto da autonomia, cuja estreia se da
ao final da Doutrina da Esséncia, mas também se relaciona ao cardter da absoluta
negatividade que é produzida na necessidade absoluta. Isso quer dizer que é livre porque
autdbnoma, mas além de subsistir por si mesma, a necessidade absoluta produz um Ser que,
como absoluta negatividade, ndo possui um caminho pre-determinado a seguir, uma vez que a
Unica coisa necessaria que pode ser dita do Ser, por enquanto, é que ele existe como causa
Sui.

Mas serd que Hegel relaciona liberdade a absoluta negatividade, ou a liberdade pode
existir sem ela? Tudo o que Hegel parece querer ressaltar € que o Ser e o Nada finalmente
superam a precariedade da qualidade a qual estavam destinados: a de serem elementos que
possuem uma ligacéo atraves do tornar-se, mas incapazes de fazer uma unidade; guardavam
suas respectivas qualidades intactas, tanto no aparecimento, quando no esvanecimento.

Parte da razdo pela qual sustentamos ndo se tratar de uma liberdade no sentido
rigoroso do termo se relaciona ao fato de que a absoluta negatividade responde pelo aspecto
irracional que ainda ronda o Ser. Neste momento, mesmo quando é absolutamente necessaria,
a necessidade permanece cega. Mas uma vez que a irracionalidade (existindo aqui como
multiplicidade, aleatoriedade, contingéncia, acaso, etc) passa a ocupar internamente o Ser, ela
ainda pode ser chamada de irracional'®®? Mesmo que Hegel tenha sido capaz de finalmente
demonstrar o que em Espinosa permaneceu como um pressuposto, ainda nos resta saber se a
absoluta necessidade supera a cegueira que nela se encontra. A absoluta negatividade vai ser
entendida como a propria exposicdo do Ser, cuja externalizacdo vai ser capaz de revelar
aquilo que ele é.

Retomando as contribui¢cdes de Cirne-Lima, a passagem da contingéncia absoluta a
necessidade absoluta “[...] €, se ndo falsa, pelo menos confusa, podendo assim, induzir ao
erro” %,

A proposta de corre¢do da passagem da contingéncia absoluta & necessidade absoluta,

por Cirne-Lima, passa pelo abandono de uma gramaética que imprima ao Ser um modo Unico

WL, p. 1020, grifos do original; SL, p. 487.

'**Sobre esse aspecto Merleau-Ponty dira que Hegel “inaugura a tentativa de explorar o irracional e integra-lo a
uma razdo ampliada que permanece tarefa do nosso século. Ele é o inventor dessa razdo mais compreensiva que
o entendimento, que é capaz de respeitar a variedade e singularidade das psiques, civilizagdes, métodos de
pensamento e contingéncia da histéria; no entanto, ndo desiste de domina-los para leva-los a sua propria
verdade”. Merleau-Ponty M. L’existentialisme chez Hegel, p. 75.

186 Cirne-Lima, C. Sobre a contradicéo, p. 100.
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de mostrar a si mesmo. A estratégia € a de que se possa preservar a riqueza conceitual da
necessidade e da contingéncia. Portanto, para que a operagdo dessas duas grandezas seja

garantida, Cirne-Lima procura ressaltar a contingéncia nas afirmac6es necessarias de Hegel.

Dever-ser € um tipo de necessidade que, por sua estrutura interna, permite e até
exige que as coisas possam ser também de outra maneira. O que deve ser é
necessario em certo sentido, mas este sentido de necessidade permite que as coisas
possam ser de forma contraria aquela que deve ser. O dever-ser sempre pressupde
contingéncia, nele a contingéncia sempre estd contida. Tomemos como modelo
concentual o dever-ser, o "Sollen" e ndo o ser-necessario, 0 "Miissen"; as coisas
devem ser de uma maneira determinada; mas este dever-ser ndo exclui nem
impossibilita contra-fatos, muito pelo contrério, ele os pressupde e exige a0 menos
como sendo possiveis; se contrafatos existem de fato, entdo eles estdo contidos no
dever-ser como aquilo que, embora ndo devesse existir, pode perfeitamente existir e,
no caso, existe'®’.

Cirne-Lima esté correto ao dizer que a necessidade absoluta é a afirmacdo de que nada
poderia ter sido de outro modo, ou que ndo h& contrafatos que eliminem o que esta
determinado como necessario. Entretanto, quando a necessidade absoluta surge, ela afirma
que ndo ha contrafatos para negar a determinagdo do Ser como autocausado. “O necessario ¢
em si relacdo absoluta (absolutes Verhaltnis); isto €, o processo desenvolvido (nos paragrafos
precedentes) em que a relagdo se suprassume igualmente para [ser] a identidade absoluta™'®,

Embora Hegel tenha dito que neste momento as diferencas entre forma e contetdo
foram superadas, porque € produzida uma identidade absoluta, ela precisard ser revisitada,
pois ainda ndo € capaz de enfrentar um conjunto de divisdes internas que nela ainda residem.
Por isso, € preciso também ressaltar que a exterioridade ndo foi eliminada e a interioridade
que une forma e contetdo existe apenas como indiferenca a exterioridade, prestes a ser
redescoberta na apresentac&o da substancia™®.

O que isso quer dizer é que Cirne-Lima esta correto ao afirmar o necessitarismo de
Hegel, mas o0 que esse necessitarismo implica € a inescapavel determinacdo da auto-causacao.
N&o ha possibilidade de que o Ser, apds atravessar as modalidades, seja outra coisa sendo
auto-causacdo. Porém, a producdo do Conceito é cega, ndo ha como predizer seus caminhos,
embora eles precisem ser aclarados e demonstrados ao longo do caminho em direcéo & ideia

absoluta.

%7d, p. 107.

188 Enz., p. 294; Enc., p. 279.

199 «Através da dialética das coisas e propriedades, da lei, da forma e do contetido, do todo e parte, e finalmente
do interior e do exterior, descobrimos que toda a conexdo necessaria ndo pode ser vista como alguma forca
separada e /ou por tras do externo multiplo”. Taylor, C. Hegel, p. 287.
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Por isso, concordamos com Luft, quando ele afirma que “o ambito da contingéncia
inerente ao pensamento ndo contradiz, mas, ao contrario, reforca a grandiosidade da pretensdo
da filosofia hegeliana, ao almejar ao mesmo tempo dar conta da finitude e da infinitude da
subjetividade”l70. Ele segue afirmando também que “nem ¢ contraditorio com as pretensoes
de Hegel crer como possivel tal eliminacdo da contingéncia via superacdo imanente da
finitude no circulo fechado da Ideia”'™. Se a autocausacdo fosse, a0 mesmo tempo, um
predicado que pode ser ou ndo ser, 0 sistema precisaria se deparar com o fato de que a
possibilidade, operada sem limites, coloca em risco a prépria estruturacdo do Conceito. Neste
caso, o Conceito poderia assumir certos predicados desde que eles ndo fossem necessarios.
Isso produz o risco de que o que se determina como Conceito ndo possui nada de absoluto.

O risco esta, afirma corretamente Luft, de que esses limites (a necessidade absoluta é
também um limite) que sdo postos ao Conceito, por Hegel, acabem por destruir a dimenséo
critica da dialética. Defenderemos que embora haja uma linguagem que induza a percepgao de
que o Absoluto seja uma unidade rigida formada de uma vez por todas, esta presente no
pensamento hegeliano uma relacdo muito particular entre finitude e infinitude que repGe o
problema que é enfrentado aqui: para que o predicado de absolutidade seja assumido, €
preciso atravessar toda a exterioridade que impede o ser de constituir-se como absoluto. Além
do mais Cirne-Lima precisa mostrar que a relagdo entre necessidade e contingéncia nao
termina na discussdo sobre as modalidades. O enfrentamento da natureza contingente da
subjetividade, por exemplo, anima a discussdo sobre 0 que € permanente e 0 que € passageiro,
guando a subjetividade precisa reconstruir a l6gica inteira a partir de parametros autotélicos.

A etapa de constituicdo da autocausacdo coloca a necessidade absoluta como um
estdgio que antecede o nascimento da substdncia. Porém, mais do que anteceder o
aparecimento do pensamento substancial, a necessidade absoluta produz uma forma
diferenciada de leitura de serializagdo que vimos aparecer até agora. A principal contribuicéo
reside no fato de que a sucessividade implicada nos processos determinantes do conceito néo
podem ser tratadas como modos pre-determinados, como se 0 seguimento de etapas assentisse
uma producdo que tem em vista apenas 0 cumprimento de um percurso previamente definido.
A necessidade absoluta, descrita por Hegel, ndo conhece o seguimento de sua formacéo. O

conteudo por ela determinado permanece inconstante e variavel.

Y0 Luft, E. Sementes da dvida, p. 183.
Y Idem.
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Uma Substancia livre?

A logica enciclopédica escolhe caminhos distintos acerca da exposi¢do do tema das
modalidades. N&o se tratou de pensar as modalidades absolutas a partir da gramaética da
efetividade, da possibilidade, da contingéncia e da necessidade. Elas sequer encontram-se
tematizadas na Enciclopédia, quando Hegel sugere a transformacdo das categorias modais
reais. O filésofo alemdo ignora as modalidades absolutas e segue direto ao problema da
causalidade. Talvez por ter percebido que as modalidades absolutas sdo, desde ja, um
processo de causalidade, Hegel tenha considerado a exposi¢cdo das modalidades absolutas
desnecessarias ou redundantes. Como ele mesmo afirma na Grande Logica, “Necessidade
absoluta é relacdo absoluta, porque nao é o ser como tal, mas o ser que é porque é, ser como a
absoluta mediagdo (absolute Vermittlung) consigo mesmo™*"2.

Na ldgica enciclopédica, a necessidade real, entendida também como necessidade
relativa, aparece imediatamente como um problema de relacdes substanciais
(Substantialitatsverhaltnis). Em principio, a necessidade relativa surge a partir da dualidade
substancialidade e acidentalidade (Akzidentalitat). De acordo com Hegel: “A substancia é,
portanto, a totalidade dos acidentes os quais podem ser considerados negatividade absoluta,
isto é, é revelada como poder absoluto e, a0 mesmo tempo, como a riqueza de todo o
contetido (Reichtum alles Inhalts)'"®”.

Esse gesto hegeliano funda, em seus proprios termos, uma ontologia dos acidentes,
cuja multiplicidade, como contetdo externo, é condicionada por uma unidade substancial. A
manifestacdo dos atributos da substancia apenas afirma o que ela é: uma unidade consigo
mesma.

Catherine Malabou, do mesmo modo, produz uma definicdo de ontologia acidental
inspirada, dentre outras coisas, pela filosofia hegeliana. De forma corretamente dialética,
Malabou insiste que a distin¢do entre forma e conteudo produz somente uma identidade da
forma. A construcdo de uma verdadeira ontologia acidental deve implicar, também, em uma
implosdo da forma, ou ainda, na capacidade da forma refundar a si mesma'’*. Por isso, vemos

que a forma, tal como exposta por Hegel, ainda encontra seu movimento cessado, uma vez

Y2WL, p. 1025, grifos do original; SL, p. 490.

Enz., p. 294; Enc., p. 280.

7%«A formagdo de um novo individuo é precisamente essa explosdo da forma que abre uma saida e permite o
ressurgimento de uma alteridade que o agente ndo pode assimilar completamente”. Malabou, C. Ontology of the
Accident: An Essay on Destructive Plasticity, p. 12.
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que o produto da substéncia a identifica naquilo que lhe é préprio. Um contetudo, como
acidental, que apenas confirma a igualdade da substancia com ela mesma.

Com efeito, o que se encontra posto na ontologia acidental hegeliana, neste momento,
é um movimento de transformacdo da forma da Substancia em conteudos multiplos, que, por

sua vez, reafirmam a identidade da forma.

A Substancialidade é a absoluta atividade da forma (absolute Formtatigkeit) e o
poder da necessidade (Macht der Notwendigkeit), e todo o contetdo apenas o
momento, que pertence apenas a este processo: a transformacéo absoluta da forma e
do contetdo entre si'”.

Quando Hegel dispde substancia e acidente desta maneira, afirmara os limites da

176

substancia espinosista por ser condicionada pelos limites da necessidade™"". A substancia é

precisamente o lugar no interior do qual a multiplicidade é uma instancia que consome sua
propria possibilidade interna para garantir a identidade prdpria de outrem. A multiplicidade
emerge apenas como derivacdo da Substancia, reafirmando, assim, sua identidade. A

Substancia, como é diretamente concebida por Espinosa, dira Hegel, é

sem mediacdo dialética prévia, ¢, como o poder negativo geral, como se fosse
apenas este abismo escuro, sem forma (gestaltlose), que vaporiza todo conteldo
definido como inerentemente inato, e ndo apresenta nenhuma consisténcia positiva

em si, produzida a partir de si mesmo®”’.

O contingente, enquanto acidente da substancia, serve de condicdo para a formagéo
desta como unidade. Muito embora essa condicdo ndo opere qualquer efeito na substancia

mesma. De acordo com Hosle:

A este respeito, a substancia e o0 acidente ndo sdo de todo distintos [...]. Mas os
acidentes mudam, de modo que com relagdo a eles a substancia parece ser um poder
que cria e destrdi, esses dois aspectos (o criador e o destruidor) que séo idénticos a
medida que um é colocado com o outro. Com base nessa identidade de substancia e
acidentes, no entanto, "ainda nao ha diferenca real" entre a substancia e os acidentes;
a absolutez da substancia em oposicdo aos acidentes ndo € expressa. Hegel, assim,
critica criticamente a concepcdo de substincia: nela tudo deve desaparecer - ndo
apenas a diferenga, mas também a identidade, que até entdo persistia como
fundamento estavel'’®.

Y®Enz., p. 295; Enc., p. 280.

178«A substancia ¢ um estagio essencial no processo de desenvolvimento da ideia, mas nio é em si, nem é a ideia
absoluta, mas a ideia na forma ainda limitada de necessidade (noch beschrénkten Form der Notwendigkeit)”.
Enz., p. 295, grifos nossos; Enc., p. 280.

YEnz., p. 297; Enc., p. 281-2.

78 Hosle, V. Il Sistema di Hegel, p. 306-7.



59

A exposicdo da substancia espinosista serviu para nos mostrar as insuficiéncias légicas
ligadas a sua formacdo. Uma vez que ela é relativa aos acidentes produzidos por ela, a ideia
de autossubsisténcia ndo se encontra inteiramente realizada. Nao deixa de ser o caso, e Hegel
deixa isso claro no texto da Enciclopédia, de que a relacdo entre substancia e acidente possa
ser também nomeada ou entendida como a relacdo entre necessidade e contingéncia,
respectivamente.

No entanto, o tratamento da filosofia de Espinosa se mostra mais coerente na Grande
Ldgica, pois nesta se tratava de diagnosticar a substancia espinosista como um pensamento
externo. Antecipando as conclusbes das modalidades, Hegel afirma em Espinosa a
incapacidade de conceber o absoluto como um movimento interno. Tudo se passa como se
Espinosa estivesse produzindo uma Substancia que se compreendia como uma identidade
imovel.

O percurso da Grande Légica, aléem de apresentar mais adequadamente o tratamento
da filosofia de Espinosa, é surpreendentemente mais didatico acerca da conversdo das
modalidades em Substancia. No texto da ldgica tratou-se de Hegel estabelecer que 1) as
modalidades absolutas desdguam no nascimento da substancia e 2) que a substancia, como
algo ndo condicionado, é o inicio da apresentacdo de uma causalidade interna.

De acordo com o programa executado pela Grande Ldgica, a absoluta necessidade é
causalidade. “A necessidade absoluta ndo é tanto o necessario, menos ainda a necessidade,
mas necessidade - sendo simplesmente reflexdo (Reflexion). E relacdo, porque é uma
distingdo, cujos momentos em si sdo sua totalidade [...]”*"°. Sem a determinacdo de que a
causalidade interna da substancia é absoluta, ndo h& como sustentar sua natureza
incondicionada. Absoluta necessidade igualmente é a afirmacdo de que a substancia é a
tentativa de formacdo de uma unidade, porque absoluta, j& que ndo se trata, neste momento,
de estabelecer relagdes de condicionamento ou pressuposi¢do. Desde que foi reconhecida a
existéncia do absoluto, este se apresenta como manifestacdo, aparecimento e demonstracdo do
término de sua relacdo com a alteridade.

Nada h& para além ou aquém da substancia. “A substiancia como essa identidade da
aparéncia (ldentitat des Scheinens) é a totalidade do todo e envolve a acidentalidade, e a
acidentalidade ¢ toda a propria substancia™*®°. Porém, a tentativa de produzir uma identidade
consigo mesma ainda ndo é efetiva, na medida em que a existéncia substancial nao

ultrapassou as divisoes internas da Esséncia. A substancia consolida uma identidade consigo

Y9WL, p. 1023; SL, p. 489.
BOWL, p. 1027; SL, p. 491.
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mesma, porque incondicionada. Porém, ao manifestar-se através dos acidentes e da
pluralidade externa do seu contetdo, uma identidade consigo mesma so pode existir como
indiferenca as suas multiplicidades.

A substancia ndo pode ser mais entendida como uma imediatidade irrefletida, como
era o caso da aparicdo da efetividade, ou sequer ela pode ser sustentada a partir das distin¢es
entre a existéncia concreta (Existenz) e a aparéncia. A substancia como idéntica a si mesma
ndo pode sustentar uma relacdo de igualdade sem que ela produza, ao mesmo tempo, uma
multiplicidade que se opGe a identidade.

Nas determinacgdes iniciais das modalidades, vimos que, no caso da possibilidade
formal, no processo refutacdo do principio de ndo-contradicdo, quando algo € idéntico a si
mesmo sO pode ser determinado como tal se contém internamente sua diferenca. Neste
momento, a contradicdo entre identidade e diferenca persiste porque ndo ha como tornar-se
outro de si, porque essa estratégia resolutiva da contradicdo pertencia ao Ser finito. Uma vez
que estamos expondo as manifestacfes do absoluto, ele apresenta a estrutura da Doutrina da
Esséncia, que é a de determinar-se a partir de um jogo duplo entre um elemento e o seu
oposto. No caso da substancia, a oposicdo existe entre unidade e multiplicidade®*.

No entanto, essa oposi¢do, porque absoluta, ndo pode ser entendida em termos de
condicionamento. A substancia, como a imediatidade refletida em si mesma, ou ainda,
existente a partir de uma duplicidade que é relativa e ao mesmo tempo absoluta, ndo pode
existir como tal sem que a multiplicidade seja reconhecida como parte integrante da
substancia. Melhor dizendo, a multiplicidade dos conteudos deve ser capaz de revelar algo da
propria substancia. Ela ndo persiste mais como o conjunto total que condicionava o

aparecimento do efetivo, mas existe como parte integrante do todo.

A substancia se manifesta através da efetividade com seu contetido, no qual traduz o
possivel, como criatividade (schaffende), através da possibilidade na qual ele
conduz o real, como poder destrutivo (zerstorende Macht). Mas ambos séo
idénticos, destruindo a criatividade, criando destrui¢do; para o negativo e o positivo,
a possibilidade e a efetividade estdo absolutamente unidas na necessidade
substancial'®.

A multiplicidade foi entendida ao final da necessidade absoluta como absoluta
negatividade, ou ainda como um movimento sem predeterminagcdes dos caminhos de

manifestacdo do Absoluto, ou ainda, nas palavras de Hegel, efetividade e possibilidade foram

181 «“por ter chegado a efetividade, Hegel agora tem que tornar mais claro o que essa unidade entre a coesdo
interna da totalidade e sua multiplicidade externa significa”. Taylor, C. Hegel, p. 288.
B2WL, p. 1028, grifos do original; SL, p. 491.
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consideradas como efetividades livres. A posicdo da substancia como identidade e como
multiplicidade indica continuidade do enfrentamento desse problema, a saber, a cegueira da
substancia em relacdo aos seus acidentes. Estes ndo podem ser entendidos como uma
qualidade da unidade substancial, ou um predicado atribuido a ela, mas como a manifestacédo

de uma so6 forma. Nas palavras de Hegel:

Este movimento de acidentalidade (Akzidentalitdt) é a abundante atividade
(Aktuositat) da Substancia como o surgimento tranquilo de si mesma, néo é acdo em

oposicdo a algo, mas apenas contra si mesma, como um simples elemento sem

resisténcia®.

Tudo o que resta a substancia é manifestar-se. Uma manifestacdo de uma unidade
dividida, que existe a0 mesmo tempo como forma e contetdo, como identidade e
multiplicidade. N&o por acaso Hegel retoma o processo do tornar-se, na Doutrina do Ser, para
afirmar que a distancia entre o vir-a-ser e o deixar-de-ser, quando mantinha intactas as
qualidades do Ser e do Nada, passa a ser abolido na Doutrina da Esséncia.

A substancia como identidade é o todo e abarca toda a acidentalidade no interior de si
mesma; 0s acidentes, por sua vez, constituem o seu o todo™*. Nas palavras de Hegel, a

substancia é

primeiro devir, a contingéncia como a esfera do surgimento e do desaparecimento;
pois, ap6s a determinagdo da imediatidade, a relacdo de possibilidade e realidade é a
imediata conversdo (unmittlebares Umschlagen) de si mesmos como existindo um
para o outro, de cada um em seu outro como apenas um outro. *%.

O aparecimento e o desaparecimento dos conteidos da substancia se referem ao poder
de criacdo desta em relacdo aos acidentes produzidos em sua interioridade. O poder da
substancia é a traducdo da contingéncia e da necessidade na interioridade do todo, uma vez
que “os conteudos desta [substancia] traduzem o possivel, como poder criativo (schaffende), e
através da possibilidade que reduz a efetividade, como poder destrutivo; a criacéo é destrutiva
e a destruicdo criativa, porque o negativo e o positivo, possibilidade e negatividade estdo na

A . . 1
substancia como necessariamente unidas” 86.

B3WL, p. 1026, grifos do original; SL, p. 490.

18 <O interior ndo é agora uma entidade separada, mas um poder sobre eles [acidentes], que é também seu poder.
E o poder de criar e destruir, e de destruir para criar de novo. A substancia é, portanto, o poder que desdobra e,
portanto, elimina entidades subsistentes externas reais, que sdo, portanto, vistas como seus ‘acidentes’”. Taylor,
C. Hegel, p. 288.

85 WL, p. 1025-6; SL, p. 490.

8 WL, p. 1028; SL, p. 491.
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Desde que a substancia foi determinada, tudo o que se passa daqui para frente €, de
alguma forma, uma manifestacdo da liberdade, ou, a0 menos, o principio de uma existéncia
livre. Desde que o pensamento substancial foi considerado absoluto, embora movendo-se por
caminhos incertos, ele possui a certeza de que se algo qualquer é manifestado, existe como
uma grandeza autotélica. A forma da substancia dita a necessidade de sua autocausag&o.

Com efeito, estamos falando ainda de uma apari¢do que se apresenta como imediata.
Porém, a diferenciacdo interna da substancia consigo mesma ainda ndo vai ser posta como
uma diferenca real. Segundo Hegel, “por causa dessa identidade imediata e presenca da
substancia nos acidentes, ainda ndo ha diferenca real presente”'®’. A divisdo que reside, neste
momento, ja é o suficiente para demonstrar a identidade vacilante da substancia, porque presa
aos acidentes por ela produzidos. Assim, o pensamento substancial j& parece anunciar que a
identidade absoluta produzida h& pouco ja mostra sinais de desgaste. A diferenca deve ser
enfrentada. Segundo Taylor, a pergunta a ser respondida por Hegel devera ser: “como unir
necessidade interna com a real diferenca subsistente?””'®®. Para isso, é preciso penetrar a ldgica
interna das insuficiéncias conceituais apresentadas pela substancia.

Por ndo ser entendida ainda como uma diferenca real, as diferencas que mencionamos
acima serdo mediadas pelo Poder (Macht). E através deste que a unidade entre acidentalidade
e substancialidade é produzida. Este vai ser entendido por Hegel como:

necessidade, a insisténcia positiva do mesmo na negatividade dos acidentes, e seu

mero estar em sua subsisténcia; Assim, esse meio [Poder] é a unidade da

substancialidade e da acidentalidade, e seus extremos ndo tém existéncia propria*®.

A insisténcia positiva do negativo, na substancia, faz com que ela seja entendida
apenas como um aparecimento e desvanecimento dos seus conteddos. A absoluta
negatividade da substancia (a producdo desenfreada de acidentes), que vimos aparecer na
necessidade absoluta, mostra 0 seu desgaste: uma vez que 0s acidentes respondem pelo todo
da substancia, eles também sustentam a identidade que ela possui. O desgaste indica, na auto-
causacgdo, uma dimens&o relativa. Por isso, acaba por ser uma refutacdo da indiferenca da
forma em relagéo aos seus conteudos.

190

O que garante a subsisténcia do Ser, neste momento, é o Poder—", cuja funcdo é

assegurar que as diferencas entre a multiplicidade dos acidentes e a identidade da forma

B7WL, p. 1029; SL, p. 492.
'8 Taylor, C. Hegel, p. 288.
WL, p. 1029, grifos do original; SL, p. 429.
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permanegam como diferenca. Mas por qual motivo Hegel insiste em uma diferenca, quando
foi reconhecido ha pouco que substancia significa uma abolig¢do da diviso entre exterioridade
e interioridade, entre multiplicidade e unidade, etc.? As divisdes servem para denunciar que
ndo é possivel considera-la no seu todo sem pdr em risco sua propria totalidade. A divisdo que
persiste na substancia, neste momento, diz respeito a incapacidade de formacdo de uma
unicidade, uma vez que a permanéncia do negativo na unidade substancial ainda faz dela uma
determinacédo que carrega a Si mesma atraves de caminhos estranhos e desconhecidos.

Para que a substancia seja entendida como um todo, naquilo que sua construcéo légica
a definiu, pelo menos a principio, a autotelia ndo pode ser parcial ou operar apenas em um ou
outro elemento. Se as diferencas da substancia ndo podem ser entendidas, elas mesmas, como
subsistentes (porque identidade e multiplicidade sdo dependentes), ndo ha como produzir a
partir dessa diferenca uma universalidade.

No entanto, de onde vem a substancia como Poder? Isso Hegel ndo deixa muito claro.
Parece ser 0 caso de que o Poder, como absoluto Poder (absolute Macht), seja, de algum
modo a Unica forma de acdo do Conceito, ap0s sua determinacdo como absoluta necessidade.

Tudo o que podemos dizer é que o movimento incessante da producdo de
acidentalidades torna-se Poder. A funcéo, no entanto, € garantir que o0 negativo nao consuma a
substancia inteiramente, oferecendo a ela um ponto de sustentacéo; a destruigdo existe como
criacdo e vice-versa, uma vez que a unidade substancial mostra-se até agora como uma
acidentalidade contingente.

A substancia se apresenta como uma criatividade, porque € uma possibilidade que
passa a efetividade, e destrutividade, uma efetividade que existe somente como
possibilidade™®. Portanto, uma substancia imbuida de Poder.

Temos que ter em mente que as distingbes entre termos opostos fica cada vez mais
dificil de ser sustentada. Por vezes, parece que Hegel realiza retrocessos que ndo se
apresentam mais viaveis dentro do projeto. Os retrocessos parecem ter a ver com a
persisténcia da multiplicidade e do acaso, uma vez que sempre quando sdo enfrentados
forcam uma reorganizacdo do sistema para englobar qualidades externas. Progressoes
notaveis e importantes do Ser, como, por exemplo, a chegada deste & condi¢do de causa sui,

como substancia, sdo facilmente postas em risco, uma vez que, ao serem capazes de converter

190 «A totalidade, que esta presente em nossa dialética desde a saida do Fundamento (Grund), passa a ter a
qualidade de agéncia, passa a ser vista como o que postula ativamente a realidade externa, uma caracteristica que
estava implicita nela o tempo todo”. Taylor, C. Hegel, p. 287.

¥IWL, p. 1027-8; SL, p. 491.
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as indiferencas em oposigdo, pde-se a tarefa dificil de tornar o que existe como externo, uma
interioridade. Parece ser 0 caso da nova divisdo que reaparece na substancia.

Né&o estamos mais falando de uma diferenca entre externo e interno, uma vez que tudo
0 que se passa desde a apresentacdo do absoluto € de uma interioridade dividida. N&o se trata
mais de uma diviséo entre unidade e multiplicidade, porque uma néo existe sem a outra. A
relagdo entre substancia e acidentalidade mostrou como esses termos possuem um atrelamento
congénito. Ndo é mais o caso, também, de uma diferenca entre forma e conteudo, porque a
unidade da forma é retomada sempre que um conteddo é determinado, ja que a substancia
produz, através dos seus conteldos, uma negatividade que causa a si mesma.

De todo modo, o que persiste como diferenca e separacdo reside na natureza da
causalidade propria da substancia. Como um problema de identidade, Hegel ja demonstrou
gue ndo se trata de toma-la a partir das classicas relagdes entre o si mesmo e o outro. O livro
da Esséncia é a demonstracdo do colapso dessa oposi¢do. Entretanto, do ponto de vista da
causalidade, por mais que Hegel tenha determinado como absolutamente necessario o fato de
gue nada ha de ser determinado que ndo seja uma auto-causacdo, a substancia, por mais que
possa ser entendida como causa de si mesma, permanece, do ponto de vista da causalidade,
uma unidade partida.

Os acidentes sdo, a0 mesmo tempo, substanciais, porque constituem a internalidade da
Substéncia, como uma negacdo auto-referenciada, mas ndo sdo substanciais porque 1) as
diferencas entre substancia e acidentes ndo existem como substanciais e 2) porque reaparece
aqui uma ligacdo condicionada: a da substancia como causa e, por conseguinte, a aparicao de
um efeito, como o conteudo dos acidentes.

Finalmente, tanto no caso da logica enciclopédia quanto na Grande Ldgica, Hegel
critica implicitamente as ideias de transformagao que foram apresentadas no livro 1. As ideias
de causalidade e das modalidades absolutas s&o uma critica de um processo de transformagéo,
como expressao da finitude. Na Doutrina do Ser, a questdo da contingéncia poderia ser lida
como a instabilidade do movimento de transicdo de um elemento a outro. Por consequéncia, a
transformac&o era apenas transito de uma existéncia a outra.

Entretanto, a verdadeira transformacdo, como movimento necessario, como vimos na
Doutrina da Esséncia, ndo consiste em uma passagem de um a outro, mas de algo tornar-se
aquilo que ele é. Ha algo de analogo no caso das formacdes do espirito, quando manifesta o

grau mais alto de sua autocausacao,
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A idéia abstrata de uma simples mudanca é transformada na idéia do espirito
manifestando, desenvolvendo e moldando suas forcas em todos os lados de sua
plenitude. Quais pontos fortes ele tem, aprendemos com a variedade de suas

producbes e seu treinamento. Nesse gozo de sua prdpria atividade, ele tem a ver

apenas consigo mesmo*®%,

Portanto, o problema da transformacéo extrapola a questdo da identidade (se algo é idéntico a
si mesmo, ou se se torna outro), visto que ndo é suficiente a transicdo de um elemento em
outro para produzir uma verdadeira renovacéo'®. N&o existe modalidade absoluta que ndo
estabeleca uma relacéo causal consigo mesma, na medida em que o absoluto, como algo nédo
condicionado, s6 pode recorrer a si mesmo para engendrar processos de mudanca e

transformacéo.

Substancia como causalidade formal

Seré preciso demonstrar qual € o tipo de relacdo que substancia é capaz de estabelecer
consigo mesma. Uma relagdo, como veremos a seguir, tem a ver com a descricdo de um
processo criativo a partir de uma divisdo entre produto e produtor. Além do mais o que o
enfrentamento do problema da causalidade demonstrara sera a incapacidade de sustentacdo da
ideia de causa sui a partir do pensamento substancial.

A causa neste momento é original em relacdo aos seus efeitos. Ela é igualmente
substancia e acidente, porque os dois sdo a absoluta actuosidade (die absolute Aktuositéat), ou
ainda, uma abundante atividade. S&o assim porque a substancia, como Poder, determina a si
mesma. Ao mesmo tempo em que ela produz conteddos, é uma suprassuncao da determinacéao
recentemente posta, que tdo logo se pde a repetir 0 mesmo processo. A produgdo da
substancia é uma referéncia negativa, uma acao a partir da qual ela € sempre a afirmacao de si
mesma, quando produz os seus conteudos.

Internamente dividida em causa e efeito, o pensamento substancial se apresenta como
absoluta actuosidade, como a unido entre substancia e acidente, em sua absoluta atividade, de
um lado, e a imediatidade das suas manifestagdes, como efeito, de outro. Os efeitos s&o,
primeiramente, da mesma natureza que 0s acidentes, porque existem como manifestaces

imediatas, porém os acidentes existem apenas como desaparecimento ou como transigao.

192 1 econs sur La philosophie de I’histoire, p. 63.
193 Defenderemos no terceiro capitulo que a transformagéo tem muito mais relacdo com as categorias de infinito
do que com aquelas da identidade.
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Os efeitos, por outro lado, ndo podem ser apenas transitérios, ou absolutamente
negativos, sob o preco de que a causa também o seja, uma vez que tanto na causa como no

efeito hd uma ligacéo entre substancia e acidentalidade. Nas palavras de Hegel:

o0 acidente como tal é substancial apenas pelo seu desaparecimento, como transitorio
(Ubergehendes); mas, como efeito, ser-posicionado é idéntico a si mesmo; a causa
se manifesta na acdo como uma substancia completa, a saber, como refletida no
proprio ser como tal***,

H& aqui posta uma necessidade de ligacdo entre causa e efeito, que difere, por
exemplo, da apresentacdo cartesiana, na qual a causa ndo so € original em relacdo aos efeitos,
mas deve ser entendida a partir de uma densidade ontolégica muito maior que a dos seus
produtos. De acordo com Hegel, hd causa no efeito e vice-versa. O efeito jamais poderia
suprassumir a transitoriedade dos acidentes sem que ele fosse igualmente causa de si.

E possivel também verificar aqui uma posicdo de limite a absoluta negatividade que
vimos emergir na absoluta necessidade. O que antes existia como uma possibilidade, que, ao
mesmo tempo, era compreendida como efetividade, negando seus contedos em cada nova
manifestacdo de si, adquire um limite: 0 que antes era um movimento de constante
aparecimento e desaparecimento deve ganhar contornos mais nitidos e duradouros. Afinal,
Hegel ndo poderia aceitar a substancia como uma forma de apari¢do finita, mesmo se
manifestando como necessariamente autotelica.

Ela passa a adquirir ndo s6 a constancia da sua autocausacao, mas a constancia de que
os efeitos perdurem, uma vez que sdo, igualmente, causa. Entretanto, somente o sdo na
medida em que a causa e o efeito existem como acdo. Se ndo forem tomados como
movimento, eles retornariam ao estado de uma efetividade indiferente, isto €, a causa e 0

efeito sdo relativos um ao outro se e somente se sd0 moventes.

Na causa, como tal, reside o seu efeito e, com efeito, a causa; na medida em que a
causa ndo agiu (wirkte) ou na medida em que deixou de agir, ndo seria causa, e 0

efeito, na medida em que sua causa desapareceu, ndo é mais um efeito, mas uma

realidade indiferente (gleichgiiltige Wirklichkeit)'*.

A causa é necessidade, ela é uma substancia efetiva e exatamente como tal, no ato de
objetivar-se, transforma-se em efeito. Uma vez que ela é necessaria, e como vimos Hegel ligar

intimamente o problema da necessidade aquele da causalidade interna (necessidade é auto-

WL, p. 1032-3, SL, p. 493.
9SWL, p. 1034; SL, p. 494.
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causacdo), ela subsiste na sua relagcdo com o efeito. Portanto, determinar-se como necessaria é
autodeterminar-se. A causa liga-se ao efeito, uma vez que esta sé pode ser uma identidade na
sua ligacdo com aquela. O efeito, por ligar-se a causa, também é necessario. Somente assim,
garantindo que causa e efeito sejam necessarios € que eles podem ser, um espelhado no outro,
necessidade, identidade e autocausacdo. Nada h& na causa que ja ndo exista no efeito e vice-
versa. Uma causa é apenas na medida em que implica em um efeito e este s6 é como tal se

possu I uma causa.

O efeito é, portanto, necessario, porque é a manifestacdo da causa ou é essa
necessidade que é a causa. Somente como necessidade a causa é movimento, de
auto-iniciagdo sem ser solicitada por outra, deve agir (wirken) fonte de producdo
auto-subsistente de si mesma (selbstandige Quelle des Hervorbringens aus sich);

sua originalidade é esta, porque sua reflexdo imanente € uma posicao que determina

inversamente ambos e os dois [causa e efeito] s&o uma unidade™®.

Tudo se passa como se Hegel estivesse ao mesmo tempo indicando a expiracdo da
grandeza relativa da Esséncia, uma vez que estamos a poucas sessoes de iniciar a Doutrina do
Conceito, a0 mesmo tempo em que insiste na absolutidade da relagdo entre substancia como
causa e efeito de si mesma. Ao insistir na reparticdo interna da substancia, Hegel apenas
acentua a impossibilidade de que ela possa subsistir como una, mas ao preco de qué?
Podemos esperar gque essa divisdo interna seja superada?

A sessdo seguinte, que apresenta a relacdo de causalidade determinada (seguindo os
rastros das modalidades, a causalidade determinada poderia ser entendida simplesmente como
uma categoria real), desafia os predicados que foram alcancados até o presente momento: a
reaparicdo da diversidade, que haviamos perdido quando Hegel imp6s um limite & absoluta
negatividade da necessidade. Identidade, necessidade e autocausagdo serdo postas ao exame
critico através daquilo que se determina em oposicdo a elas.

Hegel ja havia alertado anteriormente que causa e efeito, uma vez desprovidos de
movimento, tornam-se uma efetividade indiferente. O que € outro jeito de Hegel dizer que o
risco do aparecimento de uma multiplicidade como efetividade ainda ameaca a unidade do
Ser, como substancia'®’.

O efeito, ao contrario do acidente, persiste como identidade, uma vez que €é gragas a

ele que a causa pode ser idéntica a si mesma e vice-versa. Se causa e efeito caminham um em

1% | dem.

¥\/imos anteriormente que quando Hegel fala em indiferenca, isso implica também em disting&o.
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direcdo ao outro, manifestando-se a partir de caracteristicas idénticas, talvez seja o caso de
ndo ser mais possivel sustentar uma diferenca entre os dois. Segundo Hegel:

Nessa identidade de causa e efeito, a forma pela qual eles diferem como sendo em si
mesmos e como sendo em ser, estd agora suspensa (aufgehoben). A causa
desaparece (erlischt) em seu efeito; com isso, o efeito também desapareceu, pois é
apenas a certeza da causa. Essa causalidade, extinta no efeito, é, portanto, uma
imediacdo que é indiferente a relacdo de causa e efeito e tem uma aparéncia externa
nela'®.

A partir de agora vemos o problema da multiplicidade e da contingéncia surgir
novamente. Se internamente ndo € mais possivel distinguir causa e efeito, a diferenca, ndo
obstante, persiste. Ela se manifesta agora externamente. Entretanto, ndo mais como diferenca
entre causa e efeito. A diferenca que persiste, na verdade € entre forma e contetdo.

A primeira vista, € pouco claro o motivo que leva Hegel a reavivar as diferencas entre
forma e conteldo. J& tinhamos visto na determinacdo da necessidade absoluta que essas

diferencas ja haviam sido abolidas. Nas palavras de Hegel:

Assim, em sua realizacdo, a forma foi permeada em todas as suas diferencas e se fez
transparente (durchsichtig) e como necessidade absoluta é apenas essa simples
identidade consigo mesma de estar em sua negagdo ou no ser consigo mesmo, ou
relacionada essencialmente consigo mesma. - A diferenca entre o contetdo e a
prépria forma também desapareceu (Der Unterschied von dem Inhalte und der Form
selbst ist ebenso verschwunden); pois essa unidade de possibilidade na efetividade, e
vice-versa, é a forma indiferente a si mesma em sua determinagdo ou positividade, a
coisalggeia de conteldo sobre a qual a forma da necessidade externamente segue seu
curso—.

O que Hegel toma como pressuposto e ndo € esclarecido de maneira suficiente é que a
superacdo da distin¢do entre forma e conteudo foi atingida apenas internamente, de modo que
a absoluta necessidade, porque é a unido entre forma e contetdo, possa expressar-se enquanto
manifestacdo necessdria de sua autodeterminacdo. Externamente & necessidade absoluta
seguia-se desordenadamente a determinacdo de conteddos diversos. A necessidade absoluta
era indiferente a multiplicidade de contetidos que eram produzidos por ela.

Com efeito, como toda identidade, na Doutrina da Esséncia, é também um agente de

divisdo®®, a substancia ndo pode ser identidade sem admitir que exista externamente uma

8WL, p. 1034-5, grifos do original; SL, p. 494.
WL, p. 1018, grifos do original; SL, p. 486-7.
2% 1550 acontece também no espaco da historia universal, pois esta “resulta do desenvolvimento, que é um curso
progressivo, de uma série de novas determinacdes de liberdade que emanam do conceito da coisa. A natureza
Iégica ou, melhor ainda, dialética do conceito em geral, que é determinar a si mesmo, coloca determinacdes em
si mesmo e as separa novamente, adquirindo do préprio fato dessa separacdo uma determinacdo afirmativa
certamente mais e mais concreta”. LSPH, p. 56.
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multiplicidade em curso. Por isso a “identidade da causa em seu efeito é a abolicdo do seu
poder e negatividade, daif a unidade indiferente as diferencas de forma, o contetido”?*,

O que existia como exterioridade indeterminada, na absoluta necessidade, comeca a
ganhar contornos mais definidos, uma vez que assistimos, neste ponto, o enfrentamento
conceitual entre o idéntico e o multiplo. A substancia tensiona a oposi¢do ndo determinada
entre multiplicidade e unidade de tal modo que a unidade substancial, como causa sui, parece
resolver esse problema. Porém, na medida em que a substancia era a disposicdo de uma
identidade, de um lado, e de outro, uma indiferenca dos conteddos por ela produzidos, a
indiferenca parece anunciar o seu desgaste e passa a ser nomeada como 0posigao.

A absoluta necessidade, como a forma da produgdo de um contetdo imediato, era
capaz de produzi-lo na medida em que este era indiferente a identidade responsavel pelo seu
engendramento. Ja sabemos o que indiferenca quer dizer e aqui ela também significa
multiplicidade, porque, até o momento, tudo aquilo que apareceu como indiferente era
entendido como tal em oposicdo a uma identidade. O que existe como indiferente a identidade
entre causa e efeito s6 pode existir como uma multiplicidade de contetdos. Mas eles serdo
desgovernados, como era o caso dos contetdos da absoluta necessidade?

Por ainda ndo ser um contetdo definido ou direcionado, a relacdo entre forma e
conteildo permanece aqui como uma causalidade contingente. Melhor dizendo, exteriormente,
a relacdo entre forma e contetdo é apenas acidental. Quando forma e contetido se determinam
exteriormente eles sdo ambos “definidos como distintos, e a forma com respeito ao conteudo é
em si mesma imediatamente efetiva, uma causalidade contingente”?%,

Lembremos que aqui é a tentativa de Hegel em determinar a causalidade em geral,
donde nasce a autonomia da substancia, uma vez que ela s6 pode existir como tal se ela é
causa sui. A causalidade externamente determinada apresenta o problema caracteristico de
toda multiplicidade que confrontamos até agora: sdo por demais instaveis e cegas. E mesmo
que seja possivel admitir que elas sejam o aparecimento de infinitos elementos, em uma
cadeia de determinacdo, elas ainda permanecem presas a finitude.

Vimos, por exemplo, que a relacdo entre Ser e 0 Nada era a forma inicial da finitude
porque era 0 movimento incessante de criagéo e falecimento. Portanto, o infinito, para Hegel,
ndo é simplesmente aquilo que ndo tem fim, mas o0 que se determina em oposicao a finitude, a
partir de uma limitacdo interna que a impede de ser 0 movimento incessante de aparecimento

e desaparecimento.

WL p. 1036. grifos do original; SL, p. 494.
21 dem.
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Causalidade determinada: a tautologia da Substancia

Enfrentemos, com Hegel, a contraparte exterior a identidade da substancia. A
causalidade, como contetdo, é a forma da finitude. Como forma, a causalidade é Poder
(Macht) e infinita, porque produz manifestacdes de si a si, como pura manifestacdo, ou
necessidade. A causalidade, como contetdo, por outro lado, “tem um dado contetido e se
estende como uma diferenca externa (auBerlicher Unterschied) a este idéntico, que em suas
determinacdes é uma e a mesma substancia™?®. A identidade substancial, quando passa &
exterioridade, arrasta a identidade da forma a dimensdo do conteldo, como expressdo da
unido entre causa e efeito.

A transicdo da substancia, como causalidade interna, ao contetido externo, poderia ser
justificada a partir dos apontamentos que Hegel ofereceu na apresentacdo da identidade entre
causa e efeito. Neste momento, Hegel mostrou como a diferenca entre causa e efeito se
esvanece e a forma adquire o sentido de uma causa sui (a causa é efeito de si).

Quando causa e efeito passam para o lado exterior, no conteddo, ndo ha como
simplesmente ignorar o que haviamos determinado, de antemao, na forma. A identidade que
existia como forma, passa a existir no contetido, embora condicionado exteriormente pela
forma. Portanto, uma identidade que se mantém apenas exteriormente.

De qualquer modo, ha uma duplicacéo da relacdo entre forma e conteddo e da causa e
do efeito no conteudo. Na forma, temos a identidade entre forma e conteudo, entre causa e
efeito, cujo produto é uma substancia auto-causada, e a relacdo necessaria desta consigo
mesma. No conteldo, a identidade entre causa e efeito ainda é marcada pelo aparecimento de
multiplicidades que, como conteudo, se refere a forma como distinta deste.

Do ponto de vista da forma, a relagdo entre forma e conteddo € necesséria, mas do
ponto de vista do conteudo, a relacdo entre forma e conteudo ¢ contingente. Desse modo, “o
contetdo como definido é um contetdo diverso em si mesmo; e a causa e determinada de
acordo com seu conteudo, e assim, também o efeito”®®. A substancia é infinita porque é
Poder e manifestacdo, de acordo com a forma, mas, ao mesmo tempo, finita, porque, como
conteddo ¢é a negacdo daquilo que lhe faz producéo e criagdo. Tudo o0 que o contetdo da
substancia pode ser, torna-se o que é através da repeticdo. Segundo Hegel, “apenas um e o

mesmo contelido é repetido (wiederholt); Na causa, ndo ha mais nada além do efeito”?®.

2BWL, p. 1036; SL, p. 495.
2%WL, p. 1036; SL, p. 494.
WL, p.1037; SL, p. 495.
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Portanto, temos a seguinte dualidade posta na substancia: de um lado a forma e a
criacdo, do outro lado, o contetdo e a repeticdo. Com efeito, o que tinhamos na causalidade
formal era a relacdo de dois aspectos de uma mesma coisa. A causa e o efeito eram duas
partes de uma mesma existéncia. Na causa determinada, a relacdo €, ao contrario, de uma
multiplicidade de coisas. Dito de outro modo, a causalidade formal liga os aspectos distintos
de uma mesma existéncia, ja a causalidade determinada liga a pluralidade de existéncia em
um sistema?®®.

Por exemplo, na causalidade formal, ndo ha como aceitar que um bastdo e uma bola
sejam entendidos ambos como duas coisas distintas. Na causalidade formal, o que interessa é
a relacdo da substancia do bastdo e dos acidentes do bastdo. A causalidade determinada, ao
contrario, tem o papel de unido de duas coisas distintas. Sua preocupacdo ndo se restringe
apenas ao bastdo, mas na relacdo do bastdo e da bola. Como uma acdo do bastdo em outra
coisa que ndo ele mesmo pode resultar numa causalidade®”’.

Além de multipla, a exterioridade determina-se como indiferente as diferencas da
forma, isto €, do contetido, ou ainda, uma multiplicidade que ndo se reconhece como tal. O
que significa que toda forma de multiplicidade, como todo o comeco determinado do
maltiplo, € uma multiplicidade ndo ordenada e néo articulada.

Uma vez estabelecida a identidade de contetdo, tudo o que aparece como tal, se
determina a partir de proposi¢des analiticas. Por isso, “Através dessa identidade de contetdo,
essa causalidade é uma proposicdo analitica (analytischer Satz).”?%. Segundo Kant’®®, uma
proposicdo analitica é aquela segundo a qual seu engendramento é dependente de uma analise
de conceitos. Nada ha para determinar sobre o conceito que ja ndo esteja nele contido. Mais
especificamente, sobre o problema da causalidade, nada ha na causa que ja ndo esteja incluida
no efeito.

A igualdade entre causa e efeito, quando posta exteriormente, produz o contetdo da
substancia como repeticdo. A multiplicidade que se apresenta € o resultado das determinac6es
da forma, como identidade. Como oposta a forma, o conteldo se apresenta como
multiplicidade em vez de identidade. Ele se manifesta como contingéncia, em vez de

necessidade, e se apresenta como condicionado em vez de subsistente.

206

Cf. McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel’s logic. p.175.
Idem.

2% WL, p. 1036; SL, p. 495.

2%Kant, I. Critica da razdo pura, A 718/B 746.
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Portanto, Hegel dispde as divisdes da substancia de acordo com a diferenca entre
forma e contetdo. De um lado o infinito autocondicionado da forma, de outro a finitude

condicionada e multipla do conteddo. Nas palavras de Hegel:

Como formal, é a relagdo infinita do poder absoluto, cujo conteldo é pura
manifestacdo ou necessidade. Por outro lado, como causalidade finita, ela tem um

dado contelido e segue como uma diferenca externa neste idéntico, que em suas

determinacdes é uma e a mesma substancia®’.

Tudo se passa como se Hegel estivesse tentando caracterizar a tautologia da substancia
a partir de um estado de igualdade consigo mesma. A insuficiéncia da causalidade, no entanto,
ndo é somente a de apresentar-se como tautoldgica. Ao se determinar como exterioridade,
porque transicdo da interioridade da forma a exterioridade do contetdo, ela admite a
possibilidade de que haja um agente externo a relacdo de causalidade que condicione o
conteddo a partir desta.

De um lado, a proto-liberdade da Substancia como causa de si mesma, necessaria e
idéntica. De outro, a multiplicidade contingente, indiferente a propria diversidade de contetdo
e condicionada & identidade da forma.

Para melhor compreendermos as dificuldades enfrentadas por Hegel nesta secdo,
talvez seja necessario ressaltar referéncias implicitas utilizadas pelo filésofo aleméo.

Carlson?'!

ressalta, de modo correto, que existem duas referéncias ndo reconhecidas por
Hegel no tratamento da causalidade. A primeira delas € Hume. Quando Hegel nos apresenta a
identidade do contetido e a forma da repeticdo como manifestacdo exterior da substancia, ele

diz:

Uma vez que estas determinagdes da forma séo reflexdes externas, € a consideracéo
tautolégica de um entendimento subjetivo para determinar uma aparéncia como um

efeito, e ascender a partir dela para sua causa, a fim de compreendé-la e explica-
|8212.

Ou seja, aqui a causalidade é posta como um costume subjetivo; ela existe ndo s
como repeticdo, mas como antecipacdo. Uma antecipacdo contingente, uma vez que a
necessidade de uma forma causal nada mais € do que um habito.

A outra referéncia implicita é Kant, na apresentacdo do Terceiro conflito das ideias

transcendentais, na qual o autor dispde a seguinte antinomia: como tese, temos uma

1%L, p. 1036; SL, p. 494-5.
*"'Carlson, D. Commentary on Hegel s Science of Logic. p. 420.
WL, p. 1037, grifos do original; SL, p. 495.
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causalidade conforme liberdade, de um lado e, como antitese, de outro lado, a causalidade
como condigao.

Do ponto de vista da causalidade, como o conjunto total das leis da natureza, Kant
indica como limite légico do pensamento causal a impossibilidade de pensar, do interior
desta, uma ideia de comeco. Tudo que se pode fazer, ao obedecer a relagdo causal linear é
supor que todo efeito tenha uma causa e que esta seja o efeito de outra causa, sucessivamente.
De acordo com Kant, “[...] havera sempre apenas um comeco subalterno, nunca um primeiro
comeco, e ndo ha portanto integridade da série pelo lado das causas provenientes das
outras™?®,

Ao lado do conjunto total das leis da natureza, somente é possivel uma existéncia
contréaria a lei da causalidade. A liberdade, é verdade, implica um distanciamento de toda
forma de coacdo, mas, igualmente, é uma libertacdo de todo tipo de regras. Dird Kant que
“[...] ndo se pode dizer que as leis da liberdade, na causalidade do curso do mundo, tomem o
lugar das leis da natureza, pois se a liberdade fosse determinada por leis, ndo seria liberdade,
seria tdo so natureza™**. A liberdade &, pois, uma ilusdo, uma vez que ela rejeita as condices
sob as quais um engendramento de uma experiéncia possivel se liga a um conjunto de regras.
Assim, Kant desafia a capacidade de inteligibilidade da liberdade. Sem submeter-se a um
quadro de regras, a liberdade correria o risco de ser irracional.

A antinomia brevemente descrita acima é precisamente o meio no qual a posi¢do da
causalidade, em Hegel, como determinada, aparece: de um lado temos, como tese da suposta
antinomia, o conteddo causado por uma substancia primeira e de outro lado temos, como
antitese, a causalidade interna da substancia, isto é, de uma forma incondicionada e
interminavel de causacdo. Entretanto, Hegel transforma essa antinomia em oposic¢éo, porque 0
filésofo ndo pode aceitar que a liberdade seja incongruente & organizagdo racional do
Conceito.

A causalidade, como forma determinada, ao enfrentar a exterioridade que foi imposta
ao pensamento pelas insuficiéncias da integridade da substancia, € posta nos termos comuns,
ou da maneira como foi apresentada pela fisica newtoniana: dois corpos que sdo considerados
na sua interacdo imediata, apenas apresentam uma causalidade na medida em que suas causas

sdo aproximadas.

BKant, I. Critica da razdo pura, A 446/ B 474.
*“Idem.
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Se 0 movimento (Bewegung) de um corpo é considerado um efeito, sua causa é uma
forca impulsionadora (stoBende Kraft); mas € o mesmo quantum de movimento que
existe antes e depois da propulsdo, a mesma existéncia que o corpo empurrado

conteve e comunicou ao colapso; e tanto quanto ele comunicava, perdia em igual

medida®®®.

A interacdo que um corpo opera em relacdo a outro é uma transferéncia de energia
para que seja assegurado o esgotamento do impulso primeiro que motivou 0 contato entre
corpos distintos. Hegel esta muito proximo das descri¢des do Kant pré-critico que afirmava:
“Dessa maneira, as coisas entre as quais uma é considerada negativa da outra sdo, cada uma
delas e consideradas por si mesmas, positivas, porém ligadas num sujeito, a consequéncia é
zero™?*®. O que Kant defende neste texto é a consideracdo de que toda grandeza negativa
implica apenas uma relacdo de oposigdo a sua contraparte positiva. Portanto, toda cadeia
causal possui, necessariamente, uma somatoria nula. Uma grandeza A origina necessariamente
—A e a consequéncia dessa interacdo devera ser zero. “Logo, a mudanga que dai se segue no
todo do mundo, segundo suas consequéncias reais ou potenciais, s6 pode ser igual a zero” %Y,

Segundo a concepgdo comum de causalidade ndo s6 A causa B, mas uma mudanca em
A significa também uma mudanca em B*®. Nada pode contar além daquilo que é posto dentro
da relacdo de causalidade. Como a unidade entre causa e efeito, esta s6 pode existir como a
indiferenca a multiplicidade de outros conteidos entre causa e efeito. Toda relacdo entre um
condicionado e um condicionante sera reduzida a sua manifestacdo imediata.

Se um pintor, ao colorir uma tela, produz a relacdo de causalidade entre a tinta e o
pigmento, tudo aquilo que concerne a figura do agente é irrelevante ao processo de
determinacdo da pintura. Ou ainda, todo o tipo de propriedade externa ao agente do
movimento, em um determinado corpo, ndo conta para determinar a natureza do seu
movimento®'®. Dito de outro modo, a tautologia, como meio para determinar a causalidade de
um corpo, é, também, um reducionismo??°.

Marx apresentou, igualmente, a tautologia como um problema deletério a producéo do

capital. Para que este obtivesse sucesso em produzir as formas de acumulacdo, que, por sua

1> WL, p. 1038, grifos do original; SL, p. 495.

?1% Kant, I. Ensaio para introduzir a nocdo de grandezas negativas em filosofia, p. 64.

7 Ibid., p. 86-7.

*8Cf. McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel’s logic, p. 175.

1Cf. WL, p. 1038

**De todo modo, como um reducionismo, a causalidade dos fatos do mundo, dird Hegel, ndo pode ser a
confusdo entre causa e efeito. No caso especifico das sobreterminacfes, os efeitos, na regressao infinita as causas
que lhe deram origem, ndo podem produzir uma identidade. Isso aparece de maneira mais clara no caso
especifico das coisas vivas. Isso porque nelas as causas ndo chegam aos seus efeitos sem que haja uma
transformacdo das Ultimas. Tudo se passa como se as coisas vivas ndo permitissem as causas um percurso
tranquilo, que vai da origem do efeito até a efetividade deste.
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vez, geram desigualdade, é preciso que haja uma distin¢éo entre o trabalho como tautologia e
o trabalho como acumulagdo. O primeiro caso é ilustrado a partir das atividades do mundo
natural, na qual uma quantidade de trabalho X se traduz na produco de X produtos®**. Uma
abelha ndo poderia, segundo Marx, exercer uma quantidade de trabalho maior do que a sua
necessidade de consumo. Por isso, a producdo do mel € a igualdade quantitativa entre a forca
de trabalho e o produto. O que impulsiona a transi¢cdo de um trabalho natural para um trabalho
humano é a relacdo de desigualdade entre necessidade e producdo. A desigualdade é ao
mesmo tempo a génese do capital e pavimentacdo do caminho para uma superacdo dos seus
modos de producéo.

Hegel nota, no entanto, que a tautologia sé ocorre quando apresentadas as relaces
causais aproximadas. “Deve-Se notar, em consideracdo a esta tautologia da relacdo de
causalidade, que ela ndo parece ocorrer na causa de um efeito que ndo é aproximada, mas
causa distante™?%,

No que concerne as causas remotas, a tautologia ndo se sustenta mais. O efeito B tem
como causa ndo somente A, mas, C, D, E, F..., por isso mesmo uma infinitude aproximativa a
causa primeira. Esta é, geralmente, o tipo de causalidade que esta em jogo quando
determinamos fatos da natureza fisica, organica e cultural.

Da determinagdo do contetido, como causalidade, vimos que eles sdo uma forma de
reducionismo porque excluem o que reside fora da relacdo causal imediata. Sao assim, porque
a determinacdo do conteddo consiste exatamente na indiferenca a presenca do proprio
conteddo. Ndo ha reconhecimento de uma multiplicidade como multiplicidade. Do aspecto
determinado, Hegel passa ao reconhecimento da sobredeterminacdo: a de uma relacdo de
causalidade, que como tendéncia ao infinito, se determina do seu efeito até a causa primeira.
Essa multiplicidade, uma vez reconhecida, ndo pode realizar uma forma silogistica porque é
somente uma tendéncia a causa primeira. Ou seja, € um infinito indeterminado.

Finalmente, o conteddo que aparece como multiplicidade, como condicionado e como
contingente, como conteudo de uma forma, existe através de uma imediaticidade, uma

identidade existente. Tudo 0 que conteudo se resume a “algo que tem multiplas determinagdes

?No final do processo de trabalho, chega-se a um resultado que ja estava presente na representacdo do
trabalhador no inicio do processo, portanto, um resultado que ja existia idealmente. Isso ndo significa que ele se
limite a uma alteracdo da forma do elemento natural; ele realiza neste Gltimo, ao mesmo tempo, seu objetivo, que
ele sabe que determina, como lei, o tipo € 0 modo de sua atividade e ao qual ele tem de subordinar sua vontade”.
Marx, K. O capital: Vol I, p. 237.

22 WL, p. 1038, grifos do original; SL, p. 496.
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de sua existéncia, incluindo, entre outras coisas, que, em alguns aspectos, é causa ou
efeito”??*,

Quando a substancia havia se determinado como uma grandeza absoluta, vimos que as
diferencas internas que nela residiam ndo apresentavam ainda a caracteristica de uma
diferenca real, porque eram mediadas pelo Poder (Macht). Por esta razéo, elas precisavam
exteriorizar essa diferenga para que assumissem uma determinacéo que Ihes fosse propria. A
diferenca, que persistiu como a distin¢do entre forma e contetdo, em oposicao a identidade da
forma, desafia a propria relacéo de identidade entre causa e efeito, uma vez que causa e efeito,
desde o seu aparecimento no contelido, sdo apenas exteriormente conectados.

Se a repeticdo, ou a tautologia, pode ser entendida como a constante producdo da
substancia como um conteudo maultiplo e indiferente a si mesmo, ela também reside no fato de
que a diferenca entre a causalidade como exterioridade e interioridade é o constante vai-e-vem
entre identidade e diferenca. E idéntico, porque a subsisténcia de algo é somente na medida
em que este é igual a si mesmo, mas, ao mesmo tempo, ¢é diferenca porque a determinacdo do
seu conteudo implica na admissdo de um conjunto de causas que somente existem
exteriormente a si mesmas. A substancia é tautologica na sua forma, porque repeticdo, € a
substancia é tautoldgica no seu conteldo porque implica sempre na restauracdo dos seus
estados originais, uma vez que os conteldos nada mais sdo do que o espelhamento exterior de

uma interioridade idéntica a si mesma.

Mas a causalidade é também sua [Hegel faz referéncia a uma pedra], isto esta
presente porque sua existéncia substancial é sua relagdo idéntica a si mesma; mas
isso agora é determinado como sendo algo dado (Gesetztsein bestimmt), por isso é
ao mesmo tempo uma relagcdo negativa consigo mesmo. Sua causalidade, que €
dirigida a si mesma como sendo dada ou como algo externo, consiste portanto em
suprassumi-la (aufzuheben) e devolvé-la a si mesma através do seu apagamento, e
assim ndo ser idéntica a si mesma em seu ser - mas apenas sua a restauracdo da

originalidade abstrata (abstrakte Urspriinglichkeit wiederherzustellen)?*.

O que Hegel parece querer dizer é que a multiplicidade do contetdo é sempre
chamada a retornar ao Ser. A diferenca do contetido é somente como tal enquanto organizada
pela identidade da forma que lhe é exterior. De maneira pouco usual ao texto, Hegel nos
oferece um exemplo que aclara essa consideracéo.

O exemplo que Hegel nos apresenta € o da chuva como causa do molhado (N&sse).

Como a chuva é agua, o estado desta até a chuva implica numa multiplicidade de causas

WL, p. 1042; SL, p. 497.
2%WL, p. 1043-4; SL, p.498.
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(pressdo atmosférica, gravidade, densidade da gota, evaporacdo da agua, etc). Outras forcas
que nao participam da relacdo causal imediata (chuva — molhado) s3o excluidas para
sustentar a identidade entre a causa e o efeito. A preservacdo da identidade original da
causalidade em jogo implica no reducionismo do fenbmeno. Tal constancia da identidade
resolve o problema do regresso ao infinito, mas o pre¢o pago por resolver o problema de uma
cadeia causal sem fim desagua no admissdo de um reducionismo.

Se a substéncia, enquanto forma é liberdade, autocausacdo e necessidade, e se a
substancia, como contetdo, ¢ multiplicidade, causalidade condicionada e contingéncia, a
liberdade da forma, ou a forma da liberdade, é insuficiente. O contetido, como subsisténcia de
um si num outro, é apenas enquanto submisséo a condicdo de ser ligado externamente pela
forma. Ou a liberdade é universal, ou ela € submisséo.

Neste momento, a multiplicidade impde um ensinamento a identidade da forma: nédo
h& como contornar o problema da multiplicidade, é preciso atravessa-lo. E por esta razao,
Hegel define o programa de tomar a multiplicidade como tal reconhecendo que o regresso ao
infinito (um efeito que possui uma causa, gque, por sua vez, possui uma causa e assim
sucessivamente) so pode existir como tal porque a causa € igualmente infinita.

A diferenca que era posta na causalidade formal existia apenas implicitamente e ndo
podia ser entendida como uma diferenca real. Por isso, o trénsito da causa em efeito implica
na exaustdo da substancia como exterioridade. Quando a diferenca real adentra o interior da
identidade substancial e elimina a relacdo de indiferenca gerada na causalidade formal, a
diferenca entre causa e efeito mostra o desgaste da identidade substancial.

A unidade da forma estad em risco, como € sempre 0 caso quando ela se confronta a
multiplicidade. Ela foi posta a prova pelo conteddo mdltiplo, que havia se colocado
exteriormente como conteldo, e como tal ndo resistiu ao poder negativo da multiplicidade. O
papel que ela encontrava como causa primeira das manifestacbes multiplas do contetdo
também ndo poderia, com a intrusdo da multiplicidade, ficar intacto.

Afirmar que apenas é o caso de que had um desvanecimento de uma causa no efeito e
vice-versa, € afirmar o que ja haviamos visto na causalidade formal, cuja natureza era
exatamente a de determinar uma causa e efeito como duas partes de uma mesma existéncia.
Na causalidade formal, a causa € efeito e efeito é causa. Uma se esvanece na outra, assim que

a causa torna-se efeito, ela deixa de ser causa e vice-versa.

A diferenca da forma é, portanto, a primeira determinidade, ainda nao a
determinabilidade definida como determinante, é a sua alteridade existente (seiendes
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Anderssein). A reflexdo finita, por um lado, permanece nesse imediato, retira a
unidade da forma e a faz causa, de um lado, e efeito, de outro; Por outro lado,

transfere a unidade da forma para o infinito e através da sua infindavel progresséo

expressa sua impoténcia para poder alcanca-la e manté-la*®.

Haviamos indicado que a diferenca da forma, na causalidade formal, aparecia apenas
como uma referéncia implicita. A diferenga ndo era real, porque causa e efeito eram ligados
exteriormente atraves da identidade da forma. O que Hegel ndo diz é que a diferenca real
aparece na causalidade como determinacéo, objetivada na diferenca entre a imediatidade e a
relacdo do contetdo consigo mesmo. Quando o conteudo deixa de ser imediato, pois a relacéo
que havia na identidade da forma se exterioriza no conteudo, ela produz um material ambiguo
entre a imediatidade e a relagdo. Toda relacdo implica, em algum nivel, uma diferenca, caso
contrario uma relagdo ndo seria sequer possivel. Por isso, “[...] o efeito que a causa tem, e 0
efeito que ela é, assim como a causa, que tem o efeito, e a causa que é, sdo diferentes

(verschieden)?%®.

A diferenca, como unidade de si e da identidade, é uma diferenca determinada em si
mesma. Ela ndo é transicdo (Ubergehen) para um outro, tampouco esta relacionado a
outras coisas além dela; ele tem seu outro, a identidade, em si mesma. Assim como o
ela, tendo entrado na determinacdo da diferenga, ndo se perdeu nela como seu Outro,
mas se preserva nele, em seu reflexo em si e em seu momento®?’.

A diferenca real que aparece na causalidade determinada ndo é uma simples diferenca,
mas uma de tipo refletido, que contém dentro de si identidade e diferenca. Além disso,
identidade e diferenca permanecem relacionadas no interior da diferenca. A diferenca real,
quando aparece objetivada na causalidade enquanto determinacédo, implica ndo somente que a
causa se desvanece no efeito, como era o caso da causalidade formal. Nesta era o caso de que
um infinito tautolégico produzia a finitude, como repeticdo e como regresso ao infinito, na
gualidade de uma forma exterior de si mesma.

Com efeito, ndo € mais 0 caso, neste momento, de que a causalidade seja uma eterna
retomada de si mesma em outro. Um eterno comego que produz um efeito fora de si mesma.
O desfecho da causalidade determinada é que ela ndo € apenas um desvanecimento da causa
em um efeito e vice-versa, mas um eterno recomego, ndo na producéo de um contetdo que lhe

seja externo, mas € um recomego operado internamente. O que temos aqui “[...] ndo ¢ uma

WL, p. 1045; SL, p. 499.
29WL, p. 1047, grifos do original; SL, p. 499-500.
2\WL, p. 746, grifos do original, p. 326.
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transicdo (Ubergehen) externa de um substrato a outro, mas o tornar-se outro
(Anderswerden) como sua prépria posicéo (ihr eigenes Setzen)??%,
Causalidade ¢é producdo, mas ndo como a posicdo de um algo que seja exterior ao

agente produtivo. Causalidade é producao de si.

*k*k

Temos, portanto, duas importantes determinagdes até aqui demonstradas: a primeira
delas é que a absoluta necessidade é causalidade de si para si mesma. Embora cega, a absoluta
necessidade impde ao Conceito que se ha alguma forma de determinacdo posta deste ponto
em diante, ela tera de obedecer a esse principio de auto-causacao. A causalidade, no entanto,
respeitou esse principio apenas parcialmente, porque a absoluta necessidade ainda
pressupunha que o contetdo ndo era da mesma natureza que a forma. A producdo cega da
absoluta necessidade tinha como resultado um contetido desordenado e indeterminado.

O aspecto de auto-causacdo da forma, quando exteriorizado, ndo pode produzir nada
além de uma tautologia. Ora, se se obedece ao principio de causa sui legado a substancia pela
necessidade absoluta, e se a identidade substancial é apenas a forma da producdo, € necessario
também que ela se determine como tautologia, porque, ao espelhar no contetdo sua
identidade, a forma é apenas a afirmacdo de igualdade. Porém, como tautoldgica, a forma é
determinante e auto-dirigida.

Essa propriedade de ser auto-condicionada, para Hegel, € uma proto-liberdade. Uma
vez posta como privilégio da forma, e ndo como conteddo, a liberdade pode tornar-se
rapidamente submissao. A liberdade da substancia, como forma, € o aspecto da submissédo do
conteudo a esta, uma vez que ndo hé sintese, no contetdo, capaz de ligar causa e efeito. Esta
tarefa devera ser realizada pela substancia, como forma. A desordem do conteldo implica que
toda forma de determinacédo deste seja lida e interpretada pela ordenacéo prévia da substancia,
como forma, ou ainda, ela deve ser entendida como a causa primeira e original.

Hegel, por sua vez, insiste no problema da multiplicidade e vimos que ela pode ser
mais do que simplesmente uma maneira de producdo cega, que vimos aparecer no contetdo
da substancia. Ao transformar o acidente em efeito, a desordem da multiplicidade torna-se
repeticdo e uma vez como tal, a relacdo de diferenca que havia implicitamente a forma,
quando produziu um conteudo como causa e efeito, se objetiva no préprio conteudo. Por isso,

a diferenga como grandeza real faz do contetdo, ele mesmo, relacdo: uma ligacdo do que

5L, p. 1048, grifos do original; SL, p. 500.
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existe nele como imediato e como estreitamento entre causa e efeito. A producdo ndo existe
mais ligada & tirania da substancia®®, que produzia a si mesma a despeito de seu contetido. A
producdo é producdo de si mesma, uma vez que cada vez que a causa se desvanece no efeito e
cada vez que o efeito desvanece na causa, eles sdo, a0 mesmo tempo, desaparecimento de si e

producdo de si, sem resultado externo.

Conceito e a necessidade

Uma vez que o Conceito, como substancia, se determina como um comeco de si
mesmo, na mesma medida em que é um desvanecimento, Hegel mostrara que esse
apagamento de si e criacdo de si € o Conceito Absoluto. A absoluta necessidade, entendida
como uma tautologia cega, ndo oferecia ao Conceito nenhuma dire¢do predeterminada. O
porvir do Conceito era incerto e obscuro.

Tao logo a necessidade absoluta se transforma em causalidade, as diferencas entre
forma e contetdo se acentuam e passam ao conteldo. Ao insistir no problema da
multiplicidade e reconhecer o seu poder criativo na determinacao da causalidade determinada,
Hegel é capaz de atribuir a existéncia da finitude ndo s6 como uma parte do Conceito, mas
como a forma verdadeira da auto-causacdo, embora o pre¢o que se pagou para tal transicdo
tenha sido o de deixar de lado o infinito da forma. Um infinito que, de maneira retrospectiva,
ja anunciava a sua insuficiéncia, pois era uma infinitude apenas como repeticao sem fim.

O desfecho da Doutrina da Esséncia, cuja proximidade se anuncia, retoma o que
haviamos mostrado no inicio da apresentacdo do Absoluto. Como tal, o Absoluto deveria ser
determinado como um tipo de Ser que apresenta a auséncia de um fora. Tudo nele esta
contido, inclusive aquilo que o corroi internamente.

A substancia, como Conceito, é tanto uma duplicacdo dela mesma, porque, como
vimos ao final da causalidade determinada, ndo ha nenhuma infraestrutura externa que garanta
a unido entre causa e efeito, como também a abolicdo do papel da substancia como a origem
para a qual o contetdo sempre retorna.

N&o ha Ser puro, ou uma substancia primeira. O Ser, desde que foi iniciado no Livro
primeiro da Ciéncia da Logica sé pode ser, em primeiro lugar, a perda de si mesmo. Para falar

em termos dialéticos, o que se apresenta daqui para frente em relacdo ao Ser como puro, ou

20 ato de violéncia, que implica uma submissdo, é melhor descrito na segdo seguinte Wirkung und

Gegenwirkung. Nela esta descrito o processo através do qual a substancia, internamente dividida entre passiva e
ativa, realiza o ato de submissdo daquela enquanto Poder (Macht). A dominacdo da substancia ativa em relacéo a
substancia passiva é um ato de violéncia necessario, cujo resultado é o ato vindicativo da substancia passiva, que
abandona a posicdo de ser apenas submissa e passa a ser, ela mesma, ativa. Cf. WL, p. 1049-54.
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como Ser simples, ndo é a perda do Ser na sua autenticidade ou virtude, mas a perda da
perda®®. A Substancia

[...] em primeiro lugar, contém o desaparecimento dessa persisténcia primordial da
imediata Substancialidade. Em segundo lugar, o surgimento (Entstehen) da causa e,
portanto, a originalidade (Urspriinglichkeit), € a mediacdo consigo mesma através
da sua negacao®".

E negada & substancia a sua existéncia como fato original que, por sua vez, condiciona
o contetido multiplo a partir de uma identidade. Se 0 que € original é uma substancia auto-
causada, ndo ha nenhuma origem para a qual o Ser deva retornar.

Finalmente as diferencas entre forma e conteldo sdo abolidas. Se essas diferengas
deixam de operar, a nomeacdo forma/conteido se mostra, desde ja, antiquada. A substancia,
desde que permitiu ser posta ao exame critico pela diferenca que ainda persistia no contetdo,
gerou, como resultado, um movimento duplo e auto-dirigido de apari¢do e desvanecimento. A
identidade substancial é ela mesma a criagéo de si e a negacéo de si.

Por essa razdo, a causalidade ndo tem mais um substrato (Substrat) ao qual é
inerente, e ndo é uma forma de determinacdo contra uma identidade, mas em si

mesma a substancia; o original é apenas causalidade (das Urspriingliche ist nur die

Kausalitat)**.

Como ndo ha mais rigorosamente a diferenca entre causa e efeito, a substancia passa a
ser dividida na funcdo dupla que ela possui. De um lado, como criacdo, de outro como
destruicdo. A identidade substancial que surge no atravessamento dos problemas da
causalidade formal, ndo pode se opor mais a um mero contetdo externo. A identidade da
substancia “enfrenta o poder da acidentalidade como a propria atividade substancial
(substantielle Tatigkeit)”?**. A acidentalidade também é Poder.

Como tal, ndo existe mais a relacdo de tranquilidade que era posta quando a
substancia, como forma, determinava-se como Poder desgastando sua criatividade como

contetido externo. A acidentalidade como agdo confronta-se ao Poder da identidade.

20 «Ouy, para mudar um pouco o tom, podemos ler a ‘negagio da negagio’ de Hegel como uma negatividade
auto-relacionada também no sentido dessa posi¢do de desespero absoluto, quando o sujeito ndo apenas assume
uma perda radical, mas é privado dessa perda em si ndo no sentido de recuperar o que foi perdido, mas no
sentido mais radical de se encontrar em um vazio radical depois de perder as proprias coordenadas que tornavam
a perda significativa?”. Zizek, S. Less than nothing, p. 478.

WL, p. 1055; SL, p. 503.

22 WL, p. 1049-50, grifos do original; SL, p. 502.

23 WL, p. 1049; SL, p. 500.
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Nesse sentido, ela sofre violéncia. - Violéncia é a aparéncia de poder ou poder como
exterioridade. Externamente, no entanto, o poder é apenas na medida em que a
substancia causadora de sua ac¢do, ao pressupd-la, coloca-se, a0 mesmo tempo, como
suprassumida (Aufgehoben). Inversamente, portanto, o ato de violéncia é igualmente
um ato de poder. E apenas um outro pressuposto por si mesmo, sobre o qual age a
causa violenta; seu efeito é relacdo negativa com ele mesmo, ou seja, a manifestacéo
de si mesmo. O passivo é 0 autosubsistente, que é apenas um postulado (Gesetztes),
uma autodestruicdo (selbst Gebrochenes), uma efetividade que é uma condicdo, a
condicdo agora em sua verdade, a saber, uma efetividade que é apenas uma
possibilidade ou, inversamente, uma interioridade, que abriga a certeza de ser apenas
passivo®®,

As duas substancias, uma como identidade e a outra como negacéo de si mesma, vao
ser tanto o embate de dominacdo e submissdo®°, como uma forma de interacido
(Wechselwirkung). Embora essa interacao seja, pelo menos até agora, uma causalidade finita.
O resultado sera um condicionamento de uma substancia em relacdo a outra, de modo que as
duas sejam, passiva e ativa. “Como ambos sdo passivos e ativos, todas as diferencgas ja foram
suprassumidas; ele é uma aparéncia completamente transparente (ein vollig durchsichtiger
schein); sdao substancias apenas porque sao a identidade do ativo e do passivo”236.

Unidas a partir desse duplo condicionamento, as duas substancias agem ndo mais
como efeito, mas como causa uma da outra. A liberdade, antes existente apenas no dominio
da substéncia, como o condicionante original de um conteudo, se generaliza como totalidade,
na relacdo entre a dupla substancia que surgiu a partir do apaziguamento da violéncia entre a
substancia passiva e ativa.

Com efeito, Hegel retoma a ligacdo que ele prdprio havia estabelecido nas
modalidades reais®®’, a respeito da ligacdo da necessidade e liberdade. Esse passo jé tinha sido
reconhecido na determinagdo da necessidade real, cuja logica interna era a de estabelecer uma

conexao entre necessidade e contingéncia.

A necessidade, desse modo, é a identidade interior, a causalidade é a manifestacéo
de si mesma, na qual a aparéncia, como alteridade substancial (des substantiellen
Anderssein), se suprassumiu (aufgehoben) e a necessidade é elevada (erhoben) a
liberdade®®.

No entanto, como vimos, a liberdade dessa constru¢do encontrou problemas em

sustentar-se porque falhou em determinar-se como universal.

24 WL p. 1051; SL, p. 501.

2°Cf. WL, p. 1051.

Z® WL, p. 1055; SL, p. 503.

*’Hegel destaca as modalidades reais, porque a causalidade entre a substancia dividida entre passiva e ativa
fazem uma causalidade finita.

28 WL, p. 1057; SL, p. 504.
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O final da causalidade determinada mostrou que aquilo que existia na substancia como
causa sui da forma versus a multiplicidade do conteudo, ou ainda, de uma forma que
recomeca indefinidamente seu processo de determinacao, torna-se também uma determinacéo
do contetdo enquanto causa sui. A totalidade da substéncia € exatamente o processo de um
eterno recomego, de uma causa que se desvanece no efeito e que funda a si mesma
novamente, como forma e a0 mesmo tempo como conteudo.

Na interacdo (Wechselwirkung), a causalidade se apresenta como surgindo através da
sua prépria negacao. Esse tornar-se (Werden) ndo €, naturalmente, o processo de um algo que
encontra o sentido de ser no outro que produz. O tornar-se é o transito entre a substancia
dupla (passiva e ativa) e ja ndo € mais o tornar-se, simplesmente. Na interagdo, “A transigcao
para outro ¢ reflexo em si mesma”>®.

A necessidade, como uma identidade, cuja aparicdo se deu ao longo de todas as
modalidades (da formal a absoluta), produziu-se como uma identidade interna e a causalidade
era apenas manifestacdo. A diferenca entre causalidade e necessidade, como a absoluta
substancialidade das diferencas (substancia ativa) e a identidade imediata (substancia
passiva), respectivamente, sustentavam-se a partir da finitude da causalidade determinada. A
partir da abolicdo das diferencas externas que ambas apresentavam uma em relacdo a outra,
substancia passiva e ativa passam a referirem-se uma a outra e formam, portanto, uma relacédo

infinita.

Essa primeira causa, aquela que age primeiro e recebe seu efeito de volta a si mesma
como uma reacdo, surge novamente como uma causa, por meio da qual a atividade
que na causalidade finita se depara com a progressao infinita [mau infinito] é
dobrada (Umgebogen) e se torna uma acdo que retorna para si mesma, uma acéo

reciproca infinita (Wechselwirken)®®.

Logo, a necessidade como haviamos determinado nas modalidades deixa de ser, ja que
ela sO pode existir ante a exigéncia de ndo sO ser necessdria, mas mdltipla. Uma
multiplicidade que n&o é mais a externalizagdo de uma interioridade, mas uma multiplicidade

enquanto interioridade. Nas palavras de Hegel:

A necessidade ndo chega a ser a liberdade pelo desaparecimento (verschwindet),
mas pelo fato de ainda manifestar sua identidade interior; e essa manifestagéo é o
movimento idéntico imanente dos diferentes lados [identidade e multiplicidade], o
reflexo imanente do brilho como brilho. Inversamente, a contingéncia passa a ser, ao
mesmo tempo, liberdade, pois os lados da necessidade, que tém a forma de

29 WL, p. 1057; SL, p. 504.
2O WL, p. 1054; SL, p. 503.
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realidades independentes e livres que ndo refletem uns nos outros, sdo agora
postulados como uma identidade, de modo que agora essas totalidades de reflexdo

imanente, em suas diferencas, também brilham como idénticas, em outras palavras,

elas também sdo postas como apenas uma e a mesma reflexdo®".

A contingéncia, ao longo das modalidades do Ser, foi entendida como idéntica a
necessidade. Porém, a identidade que se fez entre contingéncia e necessidade gerou divisdes
que se opunham a identidade: de um lado a necessidade e contingéncia como identidade e do
outro a contingéncia como multiplicidade. Foi a partir dessa divisdo que foi possivel entender
a necessidade absoluta como producdo cega.

Da necessidade absoluta até a acdo reciproca, trata-se da histéria do trabalho do
negativo e da assimilacdo da diferenca, da contingéncia e da multiplicidade no interior do
Conceito. Tudo aquilo que existia como mera manifestacdo externa de uma identidade passa a
ocupar o lugar de uma manifestacdo interna®*®. Necessidade e contingéncia passam a ser dois
lados de uma mesma moeda. Se antes elas operavam dois tipos de existéncias ligadas
intimamente (0 necessario que é contingente e vice-versa) aqui elas passam a ser a mesma
existéncia apresentada de formas distintas.

Em outras palavras, todo esse movimento da demonstracao da negacdo da necessidade
enquanto grandeza interior e da contingéncia como manifestacdo exterior € simplesmente a
tentativa de Hegel de p6r a substancia como um modo de existéncia, cujos elementos
maultiplos ndo subsistem fora dela mesma, mas sdo apresentados, unicamente, como Sseu
produto interno. Esse passo é a realizacdo do que Hegel ja havia reconhecido na primeira
aparicdo do Absoluto, embora, naquela altura, este ndo apresentou condicdes de justificar a
auséncia da exterioridade na totalidade.

Quando a necessidade deixa de existir apenas internamente, ela deixa, também, de ser
cega. Ela cessa de existir como tal porque a multiplicidade do conteldo existia internamente
apenas como indiferenca a si mesma e incapaz de reconhecer-se como multipla. Portanto,
guando a necessidade torna-se liberdade, a indiferenca é convertida em uma relacdo. As duas
substancias (antes existentes como a oposi¢do entre forma e conteudo), como tais, ligam-se
uma a outra e nessa ligacdo reconhecem-se como tais. Cada uma contém em si mesma a
identidade imediata de estar ligada a outra e se pdem simplesmente e exclusivamente como

idénticas a si mesmas. Segundo Hegel: “A transicao da relacdo de substancialidade ocorre

WL, p. 1058; SL, p. 504.

22«A unidade da substancia é sua relacdo de necessidade; mas assim é apenas uma necessidade interna; Ao
fixar-se no momento da negatividade absoluta, torna-se identidade manifesta ou postulada e, portanto, liberdade,
que ¢ a identidade do conceito”. WL, p. 1073; SL, p. 512.
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através de sua propria necessidade imanente e nada mais é do que a manifestacdo de si
mesma. O conceito ¢ sua verdade e a liberdade é a verdade da necessidade”?*.

Ao ndo ser mais entendida como o movimento exclusivamente interno e cego, a
substancia, ao exteriorizar-se, tornar-se Conceito. Assim, “o conceito ¢ a verdade da
substancia, € na medida em que o modo relacional determinado da substancia é a
manifestacdo da necessidade, a liberdade se revela como a verdade da necessidade e como 0
modo de relacao do conceito”?*,

Finalmente saimos do dominio cego que havia sido posto pela absoluta necessidade.
Somente agora podemos afirmar que o aparecimento do Conceito e da subjetividade
suprimem as determinagdes internas dispersas a partir das quais eram expressas, desde o
aparecimento da necessidade absoluta. “Mas o Conceito como uma féormula conceitual interna
que produz um mundo de acordo com sua propria necessidade interior, nos levou além do

dominio da necessidade cega para o da subjetividade, da liberdade?*.

Conceito como reino da liberdade

O nivel gue foi demonstrado produziu finalmente uma forma da liberdade que existe a
despeito das relagcdes de submissdo, caracteristicas da duplicacdo da substancia. Essa etapa
mostra a importancia do processo de assimilacdo operado pela substédncia e de como a
inclusdo de contetidos externos nao poderia ser apenas uma adi¢cdo aos contetdos internos de
uma categoria.

O que antes era determinado como livre apenas do lado da identidade interna da
necessidade, ou ainda, uma liberdade porque era uma auto-causacdo, determina-se no
Conceito como a identidade entre identidade e multiplicidade (autorreferéncia negativa).

O que Hegel deseja demonstrar é que agora tudo o que se apresenta como diferenca é,
na realidade, uma manifestacdo interna do Conceito. “A superacdo dessa relagdo assimetrica
contraditéria significa compreender que a diferenca ndo € algo puramente negativo, mas
momento necessario da automediacdo, ou seja, compreender que a relagdo com o outro €

relag&o a si mesmo, é auto-relagio™*.

WL, p. 1070; SL, p. 511.

WL, p. 1065-6; SL, p. 509.

%> Taylor, C. Hegel, p. 295.

2% Oliveira, M. Para além da fragmentacéo, p. 202.
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De acordo com Luft, o processo da autodeterminag¢do possui uma caracteristica que o
autor denomina como teleologia do incondicionado®’. O que imprime ao Conceito uma
certeza interna do seu desenvolvimento, ja que o devir dialético e as mediacgdes caracteristicas

do Conceito sdo predeterminadadas por este. Ou seja,

ndo apenas o fim, mas todos os atos de pensamento prévios que conduzem ao fim
almejado, desde o primeiro ato que visava expressar o “ser” como determinago de
pensamento e se desdobrava no “devir”, sdo agora concebidos como momentos
necessarios, prefiguracdes necessérias do Conceito hegeliano®?®,

Se por predeterminagdo Luft entende que o Conceito seja capaz de “olhar” para tras e
perceber que tudo aquilo que o antecede se situa na esfera da necessidade, a interpretagdo é
correta®®®. J4 vimos que as modalidades reais sdo exatamente a demonstracdo de que a
possibilidade, quando cumpre todas as condicdes de existéncia de um efetivo, torna-se a
posteriori necessaria. O fato de que a necessidade ndo exista como condicdo prévia da
subsisténcia do Conceito, mostra-se mais proxima da revelacdo, tal como apresentada na
Fenomenologia do Espirito, do que a ideia de uma determinacdo que é, desde ja, garantia.

A revelagdo pode ser entendida quando “o espirito é conhecido como consciéncia-de-
si, e é imediatamente revelado a esta por ser ela mesma. A natureza divina é 0 mesmo que a
humana, e é essa unidade que ¢é intuida”®°. Ou ainda, um conceito de espirito que sabe sobre
si mesmo como espirito. Analogamente, a determinacdo da necessidade, neste ponto em
diante, sabe sobre si mesma como necessidade.

Com efeito, ndo é trivial que as constataces das predeterminacbes do Conceito sejam
entendidas apenas ao final de um longo percurso. Caso fosse possivel dizer das determinacGes
do Conceito como algo que antecede o0 processo de revelagdo, a critica interna do pensamento
mitico, a rendncia do mistério do mundo, produzido pelo entendimento e o auto-

condicionamento do Conceito seriam apenas formac6es do pensamento que existem como um

7 Luft, E. A légica como metaldgica, p. 215.

Luft, E. Logica como metaldgica, p. 215.

Concordamos com a interpretagio de Slavoj Zizek a respeito da necessidade e sua natureza retrospectiva, uma
vez que é capaz de preservar a qualidade imanente do Conceito. Inversamente, a predeterminacdo, ou a
antecipacdo, como veremos adiante, segundo o proprio Hegel, serd entendida apenas como um contelido
produzido de acordo com logica representacional. “[H]a uma historia a ser contada se houver uma histéria a ser
contada. Ou seja, se, devido a contingéncia, uma histéria surgir no final, ela aparecera como necessaria. Sim, a
historia é necessaria, mas sua necessidade ¢ ela mesma contingente”. Zizek, S. Less than nothing, p. 225.

20 phG, p.530 ; FE, p. 497

248
249
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Deus ex-machina. Como tal, esses elementos poderiam ser situados na filosofia de Hegel a
partir do “dever de decodificar para compreender’”?>.

De todo modo, o Conceito se pde diante de um processo de diferenciacdo interna,
porque, como vimos, existem duas tendéncias que se determinam como antagonicas: de um
lado, o Conceito como identidade e de outro como negag&o. Esses dois principios determinam
o Conceito, em sua totalidade, ja que, como mostramos anteriormente, ele é o eterno comecar
de si mesmo (é identidade e a0 mesmo tempo a negacao dessa identidade).

Mas como a multiplicidade poderd se apresentar como interioridade? A primeira
diferenciacdo do Conceito é ser essa generalidade. Hegel descreve esse tipo de existéncia
como Allgemeine, que é corretamente traduzida como Universal, mas pode significar também
um tipo de formacdo geral, ou ainda, uma forma comum entre elementos distintos. Esse
momento universal existe como “essa relacdo de determinacao de si para si mesma, como 0
encontro de si consigo mesma (das Zusammengehen derselben mit sich), é também a negacao
dessa determinacdo. Por isso, o conceito, como essa igualdade (Gleichheit) consigo mesma, é
o universal”??,

Essa era a aspiracdo do Absoluto desde a sua primeira apari¢cdo. Curiosamente era essa
mesma sugestdo que Socrates, através de Platdo, no didlogo Parménides, faz a Aristoteles®®
quando pergunta qual é a natureza do Ser. Ao fazé-lo, Platdo se pergunta: o Ser como
totalidade deve conter tudo aquilo que ele é, mas ao se determinar como essa totalidade, o Ser
também devera conter tudo aquilo que nele carece®®*. Hegel respondera a essa sugestio
afirmando que Platdo estava correto: o Absoluto, que aparece como Conceito, € exatamente a
identidade de si mesmo e a0 mesmo tempo a negacao dessa determinacdo. Esses principios
gerais do Ser, quando convivem internamente a este, € o Universal.

Como Hegel demonstrou, no entanto, a convivéncia desses dois principios (do Ser
como a identidade positiva, de um lado, e a negacgéo da identidade, de outro) implica que esse
Universal constitui também um processo de diferenciacdo. A identidade é um agente de uma
divisdo interna e o produto dessa divisdo opde-se a soberania do Universal. Como oposicao, €

ao mesmo tempo negacdo e a fundacdo do Singular (Einzelnes).

! ebrun, G. A paciéncia do Conceito, p. 89.

Z2NL p. 1074, grifos do original; SL, p. 513.

3 «“n3o o filosofo, mas um homem que se tornou um dos Trinta Tiranos apos a rendi¢do de Atenas a Esparta na
conclusdo da Guerra do Peloponeso”. Rickless, S. Plato’s Parmenides, p. 1.

254 “Portanto, se o um deve ser igual a si mesmo, ele ndo serd um consigo mesmo; e portanto serd o um € 0 nao
um. Mas isso é certamente impossivel. Portanto, o um ndo pode ser nem diferente de outro, nem igual a si
mesmo [...] Assim, o um ndo pode ser diferente nem igual a si ou a outro”. Plato. Parmenides, p. 374.
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Cada um deles (Singularidade e Universalidade), contém a determinagdo do outro
em si mesmo e, portanto, essas totalidades (Totélitaten) sdo unas (eine) na mesma

medida em que a unidade (Einheit) é a separacdo violenta (Diremtion) de si mesma

na aparéncia livre da reflexdo de sua dualidade®>.

A unidade, como Universal, ao separar-se em dois, produz a diferenciacdo
caracteristica do movimento interno do Conceito: de um lado, o Universal, de outro, a diviséo
dele em Universal, Singular e Particular.

Um Universal, como idéntico a si mesmo, é o estabelecimento de uma existéncia geral
entre um e demais elementos. A categoria da identidade, demonstrada anteriormente, na
Doutrina da Esséncia, nos mostrou que a identidade é sempre uma relagcdo. Apontar ligacdes
de similaridade entre A e B ndo é somente dizer que A é igual a B, mas mostrar quais
elementos esses dois termos apresentam em comum.

A relacgdo causal entre A e B implica ndo s6 no que concerne A e B, mas nas préprias
relagdes de causa que posicionaram A e B no campo da efetividade. A singularidade, como o
préprio nome diz, indica num elemento o que ele possui de Unico em relacdo a outro
elemento. Ao estabelecer a diferenca, por exemplo, entre A e B, somos obrigados a
estabelecer 0 que existe em um e que carece em outro. A é tanto o que ele possui de idéntico a
B, como o que se diferencia de B. S6 assim posso estabelecer a relacdo de igualdade A=A.

O Universal, como tal, é exatamente essa equacao na qual consta o conjunto de todas
as similaridades dos elementos uns em relacdo aos outros, por isso é uma identidade, mas
também inclui todas as relacGes de diferenca que esses elementos possuem em relacdo a
outros. Por isso, Universalidade e Particularidade sdo uma perfeita oposi¢do (vollkommener
Gegensatz).

No entanto, o Conceito deve ser instanciado. Sem uma objetivacdo da formalizacdo
atingida, cujo papel cabe ao Singular (Enizelheit), ele é apenas uma forma vazia e Hegel
utiliza exemplos de existéncias determinadas para demonstrar a necessidade da objetivacao do
Conceito, encontrando, para tal, a figura da autoconsciéncia (SelbstbewuBtsein). Embora o
Particular, como o Eu, seja 0 Conceito na sua efetividade e a ele seja atribuida pelo préprio
Hegel uma figura que remete a uma Antropologia, o filésofo ndo estd querendo dizer que o
Conceito é produto da mente®®. Varias outras existéncias sdo capazes de produzir essa

categoria do Eu como pura autoconsciéncia, embora a Unica capaz de enunciar esse fato seja a

2P\WL, p. 1074, grifo do original; SL, p. 513.

2% «[_.] ndo se pode, por pretensa humildade, limitar-se & prépria finitude e limitar a consciéncia a conteidos
apenas finitos sem fazer da finitude enquanto tal, e sobetudo, da finitude do ser humano e de seu préprio eu, o
Absoluto, ou seja, coloca-lo de fato no lugar de Deus”. Oliveira, M. Para além da fragmentagao, p. 196.
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existéncia humana. A autoconsciéncia, como Hegel mesmo afirma na Fenomenologia do
Espirito, em seu aspecto Singular, é consciéncia operante (tuendes Bewuftsein)>".

A perfeita oposi¢do do Universal e do Particular encontra-se, portanto, interposta pelo
Singular, cuja necessidade de objetivar o Conceito como conceito ndo poderia deixar a
dualidade perfeitamente complementar intacta. “[U]m Universal € uma nogao que une coisas
existentes, uma nogdo Particular ¢ uma nogdo que divide coisas existentes”?*®. Pelo fato de
que o Particular seja também parte do Universal, essa diferenciacdo interna ndo anula o fato
de que esses termos se refiram a si mesmos. O Conceito é esse movimento interno que afirma
identidades, reconhece diferencas e as objetiva.

—

No primeiro capitulo vimos o nascimento das modalidades, cujo papel foi demonstrar,
no Ser, que a efetividade ndo poderia ser a emergéncia de outro a partir de si mesma. Isso
porque desde que a efetividade surge como desdobramento da ideia do absoluto, cabe a ela
manifestar-se. O enfrentamento das modalidades inaugura, na condicdo de constituicdo de um
si mesmo, o reconhecimento e um trabalho de inclusdo do que reside fora do absoluto.
Atravessar as modalidades significou mostrar que o Ser, como Esséncia, ndo pode ser
entendido como uma totalidade sem que sejam considerados os elementos que nele
permanecem de fora. Mais ainda, Hegel nos mostra que o trabalho de fazer do exterior uma
interioridade implica ndo s6 uma mudanca de lugar (de que simplesmente o externo se
localize internamente), mas uma transformacao da qualidade do préprio Ser.

Quando Hegel, na Doutrina da Esséncia, refutou o sistema de identidade, como uma
simples relacdo de igualdade, a objecéo do filosofo alemao ndo era tanto em relagéo a figura
da identidade ela mesma®®, mas acerca da definicdo classica do termo. Quando Hegel havia
considerado a emergéncia de uma relacdo de igualdade como um processo tardio e nunca
pressuposto, ele confere a identidade o poder de ser entendida como uma conjun¢do da
diferenca e da identidade. Como vimos anteriormente, para que seja possivel afirmar a
existéncia de uma igualdade de tipo A=A, é preciso que seja reconhecida a diferenca que ja
implica na disposicao de um elemento em relagéo a si mesmo.

Quando atravessamos as modalidades, pudemos também verificar a insisténcia do

acaso e da multiplicidade, sempre interpostos no caminho do Ser rumo a relacéo de igualdade

#1Cf. FE, p. 215.

»%McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel's logic. Cambridge University Press: Londres, 1910, p.
197.

2 por exemplo, em um momento posterior, Hegel dira que, dentre outras coisas, 0 movimento do juizo tem por
tarefa restaurar (herzustellen) a identidade do Conceito. Cf. WL, p. 1161; SL, p. 556.
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consigo mesmo. Afinal, desde que Hegel apresentou o absoluto, ele disse também que tudo
nele esta contido. Se a totalidade contém todas as coisas, a identidade é, desde ja, o anuncio
de um processo de divisdo. Isso porque sempre que uma relacdo de igualdade era efetivada,
ela era imediatamente posta em risco por aquilo que ainda residia exteriormente ao Ser.

O idéntico, portanto, anunciou a si mesmo de maneira vacilante e so foi capaz de
assumir sua absolutidade, na Doutrina da Esséncia, mostrando-se indiferente aquilo que ele
préprio produzia. De um lado, uma forma absoluta, de outro, um contetddo condicionado. Essa
relacdo marca as criticas de Hegel a Espinosa e anunciam, desde j&, as insuficiéncias logicas
da substancia.

Porém, a substancia nos apresentou uma funcdo que até entdo ndo havia surgido na
Ciéncia da ldgica e que é fundamental ao processo de constituicdo da subjetividade: a de que
0s processos produtivos do Conceito, neste estagio, ou etapa, precisam de uma sustentacéo,
uma vez que ndo podem simplesmente suceder uma cadeia de desenvolvimento apagando o
que havia sido deixado para tras, como era o caso da Doutrina do Ser. “O conceito do Ser é
exatamente isso, 0 que é tdo simples que desaparece imediatamente no seu oposto (das in
seinem  Gegenteil unmittelbar  verschwindet); é o tornar-se (Werden)”®® e
“Consequentemente, a determinagdo qualitativa pereceu como tal em seu outro e teve como
verdade uma determinagio diferente dela®®. O sentido da Aufhebung, na substancia, exprime
muitissimo bem sua ambiguidade. Na substancia, os conteidos séo a nega¢do desta, mas, ao
mesmo tempo, sua conservacdo. O conteudo simultaneamente distancia-se da forma, mas
igualmente afirma a identidade da substancia.

Por mais que a identidade assuma essa posi¢do vacilante, que se reconstroi a cada
encontro com a alteridade, ela ndo pode ser, por isso, uma formacdo trivial ou de menor
importancia. Hegel ndo pretende, ao reconhecer a fragilidade da identidade, tematizada ao
longo da Doutrina da Esséncia, retira-la da discusséao filoséfica. Pelo contrario, o intuito é o
de fortalecer conceitualmente o carater de igualdade que o Conceito é capaz de produzir
consigo mesmo, embora para isso, a propria definicdo de identidade precise modificar-se.

Quando Espinosa havia dito que “a substancia €, por sua natureza, anterior a todas as

262 ole estava afirmando também que a existéncia de Deus deveria

suas modificagoes
preceder os modos e os atributos por Ele produzidos, visto que a divindade seria a Unica causa

livre possivel, ou pelo menos, ela seria a condicdo de liberdade de tudo aquilo que ela produz.

29 \WL, p. 1110; SL, p. 530.
LWL, p. 1112; SL, p. 531.
?%2 Spinoza, B. Ethics, p. 102.
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Deus, desta forma, permanece idéntico a si mesmo, uma vez que uma eventual mudanca
indicaria uma imperfeicdo ontolégica®®.

Com efeito, o carater imutavel de Deus implica que Ele deve estabelecer uma relacéo

de igualdade consigo mesmo, uma vez que permanece qualitativamente 0 mesmo ao longo de
toda a cadeia produtiva que da origem aos seus modos e atributos. A estabilidade que surge a
partir da relacdo da substancia consigo mesma a eleva a condicdo de imanéncia. Isso porque
“[...] nada, muito menos isso [a substancia], deseja a sua propria ruina, tudo que a desfaz vem
de fora”?*,
Hegel procura abandonar o carater condicionado das formacgdes produtivas da
substancia e ao fazé-lo busca conservar a relacdo de sustentacdo que o produto encontra no
seu produtor, legado este deixado pela substancia. Como quisemos deixar claro, Espinosa ndo
¢ apenas um precursor do absoluto no sentido de que ele faz parte de uma historia do
pensamento que antecede o projeto hegeliano, apenas. Espinosa é talvez um dos fildsofos
mais importantes para Hegel, assim como Aristoteles, pela importancia dada a ideia do
absoluto.

No entanto, levando a sério a proposicao de Espinosa a respeito da impossibilidade de
0 absoluto desejar sua propria destruicdo, Hegel faz das palavras de Espinosa suas. Se a
substancia ndo pode vislumbrar a possibilidade de que ela propria desvanega, ela precisa
transformar-se. E uma transformagdo porque deste ponto em diante a substancia torna-se
sujeito; € uma conservagdo porque os predicados de auto-causacdo e producao, por exemplo,
devem ser carregados adiante, uma vez que sem uma producdo auto-causada, o absoluto
jamais poderia ser determinado como tal.

Do ponto de vista da substancia, o Conceito € uma cadeia produtiva cuja origem reside
em uma causa sui. Do ponto de vista do Conceito, a substancia ndo conhece a negacgéo e,
portanto, € uma unidade imoével. Dela surgem as multiplicidades que compdem o circuito de
auto-causacao.

A insisténcia hegeliana de produzir a ideia de subjetividade no interior da logica pode
ser entendida de duas maneiras. O primeiro entendimento se da através da célebre referéncia

hegeliana & conjuncéo entre substancia e sujeito. Na Fenomenologia do Espirito, Hegel dira

263 «“Agora, uma vez que as leis da natureza (como mostramos) sdo infinitas em seu escopo e sdo concebidas por
n6s como tendo uma qualidade eterna, e como a Natureza opera de acordo com elas em uma ordem fixa e
imutavel, as proprias leis nos déo algumas indicagdes do infinito, eternidade e imutabilidade de Deus”. Spinoza,
B. Theological-Political Treatise, p. 448.

?*% Spinza, B. Ethics, p. 39.
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Segundo minha concepgdo — que s6 deve ser justificada pela apresentacdo do

préprio sistema -, tudo decorre de entender (aufzufassen) e exprimir (aufzudriicken)

o verdadeiro ndo como substancia, mas também, precisamente, como sujeito®.

Portanto, 0 que se anuncia nesta frase € uma antecipacdo do que se encontra
demonstrado na Ciéncia da Logica, quando a substancia converte-se em subjetividade. Neste
sentido, Popper®® estaria correto, neste ponto especificamente, em diagnosticar a dialética
como uma filosofia antecipatéria, porque se tratou, de cumprir um roteiro prévio ao
desenvolvimento do pensamento. Naturalmente, deve-se seguir a substancia o aparecimento
da subjetividade. Porém, o exame de Popper da filosofia hegeliana implica sempre em
considerar as formas de sucessdo como anuncios prévios, como se Hegel ocupasse o papel de
um mistico que através do exame critico do pensamento presente é capaz de projetar a historia
do futuro.

Insistimos que a apreciagdo da filosofia hegeliana, se lida a partir desses termos, ndo
pode nos oferecer nada além de uma maneira de tratar o futuro a partir de categorias de
representacdo, pois como Hegel afirma acerca da possibilidade, o efetivo, caso ndo seja
localizado no interior de qualquer pensamento, passa a depender apenas do entendimento para
justificar sua existéncia.

A histdria que Hegel esta a descrever € menos do que uma sucessdo de fatos que
culminam na producdo de uma racionalidade capaz de prever as formas de conteudo que
surgirdo de um pensamento. Vejamos no caso especifico da citacdo exposta acima. O conceito
deve existir, para Hegel, como subjetividade, mas também como substancia®®’. O que
significa que ndo é suficiente considerar a subjetividade na sua capacidade de desbancar a
substancia de modo a apaga-la do pensamento filoséfico, porque incapaz de engendrar a
forma verdadeira da auto-causalidade. Como veremos adiante, parece ser o0 caso de que a
substancia ndo seja inteiramente apagada no fundamento (Grund); ao tornar possivel a
emergéncia do conceito, a substancia é retomada por uma linguagem que se refere ao
pensamento substancial, na definicdo do conceito universal. O mas também sugere que o
processo de determinagdo do pensamento substancial ndo subscreva inteiramente a natureza
do fundamento. Isso parece ter dois tipos de consequéncia: a primeira delas é que a histéria do
conceito ndo € uma sucessao historica finita e em segundo lugar, como temos defendido neste

trabalho, desde o inicio, a substancia ndo é s6 mais uma das categorias que auxiliam o

2% PhG, p. 20; FE, p. 32.
2% popper, K. What is dialectic?
27 Essa intuicdo nos foi fornecida por um dos avaliadores da banca de defesa, Gabriel Tupinamba.
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conceito a encontra-se consigo mesmo. Portanto, uma historia cumulativa capaz de explicitar
0 aspecto infinito do conceito é necessaria para dar conta de apresentar condi¢fes elementares
e gerais de sua determinacéo.

Com efeito, o surgimento da subjetividade pode ser visto como Unica saida possivel a
substancia para a sustentacdo de sua coeréncia logica, visto que o0s conteudos, quando
adentram o interior da identidade substancial ndo podem mais existir na condi¢gdo de um
modo ou atributo, mas passam a existir igualmente como parte da totalidade substancial. Uma
vez reconhecida a necessidade de que a substancia possua uma parte de si mesma como
negacdo, a calmaria que constitui 0 pensamento substancial ndo pode mais ser utilizada para
descrever um processo que nega a si mesmo. “O movimento dialético da substancia através da
causalidade e da relacdo reciproca (Wechselwirkung) é, portanto, a génese imediata do
conceito (die unmittelbare Genesis des Begriffes) em virtude do qual seu devir ¢ exibido”?®.
Somente a partir dai, temos 0 nascimento da subjetividade, isto €, um modo de existéncia que
na condi¢do de si mesmo é, a0 mesmo tempo, a operacao de uma auto-negacdo. Dito de outro
modo, uma identidade operada na conjuncdo entre identidade, diferenca e na instanciacdo
dessa unidade.

A partir desta unidade renovada, ou ainda, uma identidade que n&o se traduz mais em
um sistema de identidade simples, Hegel construird o pensamento da substancia a partir da
negacdo que passou a fazer parte da subjetividade.

O capitulo seguinte terd o objetivo de mostrar a construcdo da identidade a partir de
um critério de negacao e também em mostrar como se refaz, na Doutrina do Conceito, as
etapas que existiam na substancia. Como pode haver um sistema de sustentagcdo que se furte

dos condicionamentos que vimos persistir no pensamento substancial?

8 WL, p. 1065; SL, 509.
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Capitulo 2 — A Totalidade como subjetividade

A Totalidade e o Conceito

Ao atravessar as inconsisténcias que vimos surgir no interior da substancia, a
ultrapassagem do pensamento substancial exige que exista a operacdo de uma subversao.
Porém, uma subversdo estara completa apenas se ela ndo se realizar inteiramente. As
constantes tentativas de internalizacdo das grandezas negativas que surgiram para confrontar
as formacoes identitarias da substancia agem de modo a transformé-la. Ao deparar-se com o
que Ihe é externo, a substancia, ao assimilar esse carater de exterioridade, é capaz de mudar
radicalmente sua economia interna. Essa operacdo produz a ideia de subjetividade porque a
formacdo da logica subjetiva imprime a necessidade de que haja internamente o
funcionamento de uma forma de negacéo.

As etapas que levam até a formacdo da subjetividade, portanto, ndo se determinam a
partir de uma férmula n+1 caracteristica de uma sucessdo algébrica em que seja possivel
antecipar a ordenacdo numeérica a partir da inclusdo de um critério definido e fixo juntamente
aos elementos que fazem parte da sucessdo. A substancia ndo € algo mais a subjetividade.
Mostramos no capitulo anterior que a substancia € destituida e transformada qualitativamente
em subjetividade. Uma transformacéo que sé pode ser realizada se e somente se a substancia
também estd implicada como um produto dessa transformacdo. Uma nova ideia de etapas
parece emergir deste processo, sobretudo porque o carater de inclusdo da substancia deve
reconhecé-la como um fundamento (Grund) ou ainda embrenhada, como um residuo que a
sustenta as formacdes subjetivas ao fundo (Abgrund) destas.

Quando chegamos ao dominio do Conceito, somos forcados a admitir que as
determinacbes que o haviam precedido, o Ser e a Esséncia, eram apenas momentos do seu
tornar-se (Werden). Ao deparar-nos com a insuficiéncia logica da substancia e com a extingéo
da exterioridade do Conceito, passamos a ver a terceira parte da Ciéncia da Logica, como
“[...] fundamento (Grundlage) e verdade ao modo de uma identidade na qual eles [Ser e

59269

Esséncia] afundaram e na qual estdo contidos”*”". Isso porque ndo é possivel produzir um

pensamento verdadeiro rejeitando inteiramente um sistema, de onde se pode afirmar a verdade
apenas em oposicdo a ele. No caso da ldgica substancial, ndo se pode rejeitar Espinosa

apresentando um sistema alternativo que existe como negacéo integral de seu pensamento®™.

29 WL, p. 1065; SL, p. 508.
210 A exposicdo de Espinosa, segundo a qual determina “todo o conteudo da filosofia na forma de um sistema
dedutivo unitério, que pretendia ter o0 mesmo rigor que o0s sistemas matematicos, de tal modo que todas as
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Ao contrario, “E com base no contexto em que o sistema de Spinoza é apresentado aqui que

podemos ver seu verdadeiro ponto de vista e perguntar se o sistema é verdadeiro ou falso™?".
Por esta razdo, Hegel passa a considerar na Doutrina do Ser e na Doutrina da Esséncia

etapas necessarias que antecedem o Conceito e condi¢cdes de sua manifestacdo. Segundo

Hegel

[...] no que diz respeito a relacdo do entendimento ou conceito com os niveis
(Stufen) pressupostos por ele, a determinacdo da forma dessas etapas depende de

qual ciéncia esta sendo considerada. Em nossa ciéncia, que € pura légica, eles séo

Ser e Esséncia®’?.

O Conceito deve elevar-se a condi¢do de uma verdade autossustentada ja que ao final
da Doutrina da Esséncia ele se liberta de qualquer relacdo de subordinagdo. A expectativa de
gue a Razdo, na filosofia kantiana, pudesse produzir uma filosofia autocondicionada é
frustrada, dird Hegel?”. E sera, a partir do fracasso da filosofia transcendental, que o projeto
hegeliano ganhara corpo na terceira parte da l6gica: o de reapresentar a Doutrina do Conceito
e a subjetividade sem as amarras de uma teoria condicionada, ou ainda, fundar os critérios de
verdade a partir do Conceito ele mesmo.

Isso porque a identidade tardia engendrada pelo Ser e Esséncia, realizada na forma do
Conceito, ndo deve ser entendida a partir de um projeto correspondencionista, no qual o
Conceito deverd achar o ponto de apoio de sua verdade em algum elemento exterior, da
maneira como Kant havia construido a deducdo transcendental. Neste momento, o Conceito
permanece incompleto ndo porque se pde ante a expectativa de confirmacdo de sua logica
interna, como se com isso, a verdade dependesse da autorizagdo de um elemento fora de Si?".
Ja vimos que esse tipo de construcdo I6gica ndo pode mais ser evocada para apresentar a
organizacéo interna do Conceito. Essa incompletude (Unvollstandigkeit) que ainda parece se
anunciar neste momento se da pelo “[...] fato de o conceito ainda ndo ter dado a si proprio sua

propria realidade, que ele gera a partir de si mesmo™"°.

disciplinas filos6ficas foram deduzidas de um principio tinico”. Oliveira, M. Para além da fragmentagdo, p. 189.
Tal empreendimento é parcialmente correto, pois tratou de fazer aparecer a natureza prépria do absoluto como
substancia.

LWL, p. 1070; SL, p. 511.

?2\WL, p. 1081; SL, p. 517.

7 Cf. WL, p. 1089; SL, p. 520.

7% Para Kant, “[...] de acordo com a defini¢do em que se baseia, ndo é o conteudo que constitui a verdade, mas a
concordancia (Ubereinstimmung) dela com o conceito”. WL, p. 1096; SL, p. 524.

> WL, p. 1092; SL, p. 522.
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A identidade, que havia sido constantemente reconstruida na Doutrina da Esséncia, é
posta (Gesetztsein) no Conceito como uma existéncia determinada e como diferenciacao.

Neste momento,

Esse por-se (Gesetztsein) constitui a diferenca do conceito no proprio conceito; e

porque o conceito esta imediatamente sendo-em-e-para-si, suas diferencas sdo em si

0 conceito inteiro - universal em sua determinacéo e idéntico em sua negacao®’®.

O sentido que haviamos encontrado na identidade simples, desfeito através do trabalho
de inclusdo da exterioridade, na Doutrina da Esséncia, transformou qualitativamente a propria
ideia de igualdade. A unidade posta pelo Conceito, dividida de acordo com uma disposi¢do
tripartite, como ja haviamos indicado ao final do primeiro capitulo, constitui, de agora em
diante, a totalidade e o absoluto do Conceito. Tudo aquilo que se segue ndo obedece mais uma
reflexdo exterior, ou uma estrutura de condicionamento externo. O Ser, como Conceito,
converteu tudo o que residia fora de Si, fazendo do fora um elemento préprio. Tudo esta
contido no Conceito: todas as formas de existéncia, suas infinitas formas de diferenciacéo, o
conjunto de similitudes e a soma de todas as diferengas dos elementos entre si mesmos, a
necessidade de instanciar esse carater de uma unidade autonegadora e a auséncia de um fora.

Haviamos apresentado muito resumidamente o que implicava a nova totalidade
atingida pelo Conceito: a formacdo de uma estrutura una, mas, ao mesmo tempo, tripartite,
dividida como Universalidade, Singularidade e Particularidade. No entanto, é preciso dizer
mais do que haviamos reconhecido quando apresentamos essa divisdo pela primeira vez.
Tratou-se, naquele momento, de reconhecer apenas que o projeto de producdo de uma
identidade ndo havia sido abandonado e que a critica da identidade simples por Hegel nédo
menospreza a importancia de composic¢do de uma unidade.

O que marca a diferenca desses dois momentos (o final da apresentacdo do
pensamento substancial e o inicio do trabalho nocional que estd prestes a iniciar) é que
guando falamos da Universalidade, Singularidade e Particularidade, estdvamos ainda presos
ao ponto de vista da substancia. O que a internalizacéo dessa divisao triplice implicava para o
pensamento substancial era o de estabelecer uma reflexdo que nao fosse mais disposta como
uma operacdo exterior. Apresentaremos agora uma universalidade disposta em trés partes,
desta vez do ponto de vista da subjetividade. Uma verdadeira totalidade, sem a indiferenca

exterior que era caracteristica do pensamento substancial. Uma vez reconhecida essa

7 WL, p. 1101-2; SL, p. 526.
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totalidade, seremos capazes de entender como as estruturas de sustentagdo operam, ndo mais
como condicionamento, mas disponiveis como elementos autotélicos. Entretanto, uma vez
considerada na sua apresentacao imediata, devemos ser capazes de reconhecer a distancia que

ela ainda possui de uma subjetividade absoluta.

O Conceito Universal

O primeiro elemento da divisdo do Conceito € a Universalidade. Uma definicdo
bastante genérica e sem elementos capazes de dar ao universal um tom mais especifico. O que
é coerente com a proépria ideia de Universal, ja que como dissemos acima, Allgemeinheit
significa o todo, mas também pode ser entendido como um tipo de existéncia genérica®’’. Da
forma como ¢é apresentado, o Universal opera uma funcao de conjuncdo em relacdo a todos 0s
elementos contidos no Conceito, ou ainda, uma dimensao que abriga relacGes de similaridade

entre todos os elementos que nele habitam.

Assim, o conceito é auto-identidade absoluta, sendo primeiramente exatamente isso,
a negacdo da negacdo ou a unidade infinita da negatividade consigo mesma. Essa
auto-referéncia pura do conceito (Diese reine Beziehung des Begriffs auf sich), que é
tal que se coloca através da negatividade, é a universalidade do conceito®,

O entendimento da natureza do Universal passa a ser ligado a um processo de
autonegacdo, porque, do ponto de vista do Conceito, quando se olha para tras, tudo aquilo que
antecipou o seu aparecimento teve de ser submetido a um processo de ultrapassagem, néo de
um outro, mas de si mesmo. O espa¢o de razdo que justifica a aparicdo do Conceito ndo se
deposita mais de acordo com uma ldgica relativa. Muito embora uma negacéo absoluta, Hegel
admite na constru¢do do Universal uma caracteristica positiva, a de que a despeito de conter
toda diversidade e diferenca no seu interior, ele permanece o mesmo. O Universal é, portanto,
“essa identidade do negativo consigo mesmo™?’®.

O Universal ndo se perde nos processos de transformacdo atraves dos quais ele se

determina. Ele permanece inalteravel, mesmo submetido aos revezes do tornar-se.

E a alma (Seele) do concreto em que habita, sem obstéaculos e igual a si mesma em
sua multiplicidade e diversidade. N&o é varrida pelo devir (Werden), mas persiste

27«0 pensamento considera tudo sob o aspecto geral, e é consequentemente a atividade e produgdo do geral”.
Lecons sur La philosophie de I’histoire, p. 335.

S WL, p. 1109-10, SL, p. 530.

WL, p. 1112; SL, p. 531.
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imperturbavel através dele, dotada do poder de autopreservacao (Selbsterhaltung),

inalteravel (unveranderlicher) e imortal (unsterblicher)®®.

Portanto, o Universal € a substancia de sua propria determinacdo, uma vez que nao se
trata mais de considera-lo como uma existéncia que conhece a si mesma na relacdo que possui
com a alteridade. Vimos que a Doutrina da Esséncia, por mais que tenha oferecido as
condic@es l6gicas do aparecimento de uma causalidade autodirigida, persistiu, ao longo de sua
cadeia determinante atraves da manutencdo de uma reflexdo externa. O Conceito ndo conhece
tampouco produz as relagdes de exterioridade caracteristicas do pensamento do Ser e da
Esséncia. Neste momento, o Conceito apenas pde-se como tal.

Nessa medida, o universal também € a substancia de suas determinagdes, mas de tal

maneira que o que para a substancia como tal foi um acidente (was flr die Substanz

Zufalliges war), é a prépria mediacdo do préprio conceito, sua propria reflexdo
imanente®".

Quando haviamos reconhecido a substdncia como poder (Macht), estdvamos
indicando sua capacidade de producdo, que naquele estdgio de determinacdo, era uma
competéncia cega e sem direcdo. A substancia era indiferente as produgdes por ela

282

engendradas. O Universal, por outro lado, € um poder livre (freie Macht™), uma vez que ndo

se trata de uma producdo cega, porque agora € autodirigida. Como tal, o Universal é a
totalidade do Conceito. “Cada momento do conceito e, ele mesmo, o conceito todo”?®,

Como totalidade, o Conceito é a afirmacdo de Si mesmo como tal, mas também
reconhecimento de uma divisao interna, uma vez que Hegel ndo considera nos processos de
individuacdo do Conceito uma homogeneidade qualitativa, dai a cautela que devemos ter ao
considerar Hegel um monista®®. Por esta razdo e por ser considerado como totalidade, o
Universal ndo é apenas a afirmacdo de uma positividade que lhe serve de substancia, mas
como absoluta negatividade, é o reconhecimento da negagdo de Si mesmo. Ele torna-se
Particular (Besonderes).

Com efeito, se ha algum tipo de diferenciacdo do Conceito neste momento, ela ndo

pode ser operada como movimento de individuagdo sem que essa negagdo aja no Conceito

20 1dem.

LWL, p. 1112-13; SL, p. 532.

82 Cf. WL, p. 1113; SL, p. 532.

2% Enz., p. 311; Enc., p. 297.

284 (o~ . . N . . y . ~ .
E da maior importancia, tanto para o conhecimento como para nosso proceder pratico, que ndo seja

confundido o [que é] simplesmente comum, com o verdadeiramente geral, com o universal”. Enc., p. 312; Enc.,

p. 297. Cf. Longuenesse, B. Hegel’s critique of Metaphysics, p. 193.



99

mesmo, ou ainda, que essa agdo seja “o reflexo dessa negacdo em si mesmo”?®. Isso porque
“O universal verdadeiramente superior (Das wahrhaft hthere Allgemeine) é aquele em que o

. . . , . . . . 286
direcionamento exterior ¢ redirecionado para o interior” .

O Conceito Particular

O Particular, como processo de diferenciacdo do Conceito, ndo € o outro do Universal,
tampouco se encontra circunscrito pelas categorias do dever-ser (sollen) e do limite?®’
(Grenzen). “Nenhum verdadeiro ‘outro’ se impde ao Conceito. Suas diferenciagdes sido
criagdes proprias™®. O Particular, ao expressar-se como uma multiplicidade distinta entre si,
possui sua substancia, ou ainda, encontra apoio no Universal. Com efeito, por ndo possuirem
a mesma qualidade, Universal e Particular, apesar de habitar a mesma Substancia, sdo
concebidos como distintos entre si. Essa distancia e diferenca é uma forma de separacdo que

ndo significa o encobrimento do Conceito. De acordo com Hegel:

E esta a inseparabilidade posta dos momentos em sua diferenca (§ 160) — a clareza
do conceito, em que cada diferenca ndo produz interrupcdo (Unterbrechung),
perturbacéo alguma, mas é igualmente transldcida (durchsichtig)?®®.

Mesmo sendo negacao, o Particular ndo pode ser considerado fora do Universal, e fora
dos limites da substancia que este constréi para si e para suas respectivas diferenciacdes®®,

uma vez que todos os particulares partilham de um mesmo Universal.

O particular é o proprio universal, mas é sua diferenga ou referéncia a outro, seu
brilho que reflete externamente; mas ndo h& outro em que o particular seja
diferenciado (sein Scheinen nach aufBen, es ist aber kein Anderes vorhanden) do que
0 proprio universal.

Portanto, no dominio da totalidade e de suas diferenciacdes, esta posto um campo que
se encontra determinado inteiramente por si mesmo. Ndo como um processo de transigéo,
cujo desdobramento se deu na Doutrina do Ser, tampouco como dependéncia, cuja ligacéo e

condicionamento foi demonstrada longamente na Doutrina da Esséncia. A diferenca,

WL, p. 1114; SL, p. 532.

WL, p. 1116; SL, p. 533.

?%7 Pelo menos n&o é um limite dado por uma figura de alteridade.
Carlson, D. Commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 450.
% Eng, p. 314; Enc., p. 299.

%0 Cf. WL, p. 1120; SL, p. 534.

288
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portanto, é apresentada aqui em sua verdade, ja que ndo se determina mais nos termos de uma
correlagéo.

Com efeito, neste momento, o Conceito € ndo somente o poder livre, mas um poder
absoluto (absolute Macht). O poder da substancia apresentava a divisao realizada entre forma
e conteudo, cuja sintese era apenas encontrada no interior da forma e externa ao contetdo. Por
iss0, a producdo era a repeticdo de um Si mesmo em uma diversidade indiferente a instancia
produtora. O diverso e o multiplo eram cegos. A virtude da producdo da substancia era
eclipsada pelo fato de que, embora houvesse uma infinidade de conteddos produzidos, as
finalidades destes ndo diziam respeito aquelas da instancia produtora.

De modo analogo & natureza®®!, a substancia perdeu-se ante a cegueira da diversidade
por ela produzida. O objeto por exceléncia da natureza e da substancia sdo precisamente o

irracional®®

, isto é, aquilo que jaz exteriormente as suas capacidades l6gicas. Ou ainda, 0 que
se recusa a converter-se em interioridade.

O Conceito é um poder livre e absoluto precisamente porque pode deixar-se levar pela
diversidade de suas expressdes sem perder a si mesmo. E 0 que vimos aparecer como 0
tortuoso enfrentamento da substéncia para com sua exterioridade (a multiplicidade, o acaso, a
arbitrariedade, etc) ndo eram nada além do lado abstrato do nada (Nichtigkeit). Além de ser o
aparecimento da diferenca do Conceito no interior de Si mesmo, o Particular ¢ “nada mais do
que universalidade determinada”?%,

A aparicdo do Particular impGe ao absoluto, que haviamos reconhecido na figura do
Universal, o risco de que ele ndo seja mais entendido como tal. Ao dispor Particularidade e
Universalidade a partir de uma relagdo essencial, na qual um elemento ndo poderia
determinar-se sem a presenca do outro, Hegel ndo estaria admitindo, desde ja, uma
impossibilidade l6gica a ideia de autocondicionamento construida no final da Doutrina da
Esséncia?

E preciso dizer que a exterioridade neste momento do Conceito difere inteiramente do
que Hegel havia apresentado nos dois primeiros livros. Isso porque “nao hd nenhum outro a

disposicao a partir do qual o Particular poderia ser diferenciado do Universal ele mesmo”?*.

1 «Os multiplos géneros e espécies da natureza ndo devem ser considerados nada além de nogdes arbitrarias do
espirito envolvidas em representacdes pictoricas”. WL, p. 1222; SL, p. 536.

%2 Esta dimensdo que rejeita um lugar na determinagdo do Conceito, para Heidegger, seria, ela mesma, o
material da reflexdo filos6fica. Ndo como a imposi¢do de um esforco para a criagdo de um dominio que a inclua,
mas a reflexdo deveria, ao contrario, manter a distancia entre principios determinantes e 0 que escapa a razéo.
Cf. Heidegger, M. Identidat und Differenz.

23 WL, p. 1123; SL, p. 537.

24WL, p. 1119; SL, p. 534-5.
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Né&o obstante, a relacdo essencial entre Particular e Universal demarca a diferenga que
ha& entre esses dois elementos do Conceito. A diferenca, que também é uma separacéo,
determina um momento abstrato e 0 que haviamos tomado como um Conceito determinado &,
na verdade, um Universal abstrato. Da perspectiva do Conceito Particular, a abstracdo®® que
este realiza no Universal é a condigdo de aclaramento do mal entendido que se impde ao
pensamento, quando toma as nogdes do Conceito por aquelas do Particular.

Além disso, a abstracdo ndo poderia ser, segundo Hegel, uma determinacéo vazia de
conteddo. O que reside internamente ao conteudo da abstracdo € exatamente a relacao
essencial entre Particular e Universal, ou ainda, um conteudo que subsiste como “a esséncia
mais elevada (hochste Wesen)”. Assim, “a pura abstragdo, tem por determinagdo a
indeterminacdo, como acabamos de mencionar; mas a indeterminacdo € uma

»2% Uma subsisténcia universal de um lado e suas infinitas maneiras de

determinacéo
diferenciagdo consigo mesmo.

Veremos mais adiante, no Singular, o aprofundamento da abstracdo, através da
exteriorizacdo da diferenca, cujo processo pode levar a impressdo de que suas instanciaces
ndo concernem nada além de si mesmas, porque autocontidas. Naturalmente se essa expressao
é realizavel, Hegel ndo vai entendé-la como se fosse apenas a ilusdo do entendimento ante a
verdadeira Universalidade encoberta pelas limitadas capacidades da razdo. O entendimento é
precisamente a faculdade de tal Conceito abstrato.

O carater abstrato do Particular, através do entendimento, ndo pode ser reduzido
aquilo que ele possui de verdadeiramente Universal. Lembremos, por exemplo, a
demonstracdo das determinacGes do par aparéncia/esséncia. O resultado do aclaramento dessa
oposicdo ndo resulta em uma antinomia. O produto das reflexdes dessa oposi¢do ndo conclui,
na aparéncia, a necessidade de reduzi-la aquilo que ela possui de constante, como esséncia. A
aparéncia, como uma multiplicidade de desvanecimentos e aparecimentos, quando interposta
a esséncia, invade-a com seu poder negativo.

Atravessar a abstracdo da Universalidade, quando posta nos termos do Particular,
significa por em questao sua prdpria natureza universal. ISso porque a separa¢ao que acontece,
através da diferenca posta entre Particular e Universal, ndo € um empecilho da exposi¢do da

verdade do Conceito, mas, ao contrario, ndo poderia existir sem ela. Nas palavras de Hegel:

% A abstracdo n3o pode ser entendida a partir da funcéo do sujeito, mas como uma operac&o que subsiste ao

Conceito ele mesmo.
26 WL, p. 1125; SL, p. 537.
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[...] devemos prestar o devido respeito a forga infinita do entendimento (unendliche
Kraft des Verstandes), ao dividir o concreto em determinagdes abstratas e canalizar
a profundidade da diferenca - essa forca que sozinha é o poderoso poder que causa a
transicdo das determinacdes.

Uma vez na Doutrina do Conceito, embora autotélico, 0 pensamento que emerge no
interior deste ndo é capaz de apagar a indiferenca do processo criativo da multiplicidade do
Particular, como poder absoluto. E verdade que a superagio da indiferenca ndo implica em
nenhum tipo de transicdo, uma vez que a interioridade a qual chegamos neste ponto nédo
apresenta uma exterioridade ao modo como havia sido possivel ao pensamento do Ser e da
Esséncia. Hegel indica na apresentacdo dessa Universalidade abstrata, atraveés do Particular,

297)1 ou

apenas uma determinacdo do indeterminado (die Bestimmtheit der Unbestimmtheit
ainda, um Conceito ndo conceitualizavel (begrifflose Begriff*®).

O Particular é exprimido como multiplicidade de diferenciacdes e incapaz de dispor
essa cadeia de distincbes como uma reflexdo sobre si mesmo. O que imprime a légica

2% Ora, se todas

subjetiva, neste momento, um aspecto contingente, como afirma McTaggart
as coisas particulares possuem alguma caracteristica em comum, uma vez que partiram do
Universal, qualquer sistema de classificacdo com o objetivo de unir duas ou mais diferencas,
no Particular, é igualmente valido, ndo importa que tipo de critério seja realizado para juntar
duas dessemelhancgas. “Uma similaridade ¢ tdo boa quanto qualquer outra™®®. Seria a mesma
coisa que tentar estabelecer um critério de semelhancas entre duas pessoas a partir de
caracteristicas por demais genéricas. Por exemplo, definir um critério de semelhanca tendo
em vista a esclera ou os pares de membros inferiores ou superiores. E um tipo de semelhanca
que ndo confecciona nenhum modo de universalidade.

Como é proprio das multiplicidades, além de suscitar o problema da contingéncia, elas
sempre engendram um processo de indiferenca. Os elementos variados que decorrem de uma
producdo sempre iniciam sua cadeia produtiva sem conjunc¢do aos demais componentes. Na
expressdao do Particular, por exemplo, no “concreto da intuicdo (Anschauung) é uma
totalidade, mas uma totalidade sensivel, um material real que subsiste no espaco e no tempo,
parte extra parte, cada um indiferente ao outro”"".

No entanto, devemos perceber duas mudancas importantes na génese da indiferenca

neste ponto da demonstracdo se comparada as demais expressdes localizadas na Ciéncia da

»7WL, p. 1125; SL, p. 537.

8 WL, p. 1124; SL, p. 537.

% McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel's logic, 197.
Idem.

LWL, p. 1127; SL, p. 539.
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Logica: a primeira delas é a mudanga na gramatica usada por Hegel para referir-se aos modos
de producéo do Conceito e do aparecimento da indiferenca que é propria do surgimento da
multiplicidade. Esta subsiste através de uma linguagem que tem como projeto reescrever a
filosofia kantiana. Ja havia sido demonstrada no predmbulo a Doutrina do Conceito a
necessidade de reconstrucdo da filosofia da subjetividade. Hegel havia deixado claro, desde o
inicio, que o intuito ndo era tomar o Conceito “[...] como um pressuposto subjetivo (subjektive

Voraussetzung), mas como fundamento absoluto (absolute Grundlage) "3

. Isso porque ndo
se trata de toméa-lo a partir de seu significado comum e Hegel reconhece a necessidade de
“indicar como nosso resultado se encaixa com outras maneiras de representa-lo ou defini-
10”303.
O Conceito é tomado do ponto de vista da subjetividade, como a forma légica de uma
pura referéncia consigo mesmo (diese reine sich auf sich beziehende Einheit)***. Portanto, o
Eu ao qual Hegel se refere tantas vezes nessa passagem do livro ndo é uma faculdade ou uma
propriedade, como um “substrato indeterminado (unbestimmten Substrate) que ndo € o solo
verdadeiro (wahrhafte Grund) ou o fator determinante [desta] propriedade™®.
As referéncias a Kant, neste ponto em diante sdo varias, mas ao invés de posicionar-se
criticamente como havia feito no inicio do livro diante das inimeras reservas ao carater da
reflexdo exterior operada pelo juizo, Hegel reconhece na filosofia kantiana um dos seus

aspectos mais importantes®®.

A consideracdo de que ha na operacdo da deducédo
transcendental uma sintese primordial da autoconsciéncia, melhor dizendo, é apresentado, na
intuicdo, como uma multiplicidade que se unifica através da sintese da apercepc¢do. N&o
apenas uma sintese do espago no tempo, como se se tratassem apenas de faculdades sensiveis,
que vimos ser apresentadas na estética transcendental, mas como a unidade do pensamento.
N&o como a sintese do objeto ou como uma unidade sensivel, mas uma unificacdo do proprio

Eu.

a compreensdo conceitual de um assunto consiste em nada mais do que o “eu”
tornando-se ele préprio, permeando-se e trazendo-se para sua propria forma, isto é,
para uma universalidade que é imediatamente determinavel, ou para uma

determinabilidade que é universalidade imediata®”.

%2 WL, p. 1064; SL, p. 508.

*® WL, p. 1075; SL, p. 514.

%% Cf. WL, p. 1076; SL, p. 514.

*%® WL, p. 1077; SL, p. 515.

%% «Assim, de acordo com Hegel, a principal descoberta da filosofia kantiana é que, por um lado, nio ha
objetividade, exceto através do conceito, e por outro lado, para entender qual é o conceito, devemos entender a
natureza do eu”. Longuenesse, B. Hegel’s critique of Metaphysics, p. 204.

%7 WL, p. 1079; SL, p. 516.
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Portanto, ao voltar-se para a filosofia de Kant, Hegel ndo esta interessado no que faz
do pensamento do Eu um modelo filoséfico a ser seguido, mas a intencdo €, ao contrario,
voltar-se para a natureza do Eu e a partir dele compreender a formacao do Conceito.

Para Kant, segundo Hegel, o Conceito

é considerado algo meramente subjetivo, e ndo podemos extrair dela a realidade,
pois pela realidade a objetividade deve ser entendida, uma vez que a realidade é
contrastada com a subjetividade. Além disso, o conceito e qualquer coisa logica séo

declarados como algo meramente formal que, uma vez que abstrai do conteldo, ndo

contém a verdade®®.

Com efeito, agora que o Eu pode revelar algo da natureza do Conceito, a distancia que
Hegel toma em relagdo ao espinosismo se acentua. Isso porque o Eu ndo vai ser tratado como
um produto de uma substancia, uma diferenciacdo que retoma a forma logica da unidade que
funda o Eu como se se tratasse de uma autorreferéncia espelhada na causa sui da substancia.
O Eu ndo sera considerado como uma das varias formas de expressdo da totalidade
simplesmente, pois a unidade negativa do Eu ndo é um produto de uma unidade, mas a
expressao da unidade ela mesma.

A indiferenca que o Particular expressa, na diferenca que ele opera em relacdo ao
Universal, faz referéncia, na verdade, a uma gramatica préopria a subjetividade. Difere, por
exemplo, do conjunto de multiplicidades que haviamos indicado quando apresentamos a
insuficiéncia da qualidade e o aparecimento da quantidade na ordem do Ser. A indiferenca se
refere a producdo da intuicdo, através do entendimento, de uma separacdo entre a
multiplicidade da experiéncia sensivel e da enformacdo conceitual operada pelo
entendimento. O entendimento, como a universalidade dividida entre o Universal e o
Particular faz referéncia ao Eu, ja que o entendimento ndo é a multiplicidade das experiéncias
sensiveis, mas a totalidade objetiva, como Conceito, das sensacdes .

Com feito, o entendimento produz ndo somente a abstragéo do Universal no Particular,
mas revela também, como intuicdo, a separagéo entre existéncia externa e o Conceito. “O que
a intuicdo, como tal, deveria ter sobre o conceito é a realidade externa, a realidade que carece

) , , .. 5,310
do conceito e s recebe valor através do conceito”™ .

*%® WL, p. 1081; SL, p. 517.

3% “Mas se por intui¢do entendemos ndo apenas um material sensivel, mas a totalidade objetiva, entdo a intuicdo
¢ intelectual [...]”. WL, p. 1128; SL, p. 539.

JOWL, p. 1128; SL, p. 539.
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A multiplicidade das intuigdes que se deixa mostrar atraves do trabalho do Conceito,
enquanto entendimento, pde a indiferenca que haviamos indicado anteriormente, ou seja, um
processo que se dispbe como uma cadeia produtiva incapaz de gerar uma unidade. O
entendimento é a forca infinita que divide o Universal em infinitos particulares.

Uma forca infinita incapaz de produzir uma unidade. Porém, tal incapacidade nédo
poderia estar ligada & maior virtude do Conceito, quando toma o lugar da substancia, isto é, a
habilidade de finalmente ter transfigurado a exterioridade em um conteudo interior? A

autotelia censura o Conceito de operar uma transicéo, que havia garantido, ao menos, no Ser e
311

J4

na Esséncia sua economia negativa® Isso porque o entendimento ¢ a “forga infinita que
determina o universal”, e, a0 mesmo tempo, “é¢ o entendimento, através da forma da
universalidade que transmite uma subsisténcia estavel (fixe Bestehen) a instabilidade inerente
da determinidade [...]*'?”. Como veremos mais adiante, para Hegel, a libertacio da rigidez do
Conceito ndo se da pela superacdo da estabilidade que ele é capaz de carregar do Universal
abstrato, mas, ao contrario, pela superacao da finitude.

Neste momento, no Conceito, ocorre uma tensdo entre duas oposi¢des. De um lado a
estabilidade da Universalidade, que é a substancia do Conceito, a forma de subsisténcia, a
estabilidade e a unidade. De outro lado, o Particular e as infinitas divisdes do Universal,
capazes de engendrar apenas uma universalidade abstrata.

Com efeito, a garantia dos processos de transicdo no primeiro e no segundo livro,
guando posta a diferenca entre a instancia produtiva e a producdo, fundava o processo de
transformacdo, que consistia na passagem de uma oposicdo a outra. A dispersdo da
multiplicidade se deu, por exemplo, na Doutrina do Ser, quando vimos surgir a criacéo
incessante de unidades incomunicaveis entre si. Na Doutrina da Esséncia, inumeras vezes, a
multiplicidade foi interposta por um limite que era externo a ela. Essa manobra, contudo, ndo
podera mais ser usada neste momento do Conceito, ja que este “ndo ¢ uma determinaGdo
limitada por um além-de-si***. N&o ha transicio possivel porque ndo ha uma alteridade que

seja capaz de impor um limite e reunir a dispersao em uma unidade.

31 «O Entendimento fixa proposi¢des. Ele propde universais abstratos. Mas esses universais abstratos também
contém o Universal genuino, e por essa mesma razéo a fixidez do Entendimento ndo permanece fixa”. Carlson,
D. Commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 448. A sugestdo de Carlson parece ser a de que a fixidez do
Universal abstrato é a responsavel por impor a rigidez do Conceito. Hegel, pelo contrério, indicara, como
veremos abaixo, que o Universal abstrato ndo é a impossibilidade do movimento do Conceito, mas condicao
dele.

32 WL, p. 1128; SL, p. 539.

*B Carlson, D. Commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 449.
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Segundo Hegel, a Unica saida para este problema é, em primeiro lugar, reconhecer a
impoténcia da razdo subjetiva®', ja que tomar a subjetividade como uma grandeza finita parte

de uma distingo entre interioridade e exterioridade®"

. O entendimento foi capaz de fornecer
apenas um conceito rigido do Ser, porque a multiplicidade “que chega a intuigdo ¢ mais do
mesmo, um outro igualmente alteravel (ein anderes ebenso Veranderliches) - ndo o universal
que se esperaria que aparecesse ¢ ocupasse seu lugar”**°. E, portanto, a expressdo de uma
forca infinita que ndo chega a romper inteiramente com a finitude.

A incapacidade de fundar uma unidade das intuicbes sensiveis, atraves do
entendimento, ndo ocorre por conta da existéncia de uma Universalidade capaz de garantir a
estabilidade do Conceito. Na verdade, essa estabilidade ¢ uma qualidade sem a qual ndo héa o
Universal. No inicio da descricdo deste, Hegel havia dito que o Universal € a substancia do
Conceito. Logo, a garantia de uma estabilidade ndo justifica sua rigidez. O elemento que
garante a operacdo da rigidez conceitual do Universal abstrato, neste momento, é a pobreza
I6gica da razdo subjetiva, logo, da finitude, e ndo da estabilidade que o Universal abstrato foi
capaz de conceder ao Particular. 1sso porque ao longo dos processos cumulativos conceituais
o percurso final de uma cadeia determinante precisa ser marcado por uma estabilidade
conceitual, de modo tornar consistente o atravessamento das etapas que tornaram um caminho
contingente necessario e determinado.

O legado do Universal abstrato mostra, a0 menos duas coisas: a primeira delas é que
h& a necessidade de percorrer algumas etapas para dar cabo do processo de abstracdo. O
Universal genuino, ou seja, um Universal concreto, precisa de certas formaces estaveis para
poder aparecer. Em segundo lugar, ndo s6 o Universal abstrato fornece o suporte para o
aparecimento de uma universalidade genuina, que ndo era possivel de ser produzida na esfera
do Ser e da Esséncia, como concede ao Conceito, uma “dureza do Ser (Harte des Seins)”".
Ao mesmo tempo, o Universal abstrato espiritualiza (begeistet) a esfera do Ser, como

Conceito, finalmente permitindo a conversdo, no dominio conceitual, da finitude em infinito.

* Uma impoténcia da razdo subjetiva n&o significa abandonar a possibilidade de ligacéo entre entendimento e

razdo, mas tal ligagdo so sera possivel de ser concebida se, de inicio, compreendermos “[...] o vazio de razéo”, na
razdo subjetiva, como “uma incapacidade da razdo em se reconhecer no conceito”. WL, p. 1130; SL, p. 540. Pois
o entendimento, “contém o conceito diante de si e o nota como nada menos do que o que o conceito ¢ em si
mesmo”. WL, p. 1133; SL, p. 542.

*> Schelling ja havia percebido que o risco de dividir sujeito e objeto é o de reencenar, com isso, uma filosofia
da finitude. Cf. Schelling, F. W. J. Darstellung meines Systems der Philosophie.

3O WL, p. 1127; SL, p. 539.

WL, p. 1129, SL, p. 539
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[...] através dessa simplificacdo [que fixa as proposi¢des do Ser em uma rigidez], ele
[0 Universal abstrato] ao mesmo tempo o espiritualiza e o aviva, de modo que

somente nesse ponto ele tem a capacidade de se dissolver e passar para o seu oposto

[do finito ao infinito]*!%.

Lembremos a defini¢do de espirito para Hegel é a do

[...] movimento do Si (Bewegung des Selbsts), que se extrusa de si mesmo e se
submerge em sua substancia, e que tanto saiu dessa substancia como sujeito, e se

adentrou em si, convertendo-a em objeto e conteddo, quanto suprassume essa

diferenca entre objetividade e contetido®".

A forca do espirito consiste, portanto, em permanecer em uma relacdo de igualdade
consigo mesmo nas diferencas postas por seus processos de determinacdo. Ndao como a

posicdo das diferencas no “abismo do absoluto (Abgrund des Absoluten)*3*°

e deste lugar ser
capaz de formar uma identidade, mas mais como uma “aparente inatividade (scheinbaren
Untatigkeit)”*** que contempla a diferenca mover-se nela mesma e retornar & sua unidade
Hegel precisa defender no seu sistema o que ele proprio havia declarado como ausente
em Espinosa. A totalidade hegeliana possui movimento. Portanto, ela ndo poderia ser, de
acordo com o préprio Hegel, um Conceito enrijecido. Espinosa, por outro lado, como
haviamos destacado anteriormente, ndo é capaz de reconhecer o negativo agindo na
substancia ela mesma e por isso a transi¢do para a logica subjetiva é necessaria. De acordo
com Hegel
Suas determinac@es [as do Conceito] ndo sdo coisas inertes (Totliegendes) [...] eles
sdo momentos vivos (lebendige Bewegungen); as diferengas de determinacdo, de um

lado, sdo imediatamente, a0 mesmo tempo, a interioridade do outro lado; o que seria

uma completa contradicdo para nimeros e linhas é essencial para a natureza do

conceito®?.

Por isso, para garantir a economia negativa propria do Conceito, Hegel precisa
assegurar que existe um processo em curso que trata as categorias como um processo de
reorganizacdo interna com vistas a suplementacao de suas insuficiéncias logicas. A passagem
de uma categoria a outra é parte fundamental do sistema hegeliano. Muito embora devemos
destacar e insistir que o carater de transformacdo ndo é capaz, por si s, de garantir, no

Conceito, seus predicados mais importantes, a saber, sua subsisténcia e sua liberdade, uma

318 | dem.

319 PhG, p. 563; FE, p. 528.

320 1 dem.

1 PhG, p. 564; FE, p. 529.

2 WL, p. 1140-1; SL, p. 544-5.
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vez que a transformacdo sé toca o problema da liberdade e da auto-organizagdo de maneira
lateral. E perfeitamente possivel que haja transformacdo sem liberdade e autonomia (a
exemplo da Doutrina do Ser). Poderiamos dizer até que a transformacéo s6 pode obedecer a
uma ldgica nocional se ela possui um limite interno. As diferenciacGes postas, na Doutrina do
Ser, sdo infinitamente possiveis, porém ndo oferecem a cadeia determinante a capacidade de
substanciar a sua propria mudanca. Na légica do Ser, até mesmo a transformacao nédo é capaz
de carregar-se adiante.

Finalmente, é preciso reconhecer a necessidade de superacdo da finitude. Para isso é
preciso romper com a repeticdo responsavel por instanciar o finito. Isso porque a repeticéo,
como tautologia, que € propria a finitude, ndo é um empecilho da sua ultrapassagem, mas a

prépria condicdo dela. Hegel, na secdo dedicada a finitude, dira que

O finito ndo se altera apenas, como acontece com algo em geral, mas perece
(Vergeht), e seu perecer ndo é apenas uma mera possibilidade, como se pudesse estar

sem perecer. Antes, o ser como tal de coisas finitas é ter o germe dessa transgressdo

em seu préprio ser (Insichsein): a hora de seu nascimento é a hora de sua morte®?.

Com efeito, a operacao que se pde em curso é a de dissolucdo da finitude. A firmeza
das determinacdes a partir das quais o entendimento parece se deparar, na realidade, é uma
existéncia autorreferida, como abstracdo, isto €, a separacdo do Particular de sua sustentacao
Universal. Uma divisdo, porém, que espiritualiza o Conceito e o carrega adiante. Por essa

razdo, 0 que Se encontra expresso é um principio de extin¢do da finitude.

O Conceito Singular

Antes de tudo, € preciso insistir na ambiguidade na qual Hegel situa o Conceito, neste
ponto: a de que ndo ha, por um lado, nenhum processo de transi¢do, uma vez que essa divisdo
triplice do Conceito ndo anula o fato de que ele, neste momento, € um consigo mesmo.
Porém, por outro lado, como um processo de diferenciacéo e individuagdo em curso, € preciso
destacar que ndo ha, mesmo como identidade, uma coincidéncia qualitativa das divisdes
internas do Conceito. As propriedades dos elementos internos do Conceito ndo se confundem
entre si. Segundo Hegel

2 WL, p. 191-2; SL, p. 101, gifo do original.
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E esta a inseparabilidade posta (gesetz Ungetrenntheit) dos momentos em sua

diferenca — a clareza do conceito (Klarheit des Begriffes), em que cada diferenga

ndo produz interrupcéo, perturbacdo alguma, mas é igualmente transl(cida®*.

O Singular, quando direcionado internamente, é apresentado por Hegel como um

»325 ou ainda, como um Universal. Porém,

“brilho duplamente reflexivo (Doppelschein)
quando direcionado externamente, o Singular € uma existéncia determinada. O que o Singular
mostra ser € apenas uma posic¢éo na forma de uma determinacao autorreferida das dimensdes
do Particular e do Universal. Afinal, o Particular, como multiplicidade, se apresentou como
uma cadeia infinita de sucessdo. Como repeticdo, o Particular precisa de uma autorreferéncia
para escapar do processo sem fim de sua apresentacdo, o Singular é esse limite que pbe a
ordem da repeticdio na efetividade. Forma-se, portanto, uma unidade negativa do
encadeamento do Particular, como negacdo do Universal; uma negacdo da negacao, ou ainda,
negatividade imediata, a reflexdo do negativo em si mesmo (auf sich beziehende Negativitat
unmittelbare Identitat des Negativen mit sich)®%.

Na légica enciclopédica®’, Hegel destaca a equivaléncia da Universalidade a
Identidade, da Particularidade & Diferenga e da Singularidade ao fundamento (Grund). E
simples a compreensdo das duas primeiras relacdes de paridade. O Universal se relaciona a
identidade porque é o idéntico consigo mesmo na significacdo de que ele contém, dentro de si
mesmo, o Universal e o Particular. Este, por sua vez, é atribuido a Diferenca porque é uma
existéncia que atribui significado a si mesma na sua relacdo com o Universal e seus
respectivos processos de diferenciacdo. Nada surpreende o estabelecimento dessas relagdes.
Porém, ao Singular é atribuido a equivaléncia de ser um fundamento. O que justifica essa
relacao?

O fundamento, como propriedade da Doutrina da Esséncia, é uma das determinacdes
da Esséncia. E, nas palavras de Hegel, “determinado como determinagdo suprassumida”328. @)
que € outra expressdo para uma determinacdo autorreferida e negativa, porque a posi¢cdo do
fundamento é uma maneira de mostrar no Conceito, como Esséncia, sua capacidade de
oferecer suas proprias razGes ou justificativas de existéncia. Ao fazé-lo, ele é uma
autorreferéncia, porque, ao produzir a forma precaria de uma subsisténcia causal, o Unico

papel que cabe ao fundamento é ser uma mediagdo consigo mesmo.

*** Enz., p. 314; Enc., p. 299.

2 WL, p. 1143; SL, p. 546.

326 WL, p. 1148; SL, p. 548.

%7 Cf. Enz., p. 314; Enc., p. 299.
28 WL, p. 797-8; SL, p. 386.
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A esséncia retorna a si mesma a medida que nega; portanto, ao voltar a si mesma,
da-se a determinacdo de que, precisamente por essa razdo, é 0 negativo auto-
idéntico, é uma posigdo subsumida e, consequentemente, como a auto-identidade da
esséncia como fundamento, igualmente existente®?.

Com efeito, a Singularidade, como fundamento, € ndo sé a posi¢do de uma mediagéo
do Conceito consigo mesmo, porque € o tornar-se da Particularidade e do Universal, mas é a
razdo da propria separacdo triplice que encontramos ser apresentada no Conceito. A
Singularidade, portanto, € uma reacdo a multiplicidade desordenada da diferenciacdo do
Particular em relacdo a identidade do Conceito, realizando uma unidade negativa consigo
mesma, da mesma forma que o fundamento (Grund) havia operado na Doutrina da Esséncia,
igualmente, uma unidade negativa. Como tal, o singular é uma apresentacdo do infinito na
I6gica subjetiva. No ambito da antropologia, essa unidade negativa, no homem, deriva da
capacidade de instanciar e ajuizar a respeito da verdade de uma maneira refletida. Uma forma
de consciéncia, que é ao mesmo tempo, um estilo de existéncia capaz de expor o conceito na

sua forma infinita e verdadeira.

O animal ndo pensa, mas apenas 0 homem, entdo somente ele é livre e sé porque
pensa; sua consciéncia contém o que o individuo apreende a si préprio como pessoa,
ou seja, em seu ser singular, como uma coisa universal em si mesma, capaz de

abstracdo, de renunciar ao individuo e, consequentemente, algo em si mesmo
330

infinito™".

Como o fundamento, na Doutrina da Esséncia, surgiu apenas como um produto tardio
a partir da dispersdo das aparéncias, a Singularidade, como fundamento, igualmente surge
como um produto que oferece uma razao para a reparticio interna da unidade conceitual. E
um fundamento que ndo se utiliza da natureza pressuposta conhecida e realizada pela tradi¢ao
transcendental e que opera a justificacdo da separagdo do Um do Conceito em Universal,
Particular e Singular.

A abstracéo, que fazia parte do Particular por ser a divisdo da totalidade do Conceito,
se aprofunda no Singular como a “parti¢do (Trennung) do concreto e o isolamento de suas

5,331

determinagdes Isso porque a abstracdo, como haviamos destacado no Particular,

espiritualiza o Conceito.

329 \WL, p. 800; SL, p. 387.
%0 | SPH, p. 61.
3LWL, p. 1145; SL, p. 547.
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Como a singularidade é a volta do conceito como um retorno negativo para si
mesmo, esse retorno da abstragdo, que no seu voltar-se é realmente subsumido, pode

ser colocado como um momento indiferente ao lado dos outros e ser contado com

eles (ein gleichgiiltiges Moment neben die anderen gestellt und gezéhlt werden)*.

N&o s6 o Singular é o aprofundamento da abstracdo que haviamos apresentado no
Particular, mas a abstracdo propria ao Conceito. O aparecimento da Singularidade, como
etapa importante a justificacdo da triparticdo do Conceito, ao aprofundar a abstracdo mostrada
no aparecimento do Particular, é a espiritualizacdo do Pensamento. Isso porque a abstracéo,
ou ainda, a particdo dos elementos internos do Conceito, é uma reflexdo da infinita sucessdo
do Particular, mas também ¢é capaz de p6-lo na dimensdo da efetividade. “Por meio da
singularidade, onde é interno a si mesmo, o0 conceito se torna externo a si mesmo e entra na
efetividade™®®. Assim, a Singularidade pode ser entendida como a fixidez da diferenca, ou
ainda, uma abstracdo posta como efetiva.

Como abstracdo posta na sua exteriorizacdo, o Conceito € um isso. Essa exposi¢do nos
lembra do inicio da Fenomenologia do Espirito quando enfrenta a ingenuidade da experiéncia
sensivel como medida do conhecimento do absoluto. Entretanto, Hegel nos avisa de antemao
que 0 iSO ndo possui, neste momento, “a referéncia excludente ao outro caracteristica do ser-
para-si, na esfera da qualidade”334.

Ao deparar-se com a auséncia de uma referéncia excludente, a abstracdo comeca a
mostrar seus limites. 1sso porque da mesma maneira que o0 absoluto precisou dar conta de sua
exterioridade que teimava em aparecer colocando em risco a identidade que havia sido
estabelecida, o Conceito, neste momento, ao reconhecer o aprofundamento da abstracdo,
anuncia a necessidade de atravessa-la. O Conceito, cuja natureza é aquela de ser concreto, ndo
pode permanecer preso a um processo de abstracao.

A posicdo do isso ndo pode repetir a relacdo de sucessdo que era propria a
particularidade. O enfrentamento da abstragdo tem de ser contrério a serializagdo de issos. A
Singularidade, como abstrata, é a exclusdo do Universal de si mesmo, particdo de seus
elementos, mas ao mesmo tempo, porque possui 0 Universal como momento de si, refere-se a

ele a partir de uma conex&o positiva.

32 \WL, p. 1146; SL, p. 547.
33 WL, p. 1147; SL, p. 548.
BYWL, p. 1149; SL, p. 549.
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eles ndo sdo singulares que apenas existem um ao lado do outro; uma pluralidade

desse tipo pertence ao ser; a singularidade que se coloca como determinada ndo se

coloca em uma diferenca externa, mas em uma diferenca do conceito®.

Mais uma vez o Conceito precisa se deparar com a funcéo critica da multiplicidade em
relacdo a identidade que foi posta no Universal, porque o Singular é a perda da unidade posta
pela universalidade e se determina como a subsisténcia das partes que compdem o todo. O
Singular é um momento do Universal, mas também “uma liberdade radical da alteridade”*%®.
Uma liberdade radical que “subsiste por sua conta através da reflexdo imanente do Conceito

59337

ou através de sua Singularidade”®®’, mas que, a0 mesmo tempo, é uma unidade do Conceito

que reside na conexdo das instanciacdes do Singular, cuja totalidade é o juizo.

*kk

Descrevemos aqui 0 processo de divisdo da totalidade, do ponto de vista objetivo.
Primeiramente, ele deu-se como reconhecimento de uma totalidade, que ao existir como
identidade, é a certeza de que o si mesmo seja preservado ao longo de uma cadeia
determinante. Como a substancia do Conceito, 0 Universal é a garantia de que, ndo importa
guantas formas de diferenciacdo sejam postas, ele mantém-se o mesmo. Em segundo lugar,
desde a Doutrina da Esséncia, uma totalidade ndo pode ser considerada como tal se, no
interior desta, ndo sejam estimados os elementos de diferenciacdo que a compdem. A funcgédo

critica da multiplicidade®®®

sempre acaba por colocar em risco toda e qualquer tentativa de
identidade ou constancia, porque emprestam sua economia negativa ao Conceito. Contudo,
elas ndo sé revelam a insuficiéncia l6gica da totalidade, como acabam por transforma-la, apds
uma critica interna, em uma ideia mais robusta de identidade. Como mencionamos
anteriormente, Hegel ndo se opGe ao pensamento identitario. Sua oposicdo é em relacdo a

formacgéo de uma identidade simples, cujo valor repousa em uma relagdo de igualdade entre

5 WL, p. 1149-50; SL, p. 549.

*% Carlson, D. Commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 458.

*7WL, p. 1152; SL, p. 550.

%% De certo modo, a leitura de Adorno da dialética situa Hegel, de forma correta, como uma légica da
desintegracdo. “Seu movimento ndo tende a identidade na diferenca entre cada objeto e seu conceito; em vez
disso, suspeita de toda identidade. Sua légica é de desintegracdo: de desintegracdo da forma preparada e
objetivada dos conceitos que o sujeito cognitivo enfrenta, primariamente e diretamente.” Adorno, T. Negative
Dialectics, p. 145. O que Adorno ndo parece reconhecer, no entanto, é que embora toda transformacdo seja a
realizacdo do Conceito naquilo que ele possui de mais radicalmente negativo, 0s processos de renovacao
precisam ser instanciados e positivados. O Conceito precisa substanciar sua mudanca.
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dois elementos. JA& mostramos anteriormente que a identidade s6 se afirma como tal na
diferencga.

O Conceito, enquanto Particularidade, € exatamente a realizacdo de um idéntico que
circunscreve internamente sua semelhanca consigo mesmo a partir de suas diferenciacdes.
Ndo sé as diferengas habitam a substancia Universal do Conceito, como também precisam ser
postas no campo da efetividade, cujo papel é cumprido naquilo que o Conceito possui de
Singular.

Contudo, o movimento interno do Conceito, que se divide nas nocdes de
Universalidade, Particularidade e Singularidade, depara-se com um problema. De agora em
diante, ndo é mais possivel usar a mesma linguagem de transicdo que era empregada na
Doutrina do Ser e da Esséncia. O poder absoluto do Conceito ndo implica mais em depositar
0 poder de transformacao na alteridade. Portanto, tudo o que diz respeito a abstracédo e o seu
enfrentamento, ou seja, a separacdo do produtor e da producdo por ele realizada, deve ser
executado sem depositar esperangas no poder transformador da alteridade.

Ao ndo permitir mais a utilizagdo da gramatica da transicdo®*, o Conceito impde um
novo problema que ndo havia surgido na Doutrina da Esséncia. As instancias das producdes
da substancia ficavam subordinadas a forma desta. Os conteudos, por outro lado, eram cegos e
podiam apenas compor uma unidade, desde que ligados ao pensamento substancial. De fora
do conteldo, a substancia animava 0 processo produtivo sem, contudo, deixar-se afetar pelos
aspectos negativos da multiplicidade produzida por ela. Assim, a gramatica da transi¢do ainda
admitia, diante do enfrentamento das insuficiéncias ldgicas do pensamento substancial, a
existéncia de um outro. Uma alteridade cujo papel era exatamente o de garantir a persisténcia
do negativo, uma vez que a necessidade de passagem a oposi¢do era o campo ldgico de
enfrentamento da rigidez da substancia. Somente em oposic¢éo a ela, 0 pensamento substancial
poderia encontrar o caminho para a suprassungéo de si.

A extincdo da alteridade, embora nos ofereca uma estrutura logica capaz de sustentar a
si mesma, implica também na reorganizacdo dos processos de transformacédo operados pelo
Conceito. N&o se trata mais de apostar nas ideias de um dever-ser (sollen) para ultrapassar 0s
limites (Grenzen) de um espaco légico. Quando Hegel nos mostrou o aparecimento do

absoluto, tudo o que o Ser podia realizar daquele ponto em diante era mostrar-se. Ao fazé-lo,

3 “no ser, ha transi¢do para um outro; em esséncia, ha o reflexo que brilha em um outro que manifesta a

necessidade de uma conexdo. Essa transicdo e esse brilho reflexivo passaram agora para a divisdo originaria do
conceito de julgamento, e essa divisdo, ao trazer o singular de volta a prépria esséncia de sua universalidade,
determina igualmente o universal como algo efetivo. Esses dois sd0 0 mesmo - a posicdo da singularidade em
sua reflexdo imanente ¢ do universal como determinado” WL, p. 1159-60; SL, p. 554.
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o Ser, como Conceito, ndo pode tornar-se outra coisa que ndo ele mesmo. Tudo o que permite
a transformacdo da ldgica interna do Conceito, deste momento em diante, passa a nao
depender de nada além do que ja se encontra no seu interior.

Ainda que haja a permanéncia de uma exterioridade, o Universal precisa instanciar, na
efetividade, sua diferenca. Porém, neste caso, a alteridade ndo obedece as mesmas
coordenadas a partir das quais ela havia sido apresentada nas doutrinas do Ser e da Esséncia.
Isso porque ao seguir as etapas do absoluto, tudo o que é apresentado nas nocles de
Universalidade, Particularidade e Singularidade diz respeito ao Universal. Todo o contetdo
do interior da Universalidade é expressdo da divisdo que é operada pela abstracdo
caracteristica, deste momento, do Conceito. Porque dividido, o Conceito pode agir e
posicionar-se no campo da efetividade. Porém, é uma divisdo que se apresenta também como
uma conexao positiva, porque, embora dividido, o Conceito €, na sua parti¢cdo, uma expressao
do todo.

Como Hegel havia dito, o Universal é a substancia do Conceito. Mesmo expressando
maultiplas diferenciacOes, através do Particular, o Universal permanece como identidade e
como uma referéncia a si mesmo. A nocao Universal serve de razdo ao absoluto, quando este
se tornara uma manifestacdo apenas de si mesmo. Isso porque, se no absoluto encontra-se 0
aniquilamento da alteridade, é exatamente porque, no Universal, vimos aparecer um tipo de
subsisténcia que se mantém una a despeito do aparecimento de suas diferencas.

Com efeito, a linguagem substancial € persistente porque é atraves da constancia do
Universal que o Singular pode ser considerado, abstratamente, como uma existéncia
autdbnoma. A subsisténcia da noc¢do Universal é carregada ao longo de todas as divisdes do
todo: na autorreferéncia do Universal, na relagdo essencial com o Particular e na abstracdo do
Singular quando, ao aprofundar a separagdo com os demais elementos do Conceito, produz a
impressdo de uma autossubsisténcia. Esta é apresentada como tal exatamente porque o
Universal, ao aferrar-se no Singular, produz uma ligacdo entre as diferencas, como
efetividades.

Contudo, ¢é ainda pouco claro como Hegel pode justificar a permanéncia de uma
dureza no Ser (Harte des Sein), capaz de torna-lo constante o suficiente a ponto de suportar as
mudancgas por ele produzidas, sem perder sua subsisténcia. Pode-se ainda falar de etapas, ou
pontos de apoio, quando adentramos a gramatica do Conceito, quando tudo o que reside na
interioridade do processo de determinagdo ndo se situa mais a partir de uma relagdo de

condicionamento?



115

O silogismo como totalidade

Na secdo que precede a apresentacdo do silogismo, Hegel havia tomado, como é o
caso de quase todo o desenrolar das categorias da l6gica formal contidas na Doutrina do
Conceito, Kant como adversario ao apresentar a tabua das funcgdes l6gicas do juizo. A maior
diferenca entre Hegel e Kant consiste, ndo s6 na intencdo do primeiro em enfrentar todas as
formas de representacdo, como também no fato de que o filésofo dialético tem por objetivo
construir uma ligacéo entre as formas das atividades judicativas e seus respectivos conteidos.
Hegel reescreve a tabua dos juizos atribuindo aos tipos de atividade judicativa um gradiente
que vai do juizo mais abstrato até um juizo que é incapaz de sustentar a exterioridade da
atividade de julgar.

Para Kant, a demonstracdo da tbua dos juizos significa insistir na distincdo que eles
possuem com relacdo a forma. Ao contrario, Hegel considerou, nas diferentes apresentacdes
dos juizos, uma ligacdo entre todas elas, porque se tratava de “diferentes momentos do
desdobramento da forma, quer dizer, diferentes momentos na atividade do conceito, ou ainda,
diferentes momentos da atividade de julgar, na autodivis&o, Ur-teilung, do conceito™**°. O que
se segue da mediacgdo das separacdes das formas do juizo € a construgdo do silogismo, que ao
suceder a divisdo das formas de julgamento, subsiste como “a verdade do juizo”, que, por sua
vez, “é a conclusdo silogistica”34l.

Por silogismo, Hegel entenderd que se trata de uma estrutura de ligacdo, que retne
dois extremos de uma relagdo. A conclusao (schlielen) silogistica, para Hegel, “¢ uma forma
universal das coisas todas™*?. E por essa raz&o, é um pensamento que n&o Se restringe ao

exercicio subjetivo formal®*

. Assim, 0 pensamento silogistico, para Hegel, ndo poderia estar
restrito ao dominio da subjetividade, manifestando-se também como uma fungdo de certos
fendmenos naturais. Uma apresentacdo do silogismo, segundo Hegel, poderia ser também
observada no magnetismo. Segundo Hegel, “o ima, que no meio-termo, em seu ponto de
indiferenca, concatena (zusammenschlie3t) seus polos, que assim sdo imediatamente um s6 em

sua diferenciagdo™®*.

% | onguenesse, B. Hegel's critique of metaphysics, p. 214.

*LWL, p. 1250; SL, p. 595-6.

*2Enc., p. 81; Enz., p. 84.

*3 0 que é, desde ja, uma critica as formas usuais de utilizagéo do silogismo, pois a deficiéncia do pensamento
silogistico consiste “no fato de que simplesmente estaciona na forma que o entendimento da ao silogismo e na
qual as determinagdes do conceito sdo tomadas como determinagdes formais abstratas”. WL, p. 1272; SL, p.
605.

** Enc., p. 81; Enz., p. 84-5.



116

Portanto, o silogismo € o resultado do atravessamento das divisdes existentes no juizo.
Como um operador de uma unidade a partir das constantes separacOes entre sujeito e
predicado realizadas na se¢do do juizo, o conceito, no silogismo, serd “manifestamente ele
mesmo, seu outro, e a unidade entre si e outro”>*. O elemento essencial do silogismo
consistird na unidade de dois termos a partir de um terceiro. Como tal, essa forma racional
apresentada por Hegel sera a apresentacdo ndo sé da constituicdo das condi¢des formais da
racionalidade dialética, mas para, além disso, o que faz dos objetos da razdo racionais, ou
ainda mais radicalmente, “conceito, julgamento e silogismo devem ser tratados em uma
ontologia™**°.

O diélogo com Aristételes faz uma referéncia direta aos Analiticos Anteriores. Um
silogismo, nas palavras de Aristoteles ¢ “uma forma de fala na qual certas coisas sdo
estabelecidas, e desse algo segue a sua necessidade por uma causa, Sem que seja necessario
qualquer outro termo [além das premissas do raciocinio] para justificar a conclusdo™**’. Dessa
definicdo geral, Aristdteles subdivide o raciocinio silogistico em duas formas. De um lado,
uma perfeita, que consiste em um tipo de raciocinio “que ndo precisa de nada além de suas
premissas para tornar a conclusdo evidente”**®; do outro lado, os silogismos imperfeitos
seriam uma forma de raciocinio que “precisam de uma ou mais afirmacdes necessarias aos
termos fornecidos, mas que ndo foram assumidas por meio de premissas”349.

Traduzido em linguagem hegeliana, o silogismo imperfeito € uma forma de reflexao
externa®® enquanto o silogismo perfeito seria uma reflexdo como causa sui. Porém, Hegel
ndo pode aceitar uma afirmacdo imediata deste tipo. A distingdo entre um silogismo e outro
precisa ndo somente ser provada como também precisa subsistir como uma transicéo.

Além da interlocucdo com Aristoteles, cujo trabalho de traduzir o problema do
silogismo em uma linguagem filoso6fica ndo o escusou de pér em destaque o silogismo como
um problema apenas formal, Hegel se opde a utilizacdo da relagdo silogistica por Leibniz. H&
uma censura da utilizacdo leibniziana do silogismo por trata-lo ao modo de um calculo

combinatorio. Segundo Hegel, Leibniz comete 0os mesmos equivocos do pensamento

%% Carlson, D. A commentary on Hegel's Science of Logic, p. 497.

*** Hesle, V., 1l sistema di Hegel, p. 135.

**7 Aristotle. Prior and posterior analytics, p. 287.

Idem.

Idem.

Neste caso, “o sujeito ¢ concluido-junto (zusammengeschlossen) com uma outra determinidade; ou seja, 0
universal subsume, por essa mediacdo, um sujeito que lhe é exterior”. Isso porque, “nas coisas finitas, a
subjetividade como coisidade (Dingheit) é separavel de suas propriedades, de sua particularidade; igualmente
separavel de sua universalidade, seja enquanto essa é a simples qualidade da coisa e sua conexao com outras
coisas, seja enquanto ¢ seu género e conceito”. Enc., p. 316-7; Enz., p. 333-4.

348
349
350
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matematico em geral, ao ignorar diferencas qualitativas entre a forma do silogismo e o
conteudo empirico da andlise combinatoria. “Vemos aqui as determinacdes do silogismo,
assim, colocadas na mesma classe que os pontos dos dados e o cartio de ombre®** *#_ E por
essa razdo, do mesmo modo que a matematica, vemos o racional ser tratado como “algo morto

%3 1sso porque o sentido do conceito é o de superacdo de suas

e vazio de conceito
determinacOes imediatas.

Outra objecdo que Hegel atribui a Leibniz é a critica a ideia de characteristica
universalis dos conceitos. Esta ideia consiste na construcdo de uma linguagem padrédo na qual
cada conceito seria apresentado em conexdo a outros conceitos. Tarefa na qual vemos
aparecer com atencao na Doutrina da Esséncia, ou seja, o segundo livro da Ciéncia da Logica
trata, sobretudo de relagdes entre conceitos. Contudo, para Leibniz, “como na racionalidade
combinatéria [...] um conteddo ainda manteria as mesmas determinacdes que possui quando
disposto isoladamente™**. Hegel ndo poderia aceitar que na relacdo de oposicdo ha a
conservacdo da qualidade dos elementos que se dispdem um em relagdo ao outro. Foi por
conta deste aspecto do pensamento leibniziano que Hegel confronta a monadologia, ao final

da secdo do ser-parta-si, na Doutrina do Ser**®

. Isso porque o carater de isolamento do ser-
para-si, na figura da unidade ndo poderia existir sendo como indiferenca®®. E por esse motivo
também que os modos de sucessdo da historia de determinacdo do conceito, do mesmo modo
que a critica a monadologia, ndo pode dar-se simplesmente como afirmacdo de qualidades. A
multiplicidade quando estabelece uma relacdo dos modos da diferenca consigo mesmo opera
necessariamente uma mudanca de qualidade.

Tendo esse horizonte como o critério de apresentacdo das figuras silogisticas, Hegel
apresentara (do silogismo da existéncia até o silogismo disjuntivo) uma forma de ligacao, ou
concatenacdo de um processo logico capaz de unir elementos distintos sem a perda de uma
identidade. Ou ainda, parte-se de uma forma imediata e externa até a demonstragdo de uma
forma absoluta do silogismo.

Com efeito, Hegel j& havia considerado, na formacdo dos conceitos universais,

particulares e singulares, que deveria haver no interior do universal o curso de um processo de

! Jogo de azar do séc. XVII.

2 WL, p. 1276; SL, p. 607.

*3 WL, p. 1276-7; SL, p. 607.

** WL, p. 1277; SL, 608.

> Sobre Leibniz, Hegel dira que “Nesse sistema, portanto, a alteridade é suspensa; espirito e corpo ou as
modnadas em geral ndo sdo um para 0 outro, ndo se limitam, ndo tém efeito um no outro; todas as relacBes
baseadas em uma existéncia desaparecem em geral” WL, p. 258; SL, p. 130.

%% 0 que, como vimos, na discuss&o sobre a teoria modal hegeliana, indiferenca sempre quer dizer, na realidade,
uma multiplicidade conceitualmente insuficiente.
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diferenciacdo. Este que deveria ganhar a forma légica na particularidade e na singularidade.
No silogismo, Hegel carregaré esse predicado da totalidade adiante, insistindo na ideia de que
o0 silogismo ndo é uma racionalidade abstrata e vazia. A razdo infinita, porque Hegel tem de

considerar e determinar a existéncia de pensamentos infinitos no conceito é, portanto, uma

universalidade cumprida, o conceito que é determinado e esta realmente de posse de
sua determinagdo, ou seja, no sentido de se diferenciar internamente e é a unidade de
suas diferengas assim inteligiveis e determinadas. Somente dessa maneira a razdo se
eleva acima do finito, do condicionado, do sensivel ou do modo que alguém possa
defini-lo, e é nessa negatividade essencialmente repleta de conteido, pois como

unidade é a unidade de extremos determinados. E assim o racional nada mais é do

que silogismo™".

Contudo, como todos os processos na Ciéncia da Logica, o silogismo existira
primeiramente como imediato e insuficiente para depois ser elevado ao nivel de uma
racionalidade, que de acordo com Hegel, constitui ndo somente as faculdades do
entendimento, mas relacionam-se a prépria organizacdo interna dos objetos. As etapas
apresentadas cumprirdo o itinerario que parte das categorias formais até as categorias
absolutas. Hegel, portanto, reconstruira a Doutrina do Ser e a Doutrina da Esséncia através
da forma subjetiva do silogismo: um carater imediato e exterior, passando pela forma
relacional até a determinacdo de um silogismo que estabelece o fim do pensamento

silogistico.

358

Silogismo da existéncia®™" (ou silogismo qualitativo)

As figuras que constituem o silogismo da existéncia se configuram a partir de uma
relacdo que apenas se liga aos extremos do raciocinio silogistico por mediacdo externa. Hegel
descreverd essa ligacdo exterior a partir de quatro figuras: S-P-U (singular-particular-
universal), P-S-U (particular-singular-universal), S-U-P (singular-universal-particular) e
finalmente, UUU.

TWL, p. 1235; SL, p. 589.
% Dasein.
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A primeira figura do silogismo: S-P-U

Uma primeira dificuldade em apresentar as figuras silogisticas seria a de explicar o
que Hegel entende por particular, singular e universal. A apresentacdo desses trés termos, ao
final da exposicdo do pensamento substancial e na apresentagdo a Doutrina do Conceito,
implicou em afirmar que essa triade permanece ao mesmo tempo distinta, porque a qualidade
dos termos ndo pode ser reduzida a uma figura una, e como ligagdo. A Universalidade seria a
substancia do conceito, a ordem de constancia das diferencia¢Ges internas, a particularidade
seria a apresentacdo da cadeia infinita dos modos de distingdo interna do conceito consigo
mesmo e finalmente a singularidade seria a instanciacdo do processo de efetivacdo do

conceito, particular e universal. Contudo, de acordo com Mctaggart

a distincdo entre as nogbes Particular e Universal no comego [da secdo sobre
subjetividade] ndo se aplica ao meio termo e ao termo principal do silogismo da
primeira figura, e se Hegel atribui outro significado para os termos Universal e
Particular, ele n&o nos diz o que seria®*.

Como o objetivo de Hegel € o de reescrever o resultado do pensamento substancial de
acordo com a recém-descoberta interioridade subjetiva, a triade universal-particular-singular
vai ser tomada como uma grandeza imediata, porque o carater apenas objetivo das conclusdes
do que elas eram, no pensamento substancial, ndo é suficiente para justificar seu aspecto
nocional.

A primeira disposi¢do S-P-U significa apenas que o termo do meio (particularidade)
medeia os termos que se dispdem nos extremos do silogismo (singularidade e universalidade).
As ligagdes que ocorrem nas extremidades ficam condicionadas ao particular, “a um terceiro
termo que ¢ diferente deles (singularidade e universalidade)”%o.

O significado geral da primeira figura silogistica é o de que a singularidade, como
forma autorreferente emerge a existéncia gracas a mediacdo da particularidade. Constitui
assim, “uma universalidade em que ndo pertence mais a si mesma, mas permanece em

conjuncdo externa (auRerem Zusammenhange)™**!. A significacdo objetiva do silogismo &,

portanto, apresentada apenas superficialmente, porque a determinacdo que lhe é possivel ndo

359

McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel’s logic, p. 222.
30 WL, p. 1243; SL, p. 591.
**! 1dem
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se constitui como uma unidade. A apresentacdo da esséncia da inferéncia silogistica so é
executavel através de procedimentos auxiliares.

Como Hegel havia antecipado na Enciclopédia®®

, 0 silogismo de existéncia é uma
forma do entendimento com todos os prejuizos caracteristicos do pensamento formal. “O
silogismo ainda € algo subjetivo, na medida em que o significado abstrato que seus termos
tém ndo existe em si mesmo, mas € apenas uma consciéncia subjetiva e, portanto, é
isolado™®%,

O que torna essa figura insuficiente é o fato de que cada determinacéo dos termos do
silogismo ndo se encontra enriquecida no interior dessa separacdo. O sujeito, como
autorreferéncia, se eleva a universalidade ndo como tal, mas apenas na relagdo que possui
com o particular. A forma S-P-U ¢ o silogismo aristotélico e como tal, “o universal esta
contido no particular; o particular esta contido no singular; logo, o singular contém o
universal®*,

Além da insuficiéncia operada pelo carater formal do entendimento, ha um aspecto
contingente a ser enfrentado nesta forma de silogismo. O que se encontra expresso é a
repeticdo de uma relacdo de subsuncdo dos extremos pelo termo do meio e do Gltimo pelo
extremo. Isto €, ao invés de ser uma relacdo entre trés termos, a forma aristotélica do
silogismo é, na verdade, uma ligacdo contingente entre duas formas de subsuncdo. O que
justifica, portanto, a operacao externa que caracteriza esse tipo de raciocinio. Como vimos nas
modalidades absolutas, a necessidade € uma autocausacgdo, o que parece justificar, por si so, 0
trénsito da contingéncia, e suas operacdes exteriores, a autotelia da necessidade. Este tipo de
silogismo, segundo Hegel, “trata-se de uma reflexdo meramente subjetiva que divide a
conexao dos termos em premissas isoladas e uma conclusao distinta delas™*®.

Para Hegel, a conjuncao entre particularidade/universalidade e
singularidade/particularidade ndo é uma ligagcdo necessaria. Tomemos o exemplo classico do
silogismo utilizado por Hegel**®: Todos os homens sdo mortais (PU), Gaius é humano (SP),
logo, Gaius ¢ mortal (SU). Da premissa menor, “todos os homens sdao mortais”, até a premissa

maior “Gaius ¢ humano” ndo ha nada de necessario na conclusio “logo, Gaius ¢ mortal”.

%2 «Q silogismo do ser-ai (Der SchluR des Daseins) é simples silogismo-de-entendimento (VerstandesschluB), e
certamente enquanto aqui a singularidade, a particularidade e a universalidade, se contrapem de modo
totalmente abstrato, uma a outra” Enc., p. 318; Enz., p. 335.

*3 WL, p. 1244; SL, p. 591.

%4 Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 499.

WL, p. 1244; SL, p. 592.

%6 Cf. WL, p. 1244; SL, p. 592.
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O primeiro diagnostico da forma classica do silogismo, como j& indicamos
anteriormente, ¢ feito por Hegel quando o filésofo nos diz que “Essa inferéncia silogistica de
uma proposicdo separada da outra ndo passa de uma forma subjetiva; a natureza do fato € que
suas varias determinagdes estio unidas em uma unidade de esséncia”*®’. Por unidades de
esséncia Hegel entende as relacbes mediadas pela particularidade (com o singular e o
universal), que subsistem como relagfes, mas a0 mesmo tempo conservam-se distintas umas
das outras, ja que a relacédo entre PU e SP, cuja unidade € SU, € puramente contingente.

Em segundo lugar, porque o singular tem uma infinidade de determinaces que
pertence a particularidade (os homens sdo muitas coisas além de mortais), qualquer uma delas
poderia substituir a premissa menor. Por sua vez, através de um meio termo contingente (pois
poderia ser qualquer coisa que atribui qualidade a Gaius), o singular também se liga ao
universal. Esta ligagdo se da “através de cada uma de suas propriedades”, e assim, “ele [0

2,368

silogismo] entra em diferentes arranjos e contextos de existéncia””". Isso porque através do

“meio termo o singular pode ligar-se a diferentes universais™*®. De acordo com Hegel,

Em geral, portanto, é inteiramente acidental e arbitrario qual das
muitas propriedades de uma coisa sdo tomadas com a finalidade de conecta-la a um
predicado; outros meios termos sdo transi¢fes para outros predicados, e mesmo o
mesmo meio termo pode ser, por si s6, a transi¢do para diferentes predicados, pois,
como um particular em oposicao ao universal, contém varias determinacoes®".

O carater de multiplicidade que permitiu uma ligacdo contingente e inconstante é

elevada a condig¢ao de oposicdo, porque “esses silogismos que concernem o mesmo sujeito

59371

deve também deparar-se com contradigdoes”"". Isso porque a “diferenga como tal, que é em

primeiro lugar uma diversidade indiferente, é, em esséncia, igualmente oposigﬁo”372.

Porque
multiplo e empiricamente determinado o meio termo do silogismo pode ser preenchido por
muitos predicados. “Quanto mais um objeto ¢ concreto, tanto mais lados tem, que lhe
pertencem e podem servir de medius terminus™®. Aqui est4 posta a diferenca, no silogismo,

entre forma e contetdo, uma vez que a contradigdo sinaliza, no interior dos predicados, a

7 WL, p. 1245; SL, p. 593.
% WL, p. 1246; SL, p. 593-4.
*% WL, p. 1246; SL, 594.

7% 1dem.

LWL, p. 1247; SL, p. 594.
2 WL, p. 1247; SL, p. 594.
7 Enc., p. 319; Enz., p. 336.
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existéncia ndo s6 de uma forma (embora permanecam, na sua natureza, formais®™

), mas
também um contetdo empirico.
Como tal, essa particularidade abstrata, 0 meio termo, é empregada ao acaso ou de

forma arbitraria.

N&o importa quéo elegantemente uma dedugdo seja realizada através de inferéncias
desse tipo, por mais que sua corre¢do seja concedida, tudo isso ainda ndo é nada,

pois ainda existe a possibilidade de que outros termos médios possam ser

encontrados, dos quais 0 oposto pode ser deduzido com igual exatid&o™".

Esse tipo de assercdo se parece muito com a discussdo feita na dialética das
modalidades a respeito da categoria da possibilidade formal, discutida aqui neste trabalho,
cujo desdobramento culminou na proposi¢ao “tudo € possivel”. Naturalmente, a construgdo da
multiplicidade neste silogismo néo é tdo radicalmente vazia, porque toda proposicao, por mais
diversa que seja, estd limitada por um sujeito. Que o homem seja mortal tanto quanto uma
infinitude de outros predicados, ele ndo pode ser qualquer coisa, ou ainda, ndo comporta
qualquer predicado. Mas de qualquer modo, mesmo sendo limitada por um sujeito, a
infinitude de predicados, no meio termo, ainda € sujeita a uma concep¢do por demais
contingente de validade. Seja qual for o ponto de vista da particularidade abstrata, 1& podera
ser posto um predicado valido. O que leva Hegel a indicar que todos os trés termos da ordem
S-P-U sdo abstratos. Uma singularidade abstrata imediata e concreta, um meio termo
igualmente abstrato, como particularidade. No outro extremo, um universal abstrato®’®.

Este problema, que se aprofunda nos silogismos de reflexdo, € uma retomada das
objecOes de Platdo e Aristoteles a respeito dos limites da razdo silogistica. Isso porque
qualquer tentativa de concluséo de premissas requereria outras inferéncias para comprova-las.
Um conhecimento incondicionado € requerido para transcender esse aspecto da finitude do

pensamento silogistico, cujo papel, segundo Aristoteles e Platdo, € o de

empregar uma compreensdo intuitiva dos primeiros principios, aqueles dados
privilegiados que supostamente tém um imediatismo absoluto mediando tudo o mais
que pode ser e ser conhecido. Tal cognicdo intuitiva daria poder ao silogismo para

inferir o que se seguiria dos primeiros principios®”’.

3% «A insuficiéncia e a contingéncia de uma inferéncia ndo devem ser atribuidas, nesses casos, ao contetdo,
como se fossem independentes da forma e somente este Gltimo fosse a preocupagdo da logica. Pelo contréario,
esta na forma do silogismo formal que o contelido é uma qualidade unilateral; o conteido é destinado a essa
unilateralidade por causa da abstrag@o da forma”. WL, p. 1249; SL, p. 595.

> WL, p. 1248-9; SL, p. 594-5.

76 Cf. WL, p. 1249; SL, p. 595.

*”7 Winfield, R. From Concept to Objectivity, p. 107
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Entretanto, se os principios imediatos sdo questionados, consequéncia que se segue do
projeto de critica a metafisica classica realizado por Hegel, ndo h4 como proteger as premissas
do silogismo imediato das avaliacbes do método dialético. Se os principios da intuicdo
imediata do entendimento sdo condenados, ndo ha outro caminho para a razdo que ndo seja o
de atravessar os silogismos®’®, uma vez que Hegel tentara encontrar o incondicionado através
da implos&o légica do pensamento formal.

Além de determinar-se a partir de um critério minimo que encontra algum limite no
sujeito da proposicdo, a construcdo desse silogismo ordinario peca pela necessidade de
justificacdo infinita de suas premissas. J& vimos que elas subsistem como contingentes: ndo ha
nenhuma razdo necessaria, dira Hegel, que liga, no silogismo apresentado, as premissas
maiores, as premissas menores e a conclusdo. Portanto, se esse carater contingente se instaura
no silogismo, é preciso admitir que o silogismo S-P-U é verdadeiro se as premissas que 0

compdem também séo.

Consequentemente, a expectativa normal é que as premissas sejam provadas, ou
seja, que elas também devam ser exibidas como conclusdes. As duas premissas,
portanto, produzem mais dois silogismos. Mas esses dois novos silogismos juntos
produzem quatro premissas que requerem quatro novos silogismos; eles tém oito

premissas cujas oito concluses produzem dezesseis conclusBes para suas dezesseis

premissas, e assim por diante numa progressao geométrica para o infinito>’®.

Porém uma progressdo ao infinito ndo possui mais lugar na Doutrina do Conceito. “A
verdade da progressdo infinita é a suprassuncdo da forma que a propria progressdo ja
determinou como deficiente (mangelhaft)**®°. Porque a mediacdo da particularidade produziu
a progressao ao infinito, a contradicéo entre a qualidade do ser e a impoténcia de um dever-ser

que o transcende, € preciso testar duas mediagdes alternativas a Particularidade.

A segunda figura do silogismo: P-S-U

A apresentacdo desta forma de silogismo é o seguimento da confrontacdo do aspecto
subjetivo e contingente assinalado na primeira figura. Seguiu-se do primeiro silogismo que a
mediagdo da particularidade produz, em primeiro lugar, uma ligagdo entre o singular e o

particular, em seguida entre o particular e o universal. O que essas duas premissas Nnos

378 Cf. Winfield, R. From Concept to Objectivity, p. 107-8.
% WL, p. 1451; SL, p. 596.
3OWL, p. 1252; SL, p. 596.
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mostram ¢, que, na verdade, o singular ¢ o universal. A ligacdo, como vimos, ocorre “por
meio de uma contingéncia ou em uma singularidade™®".

Em primeiro lugar, € preciso dizer que todo silogismo sera, daqui pra frente, a
suprassuncdo da imediatidade que caracterizou a primeira figura silogistica. Quando vimos a
forma S-P-U, ela se determinou através de uma relagdo de duas formas imediatas: a ligagdo
entre singularidade/particularidade e a ligacdo entre particularidade/universalidade. O produto
dessa relacdo de imediatidade foi a ligacdo exterior entre os dois primeiros silogismos.
Quando a indiferenca exterior transforma-se em oposicdo, Hegel ndo podera mais admitir uma
relagdo entre termos imediatos. Portanto, “[...] o imediato constitui a base da conexdo e,
portanto, a mediacdo; nessa medida, o singular é na verdade o meio termo”3%2,

De acordo com a nova exposicdo, a forma P-S-U, possui apenas na primeira premissa
uma relacdo imediata. Logo, ha uma relagdo entre PS e SU. “Os dois extremos sdo
determinados um em relagdo ao outro, como particular e universal”*®. O universal retém o
lugar, como predicado, que havia ocupado a primeira figura. O que muda de posi¢do € o
singular, pois agora ocupa o0 lugar de meio termo. Porque ndo existem mais como
imediatidades, eles “ndo sdo mais, portanto, os imediatos abstratos que eram no primeiro
silogismo™®®,

Ao longo da disposicéo desta forma de silogismo a universalidade encontra-se ligada,
na concluséo, & particularidade®®®. Porém, ndo como um particular determinado, mas como a

»%  No entanto, por estabelecer uma relagdo com a

“totalidade dos seus particulares
particularidade, o universal s6 podera ser apresentado como uma forma particular, pois ele “é
uma de suas espécies®®’ através da mediacdo da singularidade”®®. Na verdade, o que a
particularidade realiza no universal é uma totalidade de particulares somente a partir de uma
relacdo de exclusdo. “O particular ndo € por sua parte imediatamente, € em si mesmo, 0O

universal; a unidade negativa é, antes, o que remove dela a determinagéo e, assim, a eleva a

*L WL, p. 1255; SL, p. 597.

**2 1dem

WL, p. 1255; SL, p. 598.

WL, p. 1256; SL, p. 598.

%% p_S (primeira premissa), S-U(segunda premissa ), P-U (conclus&o).

WL, p. 1256; SL, p. 598.

*¥7 “No entanto, U s6 pode ser revelado no Silogismo da Existéncia como uma das espécies que compdem o0
género. Quando uma espécie ¢ criada como U, todas as outras espécies (igualmente U) sdo suprimidas”. Carlson,
D. A commentary on Hegel’s Science of logic, p. 501.

*% 1dem.
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universalidade™®®. O que implica em afirmar que a realizagdo do universal no particular é
exatamente o abandono da sua condic¢éo de universal.

O que é posto nesta forma de silogismo é uma alteracdo do sentido classico da forma
concebida por Aristoteles, uma vez que “o verdadeiro significado da falta de conformidade
desse silogismo com a forma geral do silogismo € que a Ultima foi superada, pois sua verdade
consiste em ser um conjunto subjetivo e contingente de termos™**°. O que permaneceu apenas
implicitamente contingente, no primeiro silogismo, mostra-se como posto de forma
declaradamente contingente, no segundo silogismo.

Com efeito, ndo s6 uma forma subjetiva, mas também uma operacéo exterior. Hegel

compara 0 segundo silogismo & forma da Doutrina do Ser®*

, cuja légica interna era a de
expulsar sua propria qualidade, na forma da repeticdo, e situa-la no exterior, dando inicio a
quantidade. “Do ponto de vista da presente consideracdo, a transicdo desse silogismo era

como a transicio de ser uma alteracdo em outro®*

(Anderswerden), pois sua base é
qualitativa; ¢ o imediatismo da singularidade™®. O produto final desse silogismo é uma
forma de suprassuncdo da particularidade na conclusdo PU. Hegel conclui ndo apenas
afirmando o seu caréater abstrato, uma vez que vimos que a realizacdo do universal como um
particular é, na verdade, sua ndo realizacdo, mas que “os extremos ndo sdo conjugados pelo
conectivo especifico que eles tem no meio termo; esse termo ndo é, portanto, sua unidade

. . .. . , . . 4
determinada, e a unidade positiva que ainda lhe pertence € a universalidade abstrata™*%*,

A terceira figura do silogismo: S-U-P

A posicdo do universal como meio termo nesta figura silogistica imprime um novo
significado a ligacdo exterior produzida nas duas primeiras formas de silogismo. Estamos
mais proximos das descrigdes feitas por Hegel, na apresentacdo a Doutrina do Conceito, cuja

introducdo nos mostrou uma ligacdo interna entre particularidade, universalidade e

389

Idem.
WL, p. 1258; SL, p. 599.
*lHegel compara essa transicao com as transicoes do reino de

Ser. L&, o Ser-para-si expulsou todo o seu contetdo de si mesmo e se tornou Quantidade”. Carlson, D. A
comentary on Hegel’s Science of Logic, p. 502.

%%2 0 sentido de Anderswerden no é simplesmente o de alteracéo, mas um tornar-se outro.

3B WL, p. 1260; SL, p. 600.

WL, p. 1260-1; SL, p. 600.
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singularidade. “O meio desse silogismo ¢ de fato a unidade dos extremos, mas uma unidade
na qual a abstragdo ¢ feita a partir de sua determinago, o universal indeterminado’*%.

Além de mostrar, pela primeira vez, uma ligacdo que encontra um denominador
comum no meio termo (embora permaneca ainda um ligacédo exterior), esse tipo de silogismo
ndo apresenta mais a forma da imediatidade, uma vez que todas as premissas nele contida
foram, de antem&o, demonstradas nas duas primeiras formas da relacdo silogistica. Assim,
tudo o que estd posto estd demonstrado. “Essa terceira forma de silogismo nao possui mais
uma Unica premissa imediata, a conexdo SU foi mediada pelo primeiro silogismo; a conexao
PU pelo segundo™®. Portanto, como um aspecto formal, a imediatidade ndo foi ainda
superada, mas apenas posta fora da relagdo silogistica, ja que apesar de encontrar uma ligacéo
no meio termo que agrupa singularidade e particularidade ao universal®**’, o silogismo em
questdo ndo possui “a totalidade das mediagdes, mas é afetado por um imediatismo cuja
mediagdo se encontra fora dele”%.

Finalmente, a verdade dessa forma de silogismo, como uma categoria formal ¢ “um
fracasso conceitual™®. 1sso porque ao desmembrarmos o silogismo, veremos que na primeira
premissa SU e a segunda, UP, o universal ocupa tanto a posicdo de predicado como de sujeito,

respectivamente.

indiferente (gleichgultig) é agora qual das duas determinagdes dessa proposi¢cdo é
tomada como predicado ou sujeito, e qual das determinacfes € tomada no silogismo
como a extrema singularidade ou a extrema particularidade, logo, como o menor ou
o maior termo*®.

Essa indiferenga ¢ uma das razdes que sustenta “a quarta figura habitual do silogismo, que
Atristoteles desconhecia e tem a ver com uma disting&o totalmente vazia e desinteressante”*".

A indiferenca produzida pela posi¢do que o universal ocupa, como meio termo, produz
uma ligagéo exterior entre a particularidade, universalidade e singularidade. Finalmente, eles

deixam de estar separadas na triade do pensamento silogistico. Contudo, essa universalidade

é inicialmente apenas qualitativa ou abstrata, a determinacdo dos extremos ndo esta
contida nela; estarem conjugados na conclusdo, se a conjuncdo ocorrer, deve do

¥ WL, p. 1263; SL, p. 601.

WL, p. 1262; SL, p. 600.

*7 Essa ligagdo ja poderia ser antecipada na introdug&o & Doutrina do Conceito.
¥ WL, p. 1262; SL, p. 601.

%% Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 503.

0 WL, p. 1263; SL, p. 601.

LWL, p. 1264; SL, p. 601.
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mesmo modo, tem por base uma mediagdo que se encontra fora deste silogismo e é,

em relagdo a este Ultimo, tdo contingente quanto nas formas precedentes do

silogismo*%%.

Essa igualdade exterior produzida ao final da terceira figura silogistica levara Hegel a
apresentar o que ele chama de silogismo matematico. Isso porque nada da natureza interna do
silogismo poderia servir de justificativa & indiferenciacdo entre os trés termos da relagéo
silogistica. Lembremos que os ataques de Hegel a matematica consistiam, em grande parte,
tanto pelo seu empiricismo exacerbado, como na insisténcia de localiza-la na tarefa
impossivel de reduzir a quantidade em qualidade®®.

Por isso a matematica é, para Hegel, incapaz de operar de acordo com os caminhos do
conceito. Como tal, ela podera ser apenas um tipo de reflexdo exterior, mesmo sob a forma do

silogismo.

A guarta figura do silogismo: U-U-U, ou silogismo matematico

A insuficiéncia do silogismo matematico, na esteira da reflexdo exterior apresentada
na terceira figura, € dada de antemédo. Em primeiro lugar, Hegel ja havia identificado que a
suprassuncdo das diferencas dos termos, quando a universalidade é posta como meio termo, é
dada de forma exterior a indiferenciacdo dos termos silogisticos. Em segundo lugar, ja na
Fenomenologia do Espirito, é possivel identificar uma insuficiéncia a priori da

matematica*®*.

A matéria, onde a matematica preserva um tesouro gratificante de verdades, é o
espaco e o0 uno. O espaco é o ser-ai, no qual o conceito inscreve suas diferengas,
como num elemento vazio e morto, no qual as diferengas sdo igualmente imoveis e

sem vida (worin sie ebenso unbewegt und leblos sind)*®.

A aniquilacdo das diferengas é o prosseguimento pela linha da igualdade, mas uma

igualdade apenas formal. “Com efeito, o morto, porque ndo se move (Denn das Tote, weil es

2 WL, p. 1264-5; SL, p. 602.

%93 “Mas a matematica &, em principio, incapaz de demonstrar as determinagdes quantitativas da fisica, pois essas
determinacgdes sdo leis baseadas na natureza qualitativa de seus elementos; ndo pode, pela simples razdo de que
essa ciéncia ndo é filosofia, ndo procede do conceito e, portanto, qualquer coisa qualitativa que ndo possa ser
derivada lematicamente da experiéncia cai fora de sua esfera. E para a matematica um ponto de honra que todas
as suas proposicoes devem ser rigorosamente provadas, e isso fez com que se esquecesse de seus limites; parecia
uma ofensa a essa honra que a experiéncia fosse reconhecida como Unica fonte e Gnica prova de proposic¢des de
experiéncia.” WL, p. 476-7; SL, p. 234.

9% «“Mas os niimeros sdo um material sem conceito e as operacdes aritméticas sdo uma combinagdo ou separacao
externa, um procedimento mecanico”. WL, p. 1275-6; SL, p. 607.

% phG, p. 40; FE, p. 48.
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sich nicht selbst bewegt), ndo chega a diferenca da esséncia nem a oposi¢do essencial ou

desigualdade [...] nem & passagem qualitativa, imanente; e nem o automovimento*®®”

. Apesar
de ser um diagnostico geral da matematica, a igualdade formal, porque € a aniquilacdo das
diferencas e a extingdo do movimento, é exatamente o que se passa na figura do silogismo
matematico. Nele, temos uma igualdade operada pela ocupagédo da universalidade como meio
termo do pensamento silogistico. Ela serve como um meio universal de ligagdo entre
particularidade e singularidade. O formalismo da quarta figura silogistica abstrai “toda
diversidade qualitativa de determinacdes e admite apenas sua igualdade ou desigualdade
quantitativa™®’.

Dai a construcdo da maxima desse silogismo: “Se duas coisas sdo iguais a uma
terceira, elas sdo iguais entre si”*®®, Traduzindo essa relacdo de igualdade, na transicéo da
terceira figura para a quarta, temos que: se singularidade = universalidade, e se
particularidade = universalidade, singularidade = particularidade. Por isso, daqui para frente,
o silogismo serd chamado de UUU. Isso porque “cada um dos trés termos podem, portanto,
ser o termo mediador tanto quanto qualquer outro™®. O que decide sobre a ocupagdo de
qualquer um dos trés termos no lugar de meio termo “depende de circunstancia externas e
outras condigées”“o.

A despeito de encontrar uma radicalizagdo na indiferenga qualitativa, o silogismo
matematico é tdo exterior quanto qualquer outro silogismo de existéncia. Todas as formas

apresentadas aqui se encontram ligadas

somente na medida em que estejam unidas através de uma identidade fundamentada
em outro lugar (durch eine anderswo gegriindete ldentitat vereinigt sind); o termo
do meio, conforme constituido nos silogismos que examinamos, deveria (soll) ser a
unidade conceitual desses silogismos, mas na verdade € apenas uma determinagdo
formal que nao é posta como sua unidade concreta®.

Contudo, a despeito de constituir-se, assim como todas as figuras de silogismo
supracitadas, como formas de reflexdo exterior, a quarta forma do pensamento silogistico
imprime uma determinacdo importante, ou um ganho conceitual: o de que todos os termos

podem ocupar a posi¢do de meio termo, uma vez que todos eles podem habitar, dependendo

*%° PhG, p. 40-1; FE, p. 49.

7 WL, p. 1266-7; SL, p. 602-3.
*% Enc., p. 322; Enz., p. 340.
WL, p. 1266; SL, p. 602.

19 | dem.

LWL, p. 1268; SL, p. 604.
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0 lugar da mediacdo. O que Hegel estd tentando demonstrar € que a

indiferenca qualitativa produz uma funcdo de mediacdo que ndo é mais baseada em

imediatidades.

Em outras palavras, a quarta figura (UUU) representa a percep¢do de que nem P
[particularidade], S [singularidade] nem U [universalidade] s&o propriamente 0 meio
termo. A unidade de todos os termos é o meio termo apropriado - uma forca externa
gue a mantém unida*?

Portanto, Hegel retne todas as quatro figuras silogisticas para dizer, em primeiro

lugar, que ndo se trata

mais de relacdes de imediatidade. Todas as relacBes possiveis entre

particularidade, singularidade e universalidade estdo provadas. N&o precisamos mais tomar

nenhuma delas a partir de uma perspectiva indemonstrada, mesmo que 0 preco a se pagar seja

0 de considerar que tudo o que reside no silogismo, seja de ordem exterior a relagcdo entre as

premissas e a conclusao.

Finalmente,

0 que estd realmente presente aqui ndo € uma mediacdo baseada em um dado
imediatismo, mas uma mediacdo baseada na mediagdo. E essa mediacdo ndo é
quantitativa, ndo uma que abstraia da forma de mediacdo, mas € uma mediacao auto-
referente ou a mediacdo da reflexdo. O circulo de pressupostos reciprocos que esses
silogismos encerram € o retorno desse pressuposto para si mesmo - um pressuposto
de que, nesse retrocesso, forma uma totalidade e tem o outro ao qual todo silogismo
se refere, ndo fora por virtude da abstracéo, mas incluido dentro do circulo?,

A quarta figura, portanto, se encontra demonstrada pela terceira, que por sua vez,

encontra justificacdo na segunda e que toma suas mediatizacdes da primeira figura. Esta que

estd pressuposta pela

terceira figura. Essa funcdo recursiva da pressuposi¢cdo, forma, na

realidade, uma estrutura reflexiva. A “mediacao determinou-se, assim, como a indiferenga das

determinagOes imediatas ou abstratas da forma e o reflexo positivo de uma na outra. O

silogismo imediato da existéncia passou assim para o silogismo da reflexdo

59414

412

Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of logic, p. 504, grifo do original.

WL, p. 1268 ; SL, p. 603.

MWL, p. 1269; SL, p. 604.
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Silogismo reflexivo

A conexdo entre os termos produzida pelo silogismo reflexivo nédo se caracteriza mais
a partir do carater abstrato das formac@es qualitativas do silogismo de existéncia. As ligacbes
entre 0s termos serdo entendidas como mediadas e necessérias. Cada determinacao seré posta
na referéncia que ela possui a outros termos como uma determinacgéo concreta. O meio termo,
como vimos aparecer no silogismo da existéncia, era apenas “a particularidade abstrata, um
determinacdo isolada simples, e era um meio termo apenas externamente e relativo a
autossubsisténcia dos extremos™*. Isso porque apenas um termo de cada vez poderia ocupar
0 meio termo no silogismo da existéncia. A particularidade abstrata dos termos de ligacdo era
operada de acordo com um critério disjuntivo abstrato (0 meio termo era ou particular, ou
singular, ou universal). Portanto, uma contingéncia que se sustenta no fato de que o meio
termo ¢ uma Unica determinagdo concreta. Consequentemente, “o sujeito poderia ser unido na
conclusdao com um numero indeterminado de outros predicados, igualmente com predicados
opostos”416.

A circularidade que foi desenvolvida a partir da reflexdo das pressuposi¢es do
primeiro silogismo produz um meio termo que ¢ “posto como a totalidade de todas as
determinacdes; portanto, ele é a posicdo da unidade dos extremos™*’. Portanto, ndo s6 como
um “particular do sujeito, mas como sendo, a0 mesmo tempo, todos 0s sujeitos concretos

singulares™®.

Silogismo da todidade (Allheit)

Segundo Hegel, o silogismo da todidade é uma forma superior do silogismo da
existéncia. A forma S-P-U traduzida na linguagem do silogismo da todidade implica ndo mais
na radical contingéncia de que qualquer predicado pode ser ligado a um sujeito. 1sso porque o
meio termo agora ndo € mais um particular abstrato, mas o conjunto de todos os particulares.
No exemplo utilizado por Hegel, “todas as coisas verdes ou regulares sdo agradaveis”, o
silogismo da todidade ja contém, no seu interior, 0 conjunto de todas as coisas verdes e
regulares. Isso torna dispensavel o juizo “o que ¢ verde ou regular ¢ agradavel”. Isso porque o

gue esta contido neste é apenas uma ideia abstrata da cor e do padrdo de regularidade.

WL, p. 1279; SL, p. 609.

e WL, p. 1281-2; SL, p. 610
WL, p. 1279; SL, p. 609..
8 Enc., p. 323; Enz., p. 341.
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Contudo, o conjunto total, que é a soma de todos os singulares, estabelece uma ligacéo
entre particularidade e universalidade de forma exterior, pois “de inicio ndo ¢ obtida por meio
da inferéncia silogistica”*'®. Ou ainda, 0 sujeito apenas obtém o seu predicado como uma
consequéncia através da conclusdo. “Logo, a premissa maior nao € correta nos seus proprios
termos, ou ndo é um juizo pressuposto imediato, mas é desde j& pressuposta na conclusao a
qual deveria ser o fundamento (Grund)”*%.

Ao usar como exemplo o silogismo: (I) Todos os humanos sdo mortais, (I1) Gaius é
humano, (I11) logo, Gaius é mortal, temos que a premissa maior € verdadeira apenas pela
veracidade da conclusdo. “Fosse Gaius por algum motivo ndo mortal, a premissa maior nao
seria correta”?!. Ou ainda, se a conclusdo néo for correta corre-se o risco de que a premissa
maior ndo possa ser entendida como o conjunto total de todos os particulares. Antes que a
premissa maior seja aceita como verdadeira, € preciso verificar se a conclusdo pode ser, ela
mesma, imediatamente verdadeira. “Singulares imediatos como ‘todos’ devem ser
essencialmente proposicGes empiricas, é preciso que ja antes se tenham constatado como
corretas”*?.

O que se encontra internalizado no silogismo da reflexdo é o conjunto de
pressuposicBes necessarios dos silogismos de existéncia. Nestes, era preciso, para escapar das
formas imediatas e ndo comprovadas das premissas, considerar um circulo de pressuposicdes
entre as quatro figuras. “No silogismo da reflexdo esse resultado ¢ posto no silogismo ele
mesmo: a premissa maior pressupde sua conclusao, porgque contém a unido do singular com o
predicado que deveria ser, de inicio, a conclusdo”. Ao invés de apresentar-se COMO uma
pressuposicdo externa, o silogismo de reflexdo produz a necessidade da pressuposicéo
internamente. Uma interioridade exterior, uma vez que a conclusao ¢ verdadeira “somente
através de uma observagdo externa, que fornece incidentes de mortalidade™?,

Nos silogismos de existéncia, a dindmica do meio termo que liga as duas outras
premissas deveria ter um valor objetivo, porém, na verdade, a particularidade apresentou-se
apenas como uma singularidade subjetiva. De maneira similar, o silogismo da todidade,
através da mediacdo do conjunto de todos os particulares, ira culminar na forma da inferéncia.

A esséncia da inferéncia “repousa na singularidade subjetiva; essa singularidade, portanto,

WL, p. 1283; SL, p. 611.

% |dem.

Idem.

*2 Enc., p. 324; Enz., p. 342.

2 Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 506.
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constitui 0 meio termo e deve ser posto como tal: singularidade que é singularidade como tal e

. . . . 424
possui universalidade apenas exteriormente™ .

Silogismo da inducéo

A singularidade que se pde como meio termo do silogismo de inducdo, segundo
Hegel, na forma U-S-P, ndo poderia ser uma singularidade abstrata, mas antes é uma
“singularidade completa (vollstandig), isto é, postulada com sua determinacdo oposta, a da
universalidade™*?. Portanto, o silogismo da inducéo, ndo é apenas a forma silogistica da
percepcdo ou da contingéncia, como a segunda figura do silogismo formal o era. Ele é o
silogismo da experiéncia, “do agrupamento subjetivo dos singulares no género e da unido do
género com uma determinacdo universal sobre o fundamento de que este Gltimo é encontrado
em todos os singulares”426.

Contudo, a despeito de sua relagdo com a universalidade, a indugdo ¢ “essencialmente
ainda um silogismo subjetivo”*’. O meio termo s&o os singulares na sua imediatidade e a
ligacdo com o todo a partir de uma reflexdo externa. “Por causa da persisténcia imediata dos
singulares e por causa da externalidade que dela deriva, a universalidade é apenas completude

(Vollstandigkeit), ou melhor, continua sendo uma tarefa (Aufgabe)”*?®.

Na sua completude,
encontra-se posta a tentativa de esgotar todo o conjunto dos singulares, o que nos leva para
uma “ma progressdo ao infinito”*?. Isso porque um processo de inducéo néo se pode esgotar
todas as singularidades. “Toda indugdo ¢ incompleta, portanto”43o.

De modo anélogo, o calculo infinitesimal, assim como o processo de inducdo, trata o
infinito a0 modo de um objeto regulativo, um mero dever (soll). Hegel ndo poderia aceitar o
infinito como apenas um pensamento aproximativo, ele deve ser elevado a categoria de uma
forma determinada. Com efeito, o infinito, no silogismo da induc¢do “ndo produz uma

experiéncia completa (vollendete Erfahrung)”**'. A universalidade, portanto, permanece

24 WL, p. 1284; SL, p. 611.
WL, p. 1285; SL, p. 612.
WL, p. 1287; SL, p. 612-3.
7 WL, p. 1287; SL, p. 613.
28 1dem.

Idem.

% Enc., p. 325; Enz., p. 342.
LWL, p. 1287; SL, p. 613.
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como um problema, uma vez que para que seja capaz de converter a percepcdo em
experiéncia, “deve ser levada ao infinito (ins Unendliche forgesetzt werden soll)*%.
Ao levar adiante a tarefa de completude do silogismo indutivo, somos forcados, de
acordo com Hegel,
a assumir como valido mesmo que a percepg¢do ndo seja reconhecidamente completa

(obgleich die Wahrnehmung zugestandenermafBen nicht vollendet ist); pode-se

supor, no entanto, que ndo ha contrainstancia para a experiéncia somente se a Ultima

for verdadeira em si mesma“*®,

Portanto, a validade do silogismo em questdo deve ser antecipada, uma vez que a
completude dos singulares ndo pode ser nada além de uma aproximacgdo. De maneira parecida
ao silogismo da todidade, cuja validacdo depende da veracidade da concluséo, o silogismo da
inducdo depende de um critério que ndo reside na forma silogistica ela mesma, visto que a
tendéncia ao infinito é a condigdo de sua veracidade. Com efeito, “na indug¢do, o meio termo
¢, separado dos seus extremos, um nimero indeterminado de singulares”434.

Finalmente, o carater fundamental da inducgdo consiste, para Hegel, numa inferéncia
silogistica. Se tomassemos apenas 0 seu carater singular como o termo de ligacdo (meio
termo) e a universalidade como apenas uma determinacdo exterior, ndo poderia haver
nenhuma inferéncia*®®. Portanto, “a singularidade s6 pode ser um meio termo Se
imediatamente idéntica a universalidade; tal universalidade é em verdade a verdade objetiva,
0 género”®®. O que se segue é que a verdade do silogismo indutivo é, deste modo, um
silogismo que possui como meio termo uma singularidade que é imediatamente e em si

mesma universalidade.

Silogismo analdgico

A singularidade que reside no silogismo analégico é tomada a partir de sua natureza
universal. Se Hegel apresenta o silogismo da inducdo como uma logica que desagua
necessariamente em uma ma progressao ao infinito, o silogismo analdgico suplementara essa
insuficiéncia. A forma logica que reside na apresentacdo do silogismo analdgico é a ligacdo

de dois singulares a partir de uma caracteristica comum. O exemplo utilizado por Hegel é o

2 1 dem.

WL, p. 1288; SL, p. 613.

Y WL, p. 1293; SL, p. 615.

> Cf. WL, p. 1288.

"8 \WL, 1288; SL, p. 613, grifos do original.
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que se segue: (1) A terra possui habitantes, (I1) A lua é uma terra (1l1) Logo, a lua possui
habitantes. “O silogismo da analogia ¢ usado para concluir que, porque todas as coisas de
certo tipo observado até agora tém uma certa caracteristica ou particularidade; entdo, por
analogia, todo 0 resto desse tipo terd a mesma caracteristica ou particularidade”’. No
exemplo fornecido por Hegel, todo corpo celeste que for considerado como uma terra, por
analogia, deverd ser compreendido, na conclusdo, como um mundo habitado.

O que pertence a um singular, no que ele possui de qualidade distinta, é posto
igualmente como pertencendo a outro singular. No entanto, nesta formulacdo, o que importa
ao silogismo “é sempre a forma do silogismo, quer o ultimo possua a si mesmo ou qualquer
outra como seu conteudo empirico”*®. Hegel relega esse silogismo, portanto, a uma mera
forma de representacdo, uma vez que a qualidade atribuida aos singulares e a generalizacédo
dessas qualidades em outros singulares é uma questdo que diz respeito somente a forma légica
do silogismo e ndo a sua matéria. Talvez por isso, o exemplo que Hegel nos fornece soe como

um contrassenso a ciéncia basica**®

(como a lua poderia ter habitantes, se conhecemos, de
antemao, as condi¢des minimas de vida?). A objecdo a conclusdo da forma silogistica posta
por Hegel poderia ser apenas uma justificacdo com base em verificacdes empiricas. O que
Hegel deseja construir € uma forma de silogismo que possa sustentar suas premissas e
conclusBes a partir da prépria organizacdo interna do pensamento silogistico. Por isso, a
despeito de ser conceitualmente insuficiente, essa forma de representagdo, quando faz da
matéria da inferéncia légica indiferente a forma, assinala, mesmo que precariamente, uma
apresentacdo universal.

Contudo, a universalidade que é apresentada, neste momento, ndo € meramente um
agregado de coisas, como foi apresentado no silogismo da todidade. O universal descrito nesta
etapa € uma universalidade que possui um sistema de equivaléncia universal entre elementos

diferentes. Sdo multiplicidades unidas através de uma qualidade partilhada.

a principio, o universal era um "tudo" ou grupo, mas depois passou a ser tomado
como um tipo ou espécie, de acordo com algum carater ou particularidade
compartilhada. Porque o universal é um tipo ou tipo de coisa, reflete o carater da
singularidade - € um (como um tipo de coisa). Além disso, como o universal é agora
algum tipo de coisa, sua universalidade reflete também o carater da particularidade -
é lﬂro] tipo de coisa com algum carater ou um tipo particular de coisa. U é assim U (S,
P)™.

437

Maybee, E. Picturing Hegel, p. 413.

WL, p. 1291; SL, p. 615.

39 “Hegel simultaneamente denuncia e¢ louva a analogia como empiricamente indtil e espiritualmente
necessaria”. Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 508.

% Maybee, E. Picturing Hegel, p. 413.



135

De agora em diante a universalidade serd uma unidade (singular) que possui 0 seu
proprio contetdo (particular)***. No entanto, apesar de empiricamente irrelavante, o silogismo
analogico opera, no meio termo, como uma ‘“universalidade essencial (wesentliche

Allgemeinheit)”**?

. Essencial porque é a ligacdo atraves de uma equivaléncia universal
encontrada entre duas singularidades. Essa universalidade, que ndo pode ser mais considerada
como uma universalidade abstrata é a responsével por mediar os termos singulares do
silogismo. “Os singulares compartilham particulares, que sdo universais. Em resumo, uma
analogia bem-sucedida requer a presenga de uma universalidade nocional”**. Uma
universalidade nocional é capaz de estabelecer a ligacdo interna dos termos (particular,
singular, universal), no interior do silogismo.

Como vimos anteriormente, no silogismo da existéncia, as ligacGes que encontramos
entre os termos silogisticos eram operadas sempre de maneira exterior. Portanto, a ligacéo que
se apresenta opera da seguinte maneira: O universal deixa de ser uma forma genérica e torna-
se (S, P), o particular (S, U), como apresentacdo de uma diferenca interna e especifica e o
singular (P, U) como particulares que se subsumem a partir de uma qualidade em comum®*,

Entretanto, como um silogismo de reflexdo, a forma de pensamento em questdo ndo
estd livre de operagdes exteriores. “A analogia ainda ¢ um silogismo de reflexdo, na medida
em que singularidade e universalidade se unem imediatamente em seu meio termo. Por causa
desse imediatismo, a externalidade da unidade de reflexdo ainda existe”**. Por relacdes
imediatas, Hegel entende que elas ainda precisam ser provadas para que sejam capazes de
atestar sua validade. O imediatismo implica sempre que a prova da premissa € exterior a ela
mesma. Por isso, quando vimos as figuras do silogismo formal, o seu desfecho foi o de
transformar as provas externas na pressuposicao exterior das figuras umas em relacdo as
outras, em um carater de reflex&o das pressuposigdes.

Como uma forma de ligag&o entre dois singulares, o silogismo analégico possui uma
concluséo igual a sua premissa. Tomamos a apresentacdo do silogismo acima: (I) A terra
possui habitantes, (1) A lua € uma terra, (I11) Logo, a lua possui habitantes. Se 0 meio termo,
como universalidade, é a ligacdo de dois singulares a partir de um particular, a primeira

premissa € igual a conclusdo. Os extremos estabelecem, nesse tipo de silogismo, uma relacdo

*! Hegel j& havia antecipado essa ligagdo da unidade e do contetido na introdugéo & Doutrina do Conceito.

2 WL, p. 1293; SL, p. 615.

*3 Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 511.
4 Cf. Maybee, E., p. 415.

WL, p. 1294; SL, p. 616.
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J4

de identidade. “esse silogismo ¢, portanto, em si mesmo, a demanda para combater a
imediatidade que ele mesmo contém; ou ainda, ele pressupde sua conclusio”**.

Um silogismo da existéncia tinha sua pressuposicdo em outros silogismos da
existéncia. As figuras silogisticas deste nivel encontravam a demonstracédo de suas provas fora
delas mesmas. Como vimos aparecer no remate da ultima figura, o final da apresentacdo desse
tipo de pensamento silogistico era exatamente a conclusdo de que a demonstracdo de um

termo sempre residia externamente nele mesmo.

Nos silogismos considerados, o pressuposto foi movido no seu interior, porque sdo
silogismos de reflexdo. Como o silogismo da analogia é, portanto, a exigéncia de
que ela seja mediada contra o imediatismo com o qual sua mediacdo é
sobrecarregada, 0 que exigido é a suprassun¢do do momento da singularidade.

Assim, permanece para 0 meio termo o universal objetivo, o género purificado do

imediatismo**'.

Ao demonstrar a relagdo de igualdade entre a conclusdo e as premissas, a mediacao
(universalidade), agora universal, e a0 mesmo tempo singular, é apresentada por Hegel como
producdo de uma circularidade entre a mediacdo e imediacdo. A primeira premissa se poe
como imediata, seguida do meio termo que une sua singularidade a singularidade do outro

extremo, que por sua vez, retorna como pressuposto da primeira premissa.

Silogismo da necessidade

O silogismo da necessidade, que surge através das insuficiéncias de sua apresentacao
analogica, possui a universalidade como meio termo, uma universalidade objetiva, “que
contém a totalidade das determinagdes dos diferentes extremos™**. A tarefa do silogismo
necessario € converter as ligacdes imediatas do silogismo analogico em ligacdes necessarias.
A diferenca determinada dos silogismos da existéncia, porque encontravam a prova de suas
imediacOes apenas naquilo que residia fora dos seus sistemas de inferéncias, torna-se uma
identidade simples. “Esse silogismo, por essa razdo ¢ o silogismo da necessidade, porque o
seu meio termo ndo é nenhum contetdo fortuito e imediato, mas a reflexdo imanente da

determinag¢do dos seus extremos”**°.

“¢ 1 dem.

*“7 WL, p. 1294-5; SL, p. 616.
WL, p. 1297; SL, p. 617.
9 1dem.
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As diferencas antes determinadas tornam-se, neste momento, “externas e
inessenciais”. Em primeiro lugar, a diferenca serda uma subsisténcia inessencial. Por
essencialidades, Hegel esta considerando a capacidade de ligacdo que os termos opostos
estabelecem entre si. A identidade simples, neste primeiro momento, € inessencial porque a
identidade que é produzida no meio termo é o apagamento das diferengas que residem nos
extremos do silogismo. Por isso, Hegel nos antecipa que “A realiza¢do desse silogismo é uma
questdo de determina-lo de tal maneira que os extremos sejam igualmente postulados como
essa totalidade que inicialmente € o termo médio [..]”450.

E um problema que, de algum modo, participa da mesma relacdo que vimos ser
apresentada no pensamento substancial, quando a identidade do ser-para-si da substancia
apagava as diferencas que eram postas no seu conteudo. De forma analoga, Hegel enfrentara
novamente o desafio da manutencdo da estabilidade de formacGes identitarias, desta vez

reformulado pela subjetividade.

O silogismo categorico

As coordenadas que Hegel nos deu até agora nos indica, muito claramente, que para
que o silogismo seja logicamente valido, ele precisa ser determinado a parte de qualquer
contetdo contingente. O silogismo da necessidade nos mostrou que as diferencas que
subsistiam no interior das figuras anteriores do silogismo, sdo tomadas, neste pensamento
silogistico, como o banimento das diferencas a indiferenca. Como vimos ao longo da
apresentacdo da insisténcia das multiplicidades, na Doutrina da Esséncia, toda indiferenca
implica na disposicdo de uma multiplicidade sem um elo que as reina em um tipo de
identidade complexa e somente sdo consideradas em oposi¢do ao carater de uma identidade
simples.

Hegel, ao apresentar o silogismo categorial, dird que essa forma de pensar
silogisticamente possui 0 juizo categorial como uma ou ambas de suas premissas. O juizo
categorico foi considerado como a capacidade de ligagdo de uma espécie singular a um
género (p.ex. Ouro é um metal ou a rosa € uma planta). Na verdade, “compreende a espécie
como subsumida a ele [género]”***. Uma espécie s6 poderia ser considerada como tal se de

um lado “existisse como singular e de outro, possuisse o género como sua mais alta

SOWL, p. 1298; SL, p. 618.
LWL, p.1206; SL, p. 575.
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universalidade (eine hhere Allgemeinheit)”**2. O que é necessério nessa forma de juizo é a
“identidade substancial entre sujeito e predicado (ist die substantielle Identitat des Subjekts
und Pradikats)”*>. O predicado que é atribuido ao sujeito ndo é uma mera acidentalidade,
como no caso dos juizos positivos. Nestes, a atribuicdo de um predicado no exemplo “A rosa
¢ vermelha” nao passa de uma ligagdo meramente contingente. Na atribuicdo que € propria ao
juizo, a existéncia de um elemento exterior que julgue a veracidade de uma proposicao, de
acordo com a experiéncia, constata que muitas coisas sdo vermelhas. Portanto, a rosa ndo
encontra na cor vermelha a posicao de um género.

No caso dos juizos categdricos, a atribuicdo do predicado ao sujeito no exemplo “A
rosa € uma planta” subsume o género planta a singularidade da rosa. Igualmente através da
experiéncia, € possivel afirmar a veracidade do juizo. Toda rosa é uma planta e esse tipo de

454

atribuicdo, porque universal, €, do ponto de vista do conceito, mais elevada™". “Mas no

pensamento, 0 Eu estd presente para si mesmo; seu conteldo, seus objetos também estdo
simplesmente presentes; porque, quando penso, tenho que generalizar o objeto™**°.

Igualmente, no caso do silogismo categorico, “o sujeito estd ligado ao predicado
através de sua substancia”*. Porém, substancia ndo quer mais dizer a disposicdo de uma
protouniversalidade que subsiste como identidade apenas ligada aos seus acidentes, como
vimos na apresentacdo do pensamento substancial na Doutrina da Esséncia. Ao contrério, a
substancia ¢ “a determinagao do conceito™*’.

De acordo com a disposicdo do silogismo categdrico, temos 0s primeiros limites
impostos a disposicdo de predicados por um sujeito. O silogismo de indu¢do havia mostrado
que sua ldgica interna produz uma progressao ao infinito. Visto de perspectivas multiplas, o
objeto poderia apresentar-se como uma infinidade de qualidades atribuidas a ele. Como foi
mostrado anteriormente, a concluséo do silogismo indutivo acontece a partir de uma
presuncdo: um processo infinito precisa ser rematado.

O silogismo analdgico e categérico sdo ambos tentativas de impor um limite a essa
infinitude, ou pelo menos, encontrar o infinito internamente a estrutura silogistica e ndo como
uma ma progressdo sem fim. No primeiro caso generalizando o predicado de uma

singularidade que se encontra subsumida por um mesmo género, porém a ligacéo entre género

2 |dem.

WL, p. 1206; SL, p. 575-6.

% Muito embora, a decisao da veracidade de um juizo, ao dispor-se como externa & propria organizacao racional
de atribuicdo de uma universalidade através do julgo da experiéncia, é uma estruturacdo ldgica insustentavel.

%% | econs sur La philosophie de I’histoire, p. 335.

6 WL, p. 1299; SL, p. 618.

7 |dem.
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e espécie é dada apenas imediatamente. No segundo caso, a tentativa de fornecer uma ligacéo
entre género e espécie persiste. No entanto, as liga¢cbes ndo poderiam mais manter-se como
imediatas. Dai a aparicdo de um processo que apresente a necessidade da ligacdo entre uma
universalidade e uma particularidade.

A forma geral do silogismo categérico é S-U-P, uma vez que o género, como
universal, subsume as diferencgas dos termos extremos (singularidade e particularidade). Por
conter em suas premissas a estrutura basica dos juizos categoricos, € possivel afirmar que a
ligacdo entre 0 meio termo e a singularidade e entre 0 meio termo e a particularidade
compartilham a necessidade da formagdo dos juizos categéricos. Dito de outro modo, Hegel
nos relembra a necessidade dos juizos categdricos para afirmar que as premissas do silogismo
categorico séo, igualmente, necessarias.

Porém, em sua forma imediata, Hegel diz que “Esse silogismo, como o primeiro e,
portanto, imediato silogismo da necessidade, vem em primeira instancia sob o esquema do
silogismo formal, S-P-U**®. O que parece ser, de algum modo, um retrocesso. Por que
utilizar a férmula ja insuficiente do silogismo formal? Como apresentado no silogismo
analogico, houve, pela primeira vez, uma ligacdo entre género e espécie. Como Hegel havia
apontado, foi possivel, a partir desta ligacdo, testemunhar o nascimento de uma universalidade
nocional. Deste ponto em diante, universalidade, particularidade e singularidade encontram-se
ligadas umas as outras.

A forma do silogismo categorial foi posta como sendo mediada como S-U-P por
Hegel, ou seja, possui o universal como termo de ligacdo. Contudo, como vimos no silogismo
analogico, uma universalidade néo persiste mais como uma generalidade abstrata. O

silogismo analdgico s6 encontrou sustentacdo num

universal concreto ou num tipo particular P (S,U) que -caracterizou uma
singularidade. A analogia entre terra e a lua funciona porque o tipo particular de
coisa que elas sdo, a saber, como corpos em drbita - como estar em movimento -
serdo caracteristicas que eles compartilham. Como o que mantém o silogismo unido

é 0 tipo especifico, P retorna a posicdo intermediaria®®

Como meio termo, a particularidade é a juncdo da singularidade e da universalidade,
uma vez que € ndo apenas um singular, mas o conjunto de todos os singulares, unidos a partir

de uma caracteristica especifica. Do mesmo modo que a universalidade, no silogismo

8 WL, p. 1300; SL, p. 618. Ou ainda, como Hegel assinala na logica enciclopédica: “o particular, na

significacdo do género determinado ou da espécie determinada, é a determinacdo mediatizante — no silogismo
categoérico”. Enz., p. 344; Enc., p. 326.
*° Maybee, E. Picturing Hegel, p. 416.
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analdgico, € elevada ao carater essencial, a particularidade também atingira essa sofisticacéo
logica, impossivel anteriormente. O particular, “captura a (essencial) caracteristica de S
[singular] como um tipo”*°. N&o existe um elemento exterior para atestar a constituicdo do
singular sendo ele mesmo, porque ndo pode mais ser definido como uma colecdo de
singularidades. O particular, que liga universalidade e singularidade, “¢ a acidentalidade da
substancia resumida numa Unica determinacdo que é, contudo, a diferenca essencial da
substancia, sua diferenca especifica™®. E uma diferenca essencial porque a acidentalidade
ndo diz mais respeito a divisao da substancia em identidade, de um lado, e multiplicidade, de
outro, mas de um processo, de acordo com a linguagem hegeliana, em-si e para-si.

Em conclusdo, “O singular possui uma espécie que o estd unindo ao género, o género
contém diferencas especificas através das quais os singulares tém sua natureza, e o particular
é especifico ao género e, portanto, vinculado aos singulares desse tipo”*®?. E uma vez que as
“conexdes dos extremos com o termo do meio também ndo tém o imediatismo externo que
possuem no silogismo da existéncia, ndo temos em jogo a exigéncia de prova no sentido em
que ocorreu no caso desse outro silogismo e levou a uma progressao infinita™*®®. Com efeito,
esse € o inicio da objetividade, uma vez que ndo € necessario um elemento exterior, a
subjetividade, que verifique a prova da premissa. Sob este aspecto, “o silogismo categorico
ndo é mais subjetivo”***.

As relacOes estabelecidas por S, P e U, porque agora contém no interior de si mesmas
caracteristicas especificas que a determinam como um tipo de coisa, dird Hegel, unem-se a
despeito de uma subjetividade racional humana e ligam-se umas as outras através do que diz
respeito ao tipo de coisas que sdo. O singular relaciona-se com o particular por conta das
naturezas do singular e do particular; este se relaciona com o universal pela natureza do
universal e do particular. “Eles ligam-se a si mesmos agora, e ndo precisam mais de um
terceiro termo — a subjetividade — para liga-los”*®. A conclusédo — o singular é universal -
segue necessariamente com base na natureza e relagdes silogisticas entre singular, particular e
universal como conceitos em si. Um terceiro termo ou subjetividade ndo precisa tirar essa

conclusdo a parte da estrutura silogistica.

*%1d., p. 418.

LWL, p. 1299; SL, p. 618.

*2 Winfield, R. From concept to objectivity, p. 123.
3 WL, p. 1300-1; SL, p. 618-9.

**Y WL, p. 1301; SL, p. 619.

*> Maybee, E. Picturing Hegel, p. 419.
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No entanto, € preciso suplantar a insuficiéncia que o silogismo analdgico produziu
quando subsumiu singularidade e particularidade ao universal: 0 esquecimento dos processos
de individuacdo. A despeito de apresentar maior grau de objetividade do que qualquer forma
de silogismo apresentado, ele ndo pode ser inteiramente considerado como tal.

4% ¢ somente do ponto de

A formacdo de uma “identidade substancial ou conteudo
vista do contetdo e ndo da forma. Na Doutrina da Esséncia, quando havia sido posto a
diferenca entre forma e contetdo, o pensamento substancial, ao tentar atingir a subjetividade,
como a formacdo de uma totalidade que abriga a diferenca internamente a si mesma, havia
ocupado uma disposicao inversa: era a identidade enquanto forma, na indiferenca que possuia
em relagdo ao seu contedo. A inversdo de posicdo entre forma e conteddo enfrentada aqui
responde pelas finalidades almejadas ao pensamento: no caso do pensamento substancial,
apresentado na Doutrina da Esséncia, uma forma jamais poderia existir como distinta de seu
contetdo. Portanto, era preciso incorporar o conteddo multiplo no interior dos limites da
forma. Por outro lado, a substancia, do ponto de vista do conceito, como identidade
substancial e como contetdo objetivo, para ser entendida como tal, precisa incorporar a forma
na objetividade de sua efetivacao.

A dificuldade jaz exatamente na estratégia de incorporacdo da forma no conteudo
objetivo do silogismo categorico. Isso porque “a identidade do conceito € ainda uma ligacao
interna e, portanto, como conexdo, ainda necessidade; a universalidade do meio termo é
sélida, identidade positiva, mas n&o é igualmente a negatividade dos extremos™*®’. Isso quer
dizer que os termos extremos subsistem a despeito do meio termo. Ou ainda, essa existéncia
autdbnoma dos extremos do silogismo nos mostra os limites da construgédo logica interna do
silogismo, ou ainda, apontam a persisténcia do seu carater acidental.

O silogismo categodrico ¢ “por um lado, extremos tdo relacionados ao meio termo que
possuem em si universalidade objetiva ou uma natureza autossubsistente (selbstandige Natur)
e s40 a0 mesmo tempo efetividades imediatas, portanto, indiferentes entre si”™*®. Isso porque,
mesmo que a singularidade esteja subsumida no meio termo a partir da relacdo entre
particular e universal no que diz respeito a suas caracteristicas particulares, ambas ainda estdo
suscetiveis a terem suas posi¢Ges ocupadas por outros singulares. O singular € um particular,
mas este inclui, no interior de si mesmo, uma infinidade de outras qualidades particulares.

Portanto, o que determinaria a escolha de um singular e ndo de outro? Como observa E.

¢ WL, p. 1301; SL, p. 619
*7 WL, p. 1301; SL, p. 619.
8 WL, p.1302-3; SL, p. 620
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Maybee®, a diferenca fundamental da natureza contingente que aparece no silogismo
categorico é a de que suas préprias insuficiéncias logicas ndo podem ser produzidas por um
elemento externo a estruturacdo interna do pensamento.

Mesmo tendo apresentado o que Hegel chamou de diferenca especifica, porque o
silogismo possui uma grandeza objetiva, ainda é preciso responder, dentro do universo de
todas as diferencas especificas, quais delas se ligam ao sujeito, como um predicado. E o
critério dessa escolha, na contingéncia que ainda gravita ao redor do silogismo categorico,

dird Hegel

ndo pertence apenas a uma reflexdo externa que considera contingente o singular
postulado no silogismo em comparagdo com outros; pelo contrério, € porque 0
singular estd conectado ao termo do meio como sua universalidade de objetividade e
é posicionado como contingente, como uma realidade subjetiva. Por outro lado,
como o sujeito é um singular imediato, contém determinagdes que ndo estdo
contidas no meio termo como natureza universal; possui também, portanto, uma
existéncia concreta indiferente ao meio termo, determinada por si mesma e com um
contetdo proprio*”.

E objetivo porque o termo singular esta ligado, como meio termo, & universalidade,

1 n3o pode encontrar a justificativa da posicdo dessa

mas por ser um termo imediato
singularidade no interior de suas proprias coordenadas légicas. A imediatidade do singular,

portanto, € o que o silogismo ainda preserva de irracional.

Silogismo hipotético

Este tipo de silogismo tera o destino de suplantar a insuficiéncia logica, na sua
apresentacdo categodrica. O silogismo hipotético tera como objetivo ndo sé reencontrar e
explicitar uma ligacdo entre 0s extremos e 0 meio termo como também po6r fim ao carater
contingente, logo, imediato, do silogismo categorico.

Da mesma maneira que Hegel havia disposto os juizos categdricos como antecessores
naturais de seu silogismo correspondente, 0s juizos hipotéticos serdo encarados como um

nivel ultrapassado por sua forma silogistica. Os juizos hipotéticos estabeleceram uma relacéo

*%% Cf. Maybee, E. Picturing Hegel, p. 420.

O WL, p. 1302; SL, p. 619.

TleNesse ponto, 0 mau imediatismo é a presenca de um indeterminado
namero de singulares. Qualquer singular é genuinamente incluido no género (o termo do meio), mas é
meramente contingente que um singular seja isolado e identificado com o género.” Carlson, D. A commentary
on Hegel’s Science of Logic, p. 514.
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condicional entre dois termos: “Se A é, entdo B &2

, ou ainda, “o ser de A é também, na
mesma medida, o ser de outro, de B”*"*. O juizo hipotético ndo atesta a imediatidade de
nenhum dos dois termos, na medida em que existem um em relacdo ao outro. O silogismo, no
entanto, adiciona o carater imediato na premissa menor e na conclusdo. A forma silogistica se
expressa da seguinte maneira: 1) Se A é, B também &, 11) A é, logo I11) B é.

A primeira premissa € uma reatualizacdo dos juizos hipotéticos. Portanto, ela se dispbe
a partir de uma relacdo condicionada entre dois termos 0s quais temos, de um lado, “a
necessidade ou a identidade substancial interna com a diversidade externa da existéncia
concreta (Existenz)”*™. Dois momentos, segundo Hegel, comparaveis & universalidade e &

7475 o como efetividade.

singularidade, respectivamente como “a totalidade das determinagdes

A relacdo que esses dois elementos assumem entre si, segundo Hegel, corresponde
aquela de condicionante e condicionado, e ndo de causa e efeito ou fundamento (Grund) e
consequéncia (Folge). Isso porque as ideias de condicionado e condicionante sdo, para Hegel,
mais gerais. A relacdo entre causa e efeito, por exemplo, € um tipo especifico de condicdo. A
possibilidade que é aberta pelo condicionante da causa implica necessariamente em um
condicionado, o efeito. A relacdo entre condicionante e condicionado ndo especifica o tipo de
possibilidade que surge a partir dele. A condicdo também abre um duplo caminho que a
relacdo entre causa e efeito jamais poderia. Hegel dira que “além disso, a condi¢do ¢ uma
condi¢do mais universal, na medida em que compreende os dois lados da relagao [...]”*"%. Ou
seja, tanto 0 A € a condicdo de B, como B também passa a ser a condicdo de A.

Na segunda premissa, 0 A como termo mediador, aparece como termo imediato, logo
surge como uma grandeza contingente. E essa premissa que traz a tona a possibilidade de
conclusdo do silogismo. O termo A vai ser simplesmente dado, ou seja, ndo pressupde
nenhum tipo de demonstracdo. Hegel dird a respeito da segunda premissa que “é um ser

»47 mas também “na medida em que ¢ inerentemente

59478

imediato, uma efetividade indiferente
contingente (sich selbst zufélliges), € um ser autossuprassumido E um ser
autossuprassumido porque ao longo do desenvolvimento do silogismo, o A torna-se B, uma

vez que a conclusdo do raciocinio silogistico ndo apresenta vestigios do elemento A na

2 WL, 1304; SL, p. 620.

3 1dem.

4 WL, 1304-5; SL, p. 620.
> WL, 1305; SL, p. 620.
WL, p. 1305-6; SL, p. 621.
7 WL, p. 1306; SL, p. 621.
7% 1dem.
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conclusdo. No entanto, “a presenca de A ainda est4 implicita na conclusdo porque B ndo

estaria |4 sem ela, mas A ndo se encontra presente na conclusio™*’°.

Com efeito, o processo de apagamento de A constitui, nas palavras de Hegel, uma
negatividade que ¢ “um meio de mediacdo, a unidade livre do conceito”*®. “Ela se determina
como atividade (Tatigkeit), pois esse termo intermediario é a contradicdo da universalidade
objetiva, ou da totalidade do contetdo idéntico e da imediatidade indiferente™*®. Livre porque
¢ uma atividade. Como tal, € uma acdo, como Hegel dira mais adiante, que institui um
processo de diferenciagdo de uma universalidade. Portanto, o termo A é definido por uma
contradicdo: € um termo imediato, mas que subsiste apenas mediado por B. A concluséo,

“Logo, B €” também expressa a mesma contradicao, “B existe imediatamente, mas, a0 mesmo

tempo, através de um outro [do termo A] ou como mediado™*®.

De um lado, na segunda premissa, temos a imediatidade de A, que se torna B, na
conclusdo. De outro, a concluséo indica que houve a presenca de uma negagdo de A para
cumprir a condi¢do de existéncia de B. “O contetdo absoluto de A e B ¢ 0 mesmo; para a

representacdo ordinaria (Vorstellung), eles sdo dois nomes diferentes para a mesma coisa

[...]"*®%. Hegel conclui que ha, portanto, uma “identidade entre o termo mediador e o termo

95484 »485

mediado”™" e a diferenca entre A e B torna-se um “nome vazio (leerer Name)’

Mas a necessidade se funde com o necessério; a atividade-forma de traduzir a
atualidade condicionante para a condicionada é em si a unidade na qual as
determinagdes das oposi¢Oes previamente liberadas para a existéncia indiferente séo
suprassumidas, e onde a diferenca de A e B é um nome vazio. A unidade &,
portanto, uma unidade refletida em si mesma e, portanto, um conteido idéntico, e
esse conteldo ndo € apenas implicitamente em si, mas, através desse silogismo,
também ¢é postulado, pois o ser de A também ndo é seu proprio ser, mas o de B e
vice-versa, e em geral o ser de um é o ser do outro e, conforme determinado na
conclusédo, seu ser imediato ou determinacdo indiferente sdo mediados - portanto,
sua externalidade foi suprassumida e o que é posto é a sua unidade retirada em si
mesma’®.

O que estava em jogo nas formas anteriores do silogismo era que o inicio do
pensamento silogistico concluia algo que ndo estava posto nas premissas anteriores. O que

Hegel quer demonstrar como um ganho ou como um nivel que supera a disposi¢do légica da

479

Maybee, E. Picturing Hegel, p. 424.
WL, p. 1306; SL, 621.

L 1dem.

"2 WL, 1307; SL, p. 620.

B dem.

WL, p. 1307; SL, p. 620.

* WL, p. 1308, SL, p. 622.

*% |dem, grifos do original.
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relacdo silogistica anterior é que a transi¢do de A em B ndo é exatamente entendida como tal.
N&o pode ser uma transi¢do, pois ela é uma mediacdo de si para consigo mesma, pois o0
movimento do tornar-se de A em B ndo altera a identidade que eles compartilham. A e B séo
dois lados de uma unidade. “A mediagdo nao ¢ mais uma mediacdo de uma coisa para outra,
mas uma mediacdo em si mesma, uma mediacdo na qual a identidade do universal ndo
muda™*’. E, portanto, a universalidade que A e B compartilham é o que liga o silogismo. N&o

apenas uma universalidade, mas uma atividade; uma acéo de tipo nocional*®®

porque implica
gue mesmo sob o processo de diferenciacdo, ela permanece uma identidade consigo mesma.
Uma unidade implicita, deve-se ressaltar, pois a conclusdo desse silogismo ndo torna essa
identidade notoria.

Essa ligacdo necessaria das premissas umas com as outras mina as imediacOes
indemonstradas do silogismo categérico e do interior do processo de uma autodiferenciacao,

temos o aparecimento do silogismo disjuntivo.

Silogismo disjuntivo: um silogismo para acabar com todos os silogismos

A gramatica usada no silogismo hipotético comeca a distanciar-se do tratamento
subjetivo que foi dado a ldgica formal por Hegel. Na verdade, a recém-construida
subjetividade objetiva apresenta um conteldo muito mais vasto do que o apresentado no
interior do Eu do entendimento. Na medida em que o silogismo ganha uma justificacdo que
dispensa um dispositivo auxiliar, a saber, a subjetividade, para atestar prova ou validade de
uma proposicdo, a objetividade comeca a emergir inscrita nas contradigdes da logica
subjetiva. Por reencontrar a objetividade, a logica subjetiva acaba por reapresentar, numa
ordem inversa, 0s mesmos problemas que vimos emergir na Doutrina da Esséncia.
Igualmente, na Doutrina do Conceito, trata-se de retomar o aspecto de uma atividade
autodirigida, ou ainda, uma identidade universal capaz de diferenciar a si mesma em
universalidade, particularidade e singularidade.

Os caminhos tomados pelo segundo e terceiro livro, acerca da funcdo de uma
atividade produtora autodirigida, como ja mencionamos anteriormente, seguem rotas distintas.

Como esséncia, 0 conceito autodeterminado buscava incorporar o contetdo a forma da
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Maybee, E. Picturing Hegel, p. 426.

" «0 que A demonstra ¢ a universalidade se tornando Individual - ndo no sentido bruto de transicdo, mas no
sentido nocional de autodesenvolvimento, atividade”. Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic,
p. 516.
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identidade. Por outro lado, a universalidade que diferencia a si mesma, na Doutrina do
Conceito, busca construir uma forma capaz de organizar o conteldo como uma estrutura
interna, sem distingdes para com a sua forma. A principio, a forma, existente como
subjetividade, apenas fornecia as condi¢fes das provas e de demonstracdo dos conteudos
I6gicos por ligacbes externas. Hegel, portanto, deve ser capaz de demonstrar que 0
nascimento de uma forma nocional tem de abandonar as relagdes exteriores que assumiu
qguando estava constrangida aos limites da subjetividade, ou melhor, a subjetividade deve
achar, inscrita na restricdo de uma légica formal, as condi¢cfes de ascensdo a objetividade.

O final da Doutrina da Esséncia e o final do silogismo sé&o ambos o enfrentamento de
um mesmo problema por perspectivas diferentes, ou ainda, € uma o negativo da outro, como
um filme fotografico € para a imagem revelada. Porém, o caminho percorrido pela Doutrina
do Conceito, ja tendo testemunhado a insuficiéncia da objetividade da légica da Esséncia, s6
pode retomar o carater objetivo reconhecendo-se como uma internalidade, cuja natureza ndo
pode ser mais idéntica a de uma subjetividade localizada no interior de uma I6gica formal.

O meio termo do silogismo disjuntivo, dird Hegel, “¢ uma universalidade repleta
(erfallte) de forma; determinou-se como totalidade, como o desenvolvimento de uma
universalidade objetiva”*®®. O modelo do silogismo disjuntivo utilizado por Hegel é o que se
segue: 1) A é tanto B, ou C, ou D; Il) Mas A é B; Logo, Il1l) Anédo é nem C ou D. A primeira
premissa apresenta uma esfera universal que contém a totalidade da particularidade, ou o
género dividido em suas espécies, “um A que ¢ B, tanto quanto C e D”*®. Porém, toda
particularizacdo é um processo de diferenciacdo e, portanto, a conjuncédo €, na verdade, uma
determinacéo autorreferenciada que se efetiva a partir de uma exclusao de outros particulares
(A é tanto B, ou C ou D...). A premissa do meio é a explicitacdo do que havia sido

491 Ora, uma

apresentado como apenas implicito, isto é, a identidade entre A e B agora é posta
vez que A agora é posto como idéntico a B, segue-se que a universalidade inclui 0s processos
efetivos da diferenciagéo, isto €, o singular é o efetivo. Por isso, segue-se, na concluséo, que
se A é B, ndo poderia ser C ou D. N&o deixa de ser uma conclus@o que ja se encontra como

germe, na primeira premissa.

[o termo] A € sujeito ndo somente das duas primeiras premissas, mas também da
conclusdo. E um universal na primeira premissa e em seu predicado uma esfera

WL, p. 1309; SL, p. 622.

O WL, p. 1309; SL, p. 622.

! No silogismo hipotético, a identidade entre A e B era apenas um desdobramento do processo de
transformacdo de A em B e vice-versa.
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universal particularizada na totalidade de suas espécies; na segunda premissa, € um
determinado, ou como uma espécie; na conclusdo é posto como uma determinagéo
singular excludente. — Ou ainda, na premissa menor é desde ja uma singularidade
exclusiva, e a conclusdo é posta positivamente como uma determinacéo

[excludente] que ela 6%,

Pelo advento de que A é o sujeito das trés premissas e que 0s termos que se

diferenciam de A ligam-se necessariamente a ele, pois sdo, na verdade, diferenciacdes de um

universal que de antemao ja as contém, “o que ¢é posto no silogismo disjuntivo e, portanto, a

verdade do silogismo hipotético, a unidade do mediador e do mediado, e por essa razdo o

silogismo disjuntivo, igualmente, ndo é mais um silogismo™**®, Isso porque a universalidade é

a propria mediagdo consigo mesma. “Particularidade e Singularidade ndo possuem mais o

carater de uma determinacdo separada da Universalidade. Universalidade captura tudo o que

eles sa0”**. A universalidade é capaz de definir a si mesma através de seus proprios

processos*®. As diferencas externas que encontravamos no silogismo da existéncia e a

operacdo de uma ligacdo externa das diferencas, no silogismo da reflexdo, sdo, finalmente,

superadas.

A segunda premissa e a conclusdo séo reversiveis porque a necessidade de um
“logo” deixou de ser necessaria. O silogismo disjuntivo é nada mais do que uma
lista de proposi¢des que caracterizam a universalidade ou o conceito e ndo mais a
necessidade de mediagdo fornecida pela forma do silogismo para junta-los. A forma
do silogismo ira ser abandonada**®.

Finalmente, dira Hegel,

O resultado €, portanto, uma imediatidade que emergiu através da suprassuncao da
mediacgdo, um ser que é igualmente idéntico a mediagao e é o conceito que restaurou
a si mesmo fora e dentro de sua alteridade. O ser é, portanto, um fato (Sache) que é

em si e para si — objetividade®®’.

**k*

2 WL, p. 1310; SL, p. 623.

3 1 dem.
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Maybee, E. Picturing Hegel, p. 432.

495 (¢ . . . . ~ . . . .

As figuras do silogismo exibem cada determinagdo do conceito isoladamente como meio termo, um meio
termo que é a0 mesmo tempo o conceito como um dever (sollen), o requisito de que o fator da mediacéo seja a
totalidade do conceito”. WL, p. 1312; SL, p. 624.
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7 WL, p. 1314; SL, p. 624.

Maybee, E. Picturing Hegel, p. 433.
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A secdo dedicada a apresentacao do silogismo é a prova derradeira da impossibilidade
de que o Conceito e entendimento subjetivo sejam sobrepostos, sob o risco de situar a
metafisica apenas como uma ideia irrealizavel. O caminho que Hegel tomou foi o de
apresentar o silogismo a partir de uma demonstracdo da gradativa conjungdo entre 0s
elementos que constituem as premissas do pensamento silogistico. Os silogismos de
existéncia, assim como a Doutrina do Ser, s&o um tipo de apresentacdo que carece de uma
sustentacdo em si e por si mesma, necessitando, assim, de uma mediacdo exterior. Cada
imediatidade de um silogismo s6 pode encontrar a sua validade em outra premissa. N&o por
acaso, eles sdo chamados de silogismos qualitativos, porque o estabelecimento de uma
qualidade de uma existéncia (Dasein) fica sempre condicionado a um elemento exterior.

O silogismo da reflexdo estabelece, pela primeira vez, uma relacéo entre os trés termos
que se dispdem no pensamento silogistico. Entretanto, o carater imediato que subsiste nesta
forma silogistica ainda revela que a prova de suas premissas internas ndo pode subsistir por si
mesma e precisa de uma demonstracdo que reside exteriormente a elas. Algo similar ocorre na
Doutrina da Esséncia. Na apresentacdo do pensamento substancial ha a afirmacdo de que por
mais interna que permaneca a organizacdo dos elementos da substéncia, a producdo por ela
engendrada ainda permanece como exterioridade.

Finalmente, no silogismo disjuntivo temos a determinagdo de uma interioridade com
valor objetivo, ou ainda, um conteildo que se determina também como uma forma. Até entdo
a decisdo sobre a validade do silogismo havia ganhando contornos objetivos, no silogismo
categorico, uma vez que Hegel foi capaz, finalmente, de demonstrar a necessidade de ligacao
entre um sujeito e um predicado. Entretanto, era objetiva apenas do ponto de vista do
conteddo. A subjetividade humana ainda operava exteriormente a Idgica da organizacdo
interna dos objetos incluidos no raciocinio silogistico. O silogismo disjuntivo, ao contrario,
determinou-se como uma universalidade que subsiste como idéntica a despeito da efetivacao
de suas diferencas. Por isso, Hegel € capaz de reencontrar o pensamento substancial, no
interior da logica subjetiva, e atribui a ele ndo somente um predicado de subjetividade que
faltava a Doutrina da Esséncia, mas uma interioridade com valor objetivo.

A apresentacdo da logica formal so atinge suas finalidades quando adentra o dominio
da objetividade, deixando de ser referida através de qualidades subjetivas. Nd&o como a
objetividade ndo interiorizada da substancia, mas uma objetividade compreendida também
como interioridade, ou ainda, uma que se externaliza como efetiva. O silogismo formal, cujo

caminho seguido pela filosofia cartesiana, se opde, segundo Hegel, & contribuicdo mais
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sublime de seu pensamento, de “que Deus ¢ aquele cujo conceito inclui o seu ser dentro de si

55498

mesmo”™", seguido da Critica da Raz8o Pura e “ao pensamento de que a existéncia ndo pode

ser extraida do conceito”*%®

, encontra-se superado.

Esse novo tipo de existéncia, que vai ser tomada, inicialmente, a partir de seu aspecto
imediato é o Ser. Porém, o retorno ao Ser, que ocorre neste momento da légica, é uma etapa
que se segue da negacdo da pureza a qual permaneceu vinculado no inicio da Ciéncia da
Ldgica. A ligacdo entre o Ser e o conceito em geral, impossivel de ser considerada na sua
primeira exposicdo, no primeiro livro, ndo fica mais sujeita ao “contexto da experiéncia
exterior ou a forma da sensopercepcdo [...] como algo compreendido apenas pelas méos, ndo
pelo espirito, essencialmente visivel pelo olho externo e ndo interno; em outras palavras, se 0
nome do ser, realidade, verdade, ¢ dado as coisas como sensiveis, temporais ¢ pereciveis”500

elas ndo se elevam para além dos sentidos e permanecem apenas um pensamento abstrato.

JA& chamamos atencdo para as varias formas de imediatismo
que ja entraram em cena, mas em diferentes  determinacdes.
Na esfera do ser, 0 imediatismo é ser ele mesmo e a existéncia (Dasein); na esfera da
esséncia, é existéncia concreta (Existenz) e depois efetividade e substancialidade; na

esfera do conceito, além de ser imediatismo como universalidade abstrata, agora é

objetividade®™.

A objetividade é, portanto, o Ser que determina a si mesmo através da superacdo de
sua abstracdo e das mediacBes externas que condicionavam as razdes de sua existéncia. A
“objetividade tem o significado, antes de tudo, do ser em si e do conceito que suprassumiu a
mediacdo postulada em sua autodeterminagdo, elevando-a & autorreferéncia imediata
(unmittelbaren Beziehung auf sich selbst)*%%.

Finalmente a logica anuncia o final do percurso de determinagdo. A “virada
ontologica” orquestrada pela subjetividade dispensa um sistema de justificagdo exterior; 0O
Ser, daqui pra frente, ndo pode mais ser definido pelo dever (sollen), porque nédo é capaz de
encontrar as origens de sua acdo em figuras de alteridade. O Ser ndo € mais um resultado de
forcas exteriores. O que da inicio a empreitada propriamente idealista hegeliana, uma vez que
todo tipo de existéncia daqui pra frente ndo podera ser apreciada a partir de uma existéncia

material. Provavelmente Hegel preferiria ser chamado de um filésofo especulativo ao invés de

*® WL, 1315; SL, p. 625.
9 1dem.

WL, p. 1319; SL, p. 627.
LWL, p. 1321; SL, p. 628.
%2 WL, p. 1324; SL, p. 630.
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um idealista, porque a qualidade de ser idealista sempre é acompanhada, no texto do proprio
Hegel, de uma empreitada meramente formal do pensamento (ver o caso Leibniz, por
exemplo). Por isso, estamos chamando de idealismo simplesmente uma capacidade de a
existéncia negar a autossuficiéncia de coisas mundanas.

De agora em diante, do mecanismo a ldeia, Hegel, ao tentar buscar o incondicionado

em coisas finitas®®

(o mecanismo, a teleologia, a vida, etc), mostrara os tipos de problemas
conceituais gerados por essa tarefa. O mecanismo se perguntard sobre o tipo de explicacdo
qgue o todo pode abrigar quando é pensado a partir da interacdo de suas partes, cuja
“determinagdo, sendo exterior, ¢ uma que ndo fornece nenhum sinal de autodeterminacgdo”™®
e impossibilitado de nos mostrar como as diferentes substancias sdo geradas. O quimismo, por
outro lado, pode nos mostrar como substancias diferentes possuem relacfes de afinidade entre
si em infinitas combinacdes. A afinidade seletiva do quimismo, pelo contrario, € uma acgéo
direcionada (ao contrério da cegueira da atracdo e repulsdo elétricas) que altera a propria
qualidade dos corpos.

Finalmente, a biologia mostrara como um conjunto de diferenciacdes internas possui
uma funcdo no interior de uma estrutura que se unifica diante da necessidade de resposta a
uma estimulacdo exterior. Isso porque ndo sé é uma forma de resposta-reflexo, mas engaja
nas formacdes de seu campo de agdo uma assimilacao.

Interessa-nos aqui, de maneira mais proxima, uma discussdo sobre o inicio da
teleologia e o impacto que a fundacdo de um sistema de propositos possui como um nivel de
apoio necessario a ideia do Si. Qual a natureza da teleologia? Hegel pode ser considerado
simplesmente como um Aristotélico? Ha em Hegel a repeticdo de um sistema de causas finais

505

ou a critica de Hegel a metafisica substancialista e essencialista®> ndo € um indice de recusa

da teleologia classica?

°% “Esses principios [mecanismo e quimismo] permanecem confinados, portanto, dentro da mesma forma
natural de finitude; mas, embora ndo desejem transcender o finito e, no que diz respeito as aparéncias, leve
apenas a causas finitas que demandam outras causas, elas se expandem igualmente, em parte para uma totalidade
formal no conceito de forca, causa ou de tais determinacgdes de reflexdo que supostamente significa originalidade
e, em parte, por meio da universalidade abstrata, também em uma soma total de forgas, um conjunto de causas
reciprocas (gegesaitigen Ursachen)” WL, p. 1374; SL, p. 652.

WL, p. 1371; SL, p. 651.

%05 «[..] Hegel esta transformando o proprio sistema de Aristoteles - com sua metafisica substancialista e
essencialista de potencialidades e atualidades - em uma teoria de como o ‘conceito’ se realiza”. Pinkard, T.
Hegel’s Naturalism, p. 31.
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Teleologia

O final do silogismo ja antecipa os problemas enfrentados nas linhas que seguem a
apresentacdo a teleologia. O silogismo disjuntivo dispensa a media¢do de um procedimento
demonstrativo que opera de maneira exterior e ja ndo pode ser considerado como uma forma
de pensamento subjetivo-formal. Agora determinado a partir de um espaco de razdo objetivo,
esse pensamento se constitui como uma interioridade com valor objetivo, porque o conjunto
de justificacbes e demonstracBes do raciocinio silogistico, dird Hegel, encontram-se na
estrutura interna do proprio objeto.

Hegel passa a caracterizar a teleologia, de forma explicita, a partir da historia da
aparicdo do seu conceito. De uma maneira imediata, 0 pensamento teleoldgico, poderia ser
entendido como um agrupamento de propoésitos que guarda, por trds de um conjunto
intencional, um autor. Na tradicdo critica, a teleologia é contrastada frequentemente ao
mecanismo, ou seja, uma forma de determinacdo que compreende 0 objeto como uma
existéncia desprovida de autodeterminacéo.

As interaces que o texto hegeliano apresentara, neste momento, dizem respeito as
diferencas que Aristoteles realiza entre causas finais e causas suficientes e da antinomia
estabelecida por Kant, na Critica da faculdade de julgar, entre os juizos teleoldgicos e os
juizos mecanicos. Enquanto os primeiros se relacionam intimamente as ideias de liberdade
pensadas por Hegel, os Gltimos possuem a auto-organizacao usurpada pela exterioridade.

Hegel reescrevera o pensamento teleoldgico a partir de duas demandas. Em primeiro
lugar, construir uma nocdo que ndo apresente mais um autor externo como agente das
finalidades de uma organizagdo interna e em segundo lugar, propor um pensamento
teleoldgico que ndo opere mais a divisdao encontrada na metafisica kantiana. Muito embora
Hegel tenha preferéncia por existéncias que agem de acordo com propoésitos internos em
oposicdo a organizacdo mecanica, ha um lugar para o mecanismo, desde que as diferencas
entre este e as demais formas de causalidade ndo sejam mais tomadas como antinomias, mas

como continuidade l6gica uma da outra.

Tanto 0 mecanismo quanto o quimismo sdo, portanto, incluidos na necessidade
natural (Naturnotwendigkeit): mecanismo, porque nele o conceito ndo existe
concretamente no objeto, pois, como mecanico, este ndo possui autodeterminacéo;
quimismo, seja porque 0 conceito tem uma existéncia concreta unilateral em um
estado de tensdo, seja porque, emergindo como a unidade que cria no objeto neutro
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uma tensdo de extremos, ele é externo a si mesmo na medida em que suprassume

essa divisiao®®.

Ao contrario da construcdo do mecanismo e do quimismo, a teleologia deve ser
considerada como um principio imanente. Como tal ndo serd mais possivel liga-la ao
pensamento religioso comum®’, ou ainda, consideré-la como “uma inteligéncia
extramundana™®. Em oposicdo a Kant, para quem os juizos teleolégicos ndo passavam de
formas subjetivas para ajuizar a realidade de acordo com principios distintos daqueles da
ciéncia mecénica, Hegel sustenta a posicao de que abandonar o pensamento teleol6gico como
uma expressdo de uma forma suprema e exterior de inteligéncia é um dos caminhos de
compreensdo da natureza como um sistema de determinacBes imanentes (immanente

Bestimmheiten).

Quanto mais préximo o principio teleolégico esta associado ao conceito de
inteligéncia extramundana, e quanto mais ele desfruta do favor da devogdo, tanto
mais parece que ele se afasta da verdadeira investigacdo da natureza, que visa uma
cognicdo de as propriedades da natureza ndo tdo estranhas, mas como determinagdes
imanentes e aceita apenas tal cognicdo como uma compreensao conceitual valida®®

No mecanismo, o carater das finalidades somente péde aparecer como “algo externo e,

. 1
portanto, cont1ngente”5 0

. Os elementos que se dispdem de acordo com uma organizagéo
mecanica sdo formas acidentais e indiferentes do objeto para consigo mesmo. Para o
entendimento, ndo ha nenhum valor além dessa constatacdo. Igualmente através do
entendimento é apenas possivel unificar a dispersdo dos objetos determinados pelo
pensamento mecéanico na figura de uma identidade abstrata.

No entanto, ao invés de reduzir o mecanismo a soberania da teleologia, Hegel tenta
demonstrar o aparecimento da teleologia no interior da I6gica do mecanismo. Uma vez que ha
uma oposicéo, No pensamento mecanico, entre a operacdo de um entendimento finito, de um
lado, e uma necessidade exterior, de outro, os propositos finitos de uma organizagdo mecanica
se pdem como absolutos. Ao absolutizar a oposicao, surge uma forma de propdsito como

exterioridade. “Nesse respeito, sem ainda considerar as distingdes entre propdsitos externos e

% WL, p. 1373; SL, p. 652.

> Na metafisica transcendental, a teologia, como produto da razo, redine todas as ideias regulativas (juntamente
a teleologia) em um principio unitério, isto é, Deus. “A teleologia fisica certamente nos leva a buscar uma
teologia, mas ela ndo pode produzir uma, por mais que possamos examinar minuciosamente a natureza através
da experiéncia e por mais que possamos suplementar o nexo de fins descobertos nela com idéias de razdo (que,
para problemas fisicos, devem ser tedrico)”. Kant, I. Critique of the power of judgment, p. 307.

% WL, p. 1373; SL, p. 652.

> Idem.

*1%\WL, p. 1376, SL, p. 653.
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internos [distincdo importante realizada por Kant], a conex&o do prop6sito em geral provou
ser ela mesma a verdade do mecanismo™*.

A teleologia, portanto, possui um principio superior aquele do mecanismo, porque a
existéncia concreta do pensamento teleoldgico “é em e para si mesmo o infinito e o absoluto —
um principio de liberdade que, completamente certo de sua auto-, é absolutamente retirado da
determinac&o exterior do mecanismo”*.

Porém, a despeito de mostrar-se como superior as formas do mecanismo, a apari¢do da
teleologia impbe uma antinomia, ou ainda, dispbe duas formas de pensar objetos que
obedecem a causalidades inconcilidveis. Para determinar a teleologia para além do quadro
referencial da filosofia transcendental, o enfrentamento da separagdo entre 0s juizos
teleoldgicos e 0s mecanicos é incontornavel. O argumento kantiano é simples e se resume a
conceber que ha uma contradi¢do insuperavel entre liberdade e mecanismo. Na Critica da
Razdo Pura, essa mesma antinomia aparece sob a apresentacdo do Terceiro conflito das

ideias transcendentais.

A resolugdo de Kant dessa antinomia é a mesma que a resolucdo geral do resto, ou
seja, que a razdo ndo pode provar uma ou outra proposicdo, porque ndo podemos ter
a priori qualquer principio determinante da possibilidade de coisas de acordo com
leis meramente empiricas da natureza®**.

A resolucdo kantiana é apenas o reconhecimento de uma contingéncia subjetiva que
deve escolher, a partir de uma ocasido, a utilizacdo de maximas que péem o objeto de acordo
com a representacdo que podemos produzir dele. Uma decisdo que precisa ser realizada sem
uma demonstragdo prévia, pois “Kant sabia, claro, que a terceira antinomia poderia apenas ser
resolvida dogmaticamente”514.

Portanto, produzir um principio universal da razdo a partir de casos particulares de
uma intuicdo sensivel, para Hegel, ndo serve de evidéncia a impossibilidade de conceber
principios objetivos em geral, mas serve como sinal de que ha, na verdade, uma ligagdo entre
subjetividade e objetividade. No entanto, uma das divisdes operadas por Kant ¢ fundamental
para a descoberta da importdncia da imanéncia do pensamento teleoldgico. Trata-se da
distingdo entre propdsitos internos e externos, cuja separacdo € a responsavel pelo

aparecimento da ideia da vida.

*YWL, p. 1376-7; SL, p. 654.

*12\WL, p. 1377; SL, p. 654.

B WL, p. 1379; SL, p. 655.

> Carlson, D. A Commentary on Hegel's Science of Logic, p. 549.



154

No entanto, ndo é possivel apenas admitir a importancia dos propoésitos internos e
esperar que Hegel reduza a exterioridade do pensamento teleolégico a um tipo de imanéncia
indemonstrada. O propdsito € um universal concreto e, como tal, ele contém “dentro de si
mesmo 0 momento da particularidade e da exterioridade; é, portanto, ativo e € o impulso de

%15 Quando Hegel afirma na universalidade a capacidade de repelir a si

repelir a si mesmo
mesma, € simplesmente para indicar a auséncia de uma referéncia exterior responsavel por um
processo de diferenciacdo. Um dos produtos da diferenciacdo do proposito, como um
pensamento, € reativacdo de um sistema de oposi¢do. Somente a partir do aparecimento deste
sera possivel produzir uma teleologia nocional, ou imanente.

Deste modo, na divisdo que o pensamento teleoldgico é capaz de engendrar encontra-
se presente a desigualdade entre exterioridade e interioridade. Essa particdo ndo é derivada de
uma formacéo subjetiva, na diferenca posta entre sujeito e predicado, mas “o outro em relagéo
ao sujeito ndo é meramente um predicado, mas a objetividade externa do proprio sujeito”*®.
Ou ainda, Hegel reencontra a divisdo do pensamento teleol6gico como um dado objetivo. No
entanto, essa objetividade a qual Hegel chega, através de uma ideia de proposito objetivo,
reside apenas como objetiva. Quando o propdsito ou a finalidade passa a apresentar-se como a
confrontacdo de um agente em relacdo ao mundo dos objetos, precisamos saber qual é o tipo
de oposicdo em jogo, uma vez que se apresenta diante do Conceito uma objetividade
confrontada com o que permanece exterior a ela. Neste caso, uma objetividade do sujeito da

acao.

Propositos subjetivos

Os propositos subjetivos iniciam um tipo de producdo que implica na externalizagdo
de uma dimensdo subjetiva que ao expressar a si mesma, ao mesmo tempo, é diferenciacao e
manutencdo de si. A verticalizacdo que a subjetividade realizou quando reconstruiu a si
mesma agora se torna superficie. E, portanto, uma unidade “que se repele de si mesma e nessa

repulsdo mantém a si mesma”".

Uma producdo que se converteu em uma unidade
diferenciada consigo mesma, ou ainda, um impulso por exteriorizagdo que preserva a unidade

de um processo, uma vez que a racionalidade, neste ponto, “consiste em manter diferengas

1> WL, p. 1381; SL, p. 657.
>18 Carlson, D. A Commentary on Hegel s Science of Logic, p. 550.
WL, p. 1384; SL, p. 657.
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objetivas na unidade™®. E isenta de mecanismos de transicdo, uma vez que, como vimos, a
universalidade nocional renuncia qualquer tipo de alteridade. Assim sendo, “ndo ¢ nem uma
forca expressando a si mesma, nem uma substancia ou causa manifestando a si mesma nos
seus acidentes ou efeitos™*°. O que esta em jogo no processo de producéo do si é a realizagéo
de um propdsito que ndo encontra a efetividade de seus processos de criacdo na separacao
entre produto e produtor.

Entretanto, dirda Hegel, o tipo de atividade que estd em operacdo nos propositos
subjetivos ainda encontra-se indeterminada, porque ainda ndo ha uma unificacdo capaz de
colocar a internalidade e a externalidade em comunicagdo. “Os momentos do conceito, no

99520

entanto, ainda existem em mutua indiferenca” ", uma vez que “a negatividade que repele a si

mesma €, portanto, aquela cujos momentos, sendo apenas determinagdes do proprio conceito,
também tém a forma de indiferenga objetiva entre si™*?,

Uma distingdo dessa natureza, entre interioridade e exterioridade, acaba por produzir,
alerta Hegel, uma forma de pressuposi¢éo. Isso porque na indiferenca objetiva entre sujeito e
suas producdes, acaba-se por determinar um mundo objetivo como um conjunto de objetos
dados imediatamente. “[U]ma vez que sua determinacdo tem a forma de indiferenca objetiva,
tem a forma de um pressuposto e, deste lado, sua finitude consiste em ter diante de si um
mundo objetivo, mecénico e quimico, ao qual sua atividade é direcionada a algo que ja
existe™??. O que Hegel quer dizer com isso é que o mundo passa a ser compreendido ndo
como uma apropriacdo, ou assimilacdo, mas como uma dimensdo ja constituida. Uma
externalidade contida no interior de uma ideia de universalidade que determina suas
diferencas em unidade. No entanto, ao subsistir na indiferenca que é posta na forma da
producdo dos propdsitos subjetivos, acaba por reatualizar os mesmos problemas que vimos
surgir no pensamento substancial: a posigéo da indiferenca entre produto e produtor acaba por
determinar um tipo de existéncia exterior ao processo de criagao.

N&o obstante, a indiferenca que é reconhecida entre as finalidades subjetivas, seu
processo de posi¢cdo como infinitude em oposicdo a finitude do mundo objetivo, acaba por
indicar também uma irredutibilidade entre os elementos dessa oposi¢cdo. A diferenca entre
uma unidade (finalidades subjetivas) e o mundo objetivo (quimismo e mecanismo) € a

oposicdo da qual dispde o conceito. Uma contradicdo que reativa figuras de pressuposicéo,

>1¥ Carlson, D. A commentary on Hegel's Logic, p. 551.

WL, p. 1384; SL, p. 657.
>2% Carlson, D. A commentary on Hegel's Logic, p. 551.
LWL, p. 1386; SL, p. 658.
22 WL, p.1386 ; SL, p. 658.
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porém, como diferenca indiferente, torna impossivel a dedu¢do do conjunto de diferenciagdes
com base no conhecimento da unidade.

Embora o processo de diferenciagdo, na Doutrina do Conceito ndo seja mais um
processo cego, como multiplicidade, no caso da necessidade absoluta e da substancia, “nos
podemos estar bem certos que nunca poderemos deduzir a natureza da diferenciagéo a partir
do nosso conhecimento da natureza da unidade™?®. Se essa irredutibilidade é vista por Hegel
como evidéncia de uma insuficiéncia conceitual ou ndo, ainda nao parece claro.

No caso da diferenca entre 0 mundo objetivo e 0s propdsitos subjetivos, o pensamento
que determina os ultimos se p6e como oposicdo a0 mundo quimico e ao mecanico, sem
capacidade de transforma-los, atestando na finitude que lhes é prépria, o imobilismo do
mundo objetivo. Como os objetos, nesta altura, sdo “dados ou ‘encontrados’, eles possuem
um carater proprio, independente da qualidade que nossos propésitos lhe impdem’™?. A
insuficiéncia logica que havia sido posta na substancia, aquela mesma que havia determinado
a substancia como livre e os acidentes como contingentes se atualiza: os propdésitos subjetivos
sdo infinitos e livres, em oposic¢do a finitude e a repeticdo do mundo objetivo.

Do ponto de vista das finalidades subjetivas, 0 mundo precisa ser convertido como
posto e ndo como pressuposto. O que Hegel tentard mostrar daqui pra frente é como pode
haver, no processo de diferenciacdo dos propoésitos subjetivos, a determinacdo do conceito
como mundo objetivo. Ou seja, Hegel tentard encontrar o mundo objetivo no interior da
I6gica das finalidades subjetivas. S6 assim exterioridade e interioridade podem remediar o
processo de indiferenca ao qual permaneceram presos.

Finalmente, através dos propositos subjetivos sera impossivel determinar um objeto
completamente, mesmo que, de algum modo, as finalidades externas de um objeto dado nos
diga algo de sua natureza. Se, por exemplo, usamos um animal para fins de alimentacédo, ou
uma planta para produzir um remédio, o fato de que essas finalidades ndo definam
caracteristicas em-si dos objetos ndo significa que ndo os determinem em algum grau. 1sso
porque sdo capazes de reconhecer propriedades que pertencem a natureza do objeto
manipulado.

Para realizar a mediagdo necesséria entre interioridade e exterioridade serd preciso,
primeiramente, encontrar um processo que desfaca a indiferenca construida nos propositos
subjetivos, que os punha a distancia do mundo objetivo e que o apresentava como uma forma

de organizacédo sem finalidades internas.

523

McTaggart, J; McTaggart, E. A commentary on Hegel’s logic, p. 262.
Maybee, E. Picturing Hegel, p. 475.
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As finalidades do mundo quimico e mecéanico determinaram-se como externas. Neste
momento do pensamento, 0os meios e as finalidades, ainda que distintos um do outro, néo
podem existir apartados de uma relacdo. Segundo Hegel, “através dos meios, as finalidades
unem-se & objetividade e na objetividade une-se consigo mesma”?®. O que significa uma
retomada da funcéo silogistica, uma vez que, mesmo superada nas suas qualidades subjetivas,
mantém-se através de uma propriedade de conjuncdo entre dois extremos?®. Neste caso, 0
meio une, a partir de uma relacao silogistica, duas extremidades que nos propdsitos subjetivos
encontravam-se separados. “Esse meio ¢ o meio termo do silogismo™?’, dira Hegel. Essa
mediacdo é fundamental para instaurar o carater da contradi¢do que se eclipsa na indiferenca
antes do aparecimento dos meios.

O processo produtivo, de uma finalidade que se projeta na constituicdo ja realizada do
mundo objetivo, ¢ uma “subjetividade que abarca e define, mas também nega a independéncia
do carater imediato da objetividade™®. O meio, a0 mediar a relacdo entre essas duas
dimensdes incomunicaveis parece mais proximo de cumprir as exigéncias de apresentacao de

um conceito absoluto.

O conceito absoluto tem mediagdo em si mesmo de tal maneira que a primeira
posicao dele ndo é um pressuposto em cujo objeto a determinagéo fundamental seria
uma externalidade indiferente (gleichgultige AuRerlichkeit); pelo contrario, o0 mundo
como criagdo tem apenas a forma de tal externalidade; é sua negatividade e o ato de
por-se que constituem sua determinagdo fundamental®”,

O meio ndo sé realiza a funcdo de estabelecer uma ligacdo entre duas grandezas
incomunicaveis, como também soluciona o problema da pressuposi¢cdo que ndo se alia ao
esforgo de apresentacdo de um conceito nocional, visto que, como ja haviamos demonstrado
na apresentacdo do silogismo, a logica do Conceito tem de ser capaz de encontrar a mediacdo
de seus elementos indiferentes no interior de si mesma. Entretanto, a divisdo que se apresenta
neste momento, ao assemelhar-se aquela presente na separacéo entre substancia/acidente, nos
mostra que, novamente, s6 um dos lados do processo de producdo pode gozar de privilégios

nocionais. Isso porque Conceito e 0 mundo objetivo pdem-se numa relacdo essente que a

>2 WL, p. 1389; SL, p. 659

>2¢ «A Doutrina do Conceito ¢ dominada pelo silogismo, que esta no centro de grande parte do movimento 16gico
neste capitulo. Embutida no silogismo esta uma identidade ou conectividade conceitual que nao esta presente nas
relagdes essenciais que dominaram a Doutrina da Esséncia”. Maybee, E. Picturing Hegel, p. 478.

*2" 1dem.

Maybee, E. Picturing Hegel, p. 473.

2 WL, p. 1390; SL, p. 659-60.

528



158

tensiona na seguinte formulagdo: “a propria reflexdo imanente ¢ igualmente auto-
exteriorizada (sich duRerlich) e uma reflexdo externada (nach auBen)>*°,

Hegel dird que a localizacdo do meio, na tentativa de unir conceito e objetividade,
acaba por gerar problemas similares aqueles que apareceram no silogismo formal. No
silogismo formal, 0 meio termo, como particularidade, era de natureza contingente e poderia
ser substituido por uma infinidade de outros particulares. Igualmente, se, por exemplo, deseja-
se realizar um propdsito qualquer, a relacdo formal que subsiste neste pensamento silogistico
é a de que uma finalidade pode ser realizada por uma infinidade de meios>*!. Do mesmo modo
que haviamos dito que os silogismos formais precisam constantemente demonstrar as
imediaticidades de seus elementos a partir de outros componentes, formando uma cadeia
interminavel entre prova e premissa, a reaparicao do silogismo apresenta 0 mesmo problema,
do ponto de vista objetivo. Os meios passam a ser 0 meio termo entre propositos subjetivos e
mundo objetivo na medida em que “em primeiro lugar, sdo objetos imediatos, e segundo,
porque € um meio em virtude de uma referéncia que o liga ao extremo do propdsito externo a
ele - uma referéncia que ¢ para ele uma forma a qual é indiferente”**?, Logo, uma conexao
realizada de maneira apenas externa. “Conceito e objetividade, portanto, estdo ligados aos
meios apenas externamente”>**,

Os meios, portanto, sdo uma forma de objetividade indeterminada que se eleva a
objetividade de um modo que os propdsitos subjetivos ndo foram capazes. Os meios possuem
“como objetividade imediata uma existéncia (Dasein) universal ainda ndo presente na
singularidade dos propdsitos subjetivos™>*. Os propésitos ja ndo podem existir sem 0s meios
e 0 meio termo do silogismo que unia os propasitos subjetivos e 0 mundo objetivo através dos
meios, converte-se na totalidade dos propdsitos. 1sso porque, como vimos na transicdo do
silogismo da existéncia para o silogismo reflexivo, cada elemento do pensamento silogistico
ndo pode mais existir na abstracdo de que cada elemento possa ocupar, de maneira
contingente, uma posig¢ao no raciocinio silogistico. A particularidade abstrata do silogismo da
existéncia converte-se no conjunto de todos os particulares.

O estado atual de ligacdo e ndo-ligacdo entre meios e propésitos parece estar muito

mais préximo da l6gica apresentada na Doutrina da Esséncia, do que dos aspectos nocionais

> WL, p. 1390; SL, p. 660.

*'Neste momento, os meios, “assim como a particularidade no silogismo formal ¢ um medius terminus
indiferente que pode ser substituido por outros”. WL, p. 1390; SL, p. 660.

>2 WL, p. 1391; SL, p. 660.

>3 WL, p. 1390; SL, p. 660.

> WL, p. 1391; SL, p. 660.
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da Doutrina do Conceito. Com efeito, a universalidade, neste caso, “é a conexdo dos
propositos e dos meios™®. O estado de ambiguidade da ligacdo que se realiza apenas de
modo exterior se dissolve ante a necessidade da relacdo entre meios e propositos. Eles ndo sé
permanecem ligados, mas o objeto se sujeita ao propoésito, de modo que o Gltimo € a alma do
objeto.

Gragas aos meios, 0s propositos acham o caminho para a objetividade, uma vez que
“A objetividade que, nos meios, estd vinculada ao propdsito, ainda é externa a ela, porque é
apenas imediatamente conectada; e, portanto, o pressuposto ainda persiste”. Ainda que
persista a determinacdo a partir de modos de ligacao exterior, o proposito é uma atividade que
é capaz de por a objetividade como determinacdo e como algo exterior. Logo, 0 conceito,
antes oposto ao mundo objetivo, agora possui objetividade no interior de si mesmo. “Agora, a
Razdo Especulativa aponta que a objetividade era o meio da auto-realizacdo dos propositos

subjetivos™®.

A realizacdo dos propdsitos

Uma vez ligados a objetividade, Hegel procurard demonstrar a descoberta do mundo
objetivo por meio da légica interna dos propoésitos. Esse passo tanto justifica a aparicdo da
subjetividade e dos caminhos que ela tem que percorrer para objetivar uma efetividade, como
acaba também por tornar objetivo o préprio processo de demonstracdo das etapas que
sustentam a logica subjetiva.

Até entdo haviamos determinado 0 jogo entre propositos e meios através de uma
atividade (Tatigkeit) que, por definicdo, &€ uma producdo indiferente a determinacdo por ela
produzida. A atividade que, nesta altura, sabemos ser a juncao entre propdsitos e meios, ndo
determina mais 0s objetos como se fossem externos. “A atividade externa do proposito
através de seus meios deve se determinar como mediagdo e, assim, se suprassumir como

59537

externa”””’. A ligacdo que a objetividade estabelece com o conceito (na ligacdo entre

propdsitos e mundo objeto) modifica a qualidade constituida e imediata do mundo objetivo.

Como o meio é, portanto, o objeto que fica do lado do propdsito e que possui a
atividade deste Gltimo, 0 mecanismo que ocorre aqui € a0 mesmo tempo o retorno da
objetividade em si mesmo, no conceito que, no entanto, ja esta pressuposto como

>3 |dem.

Carlson, D. A commentary on Hegel’s Science of Logic, p. 553.
T WL, p. 1394; SL, p. 662.

536



160

objetivo; a atitude negativa da atividade intencional em relacdo ao objeto nao é,
portanto, uma atitude externa, mas, pelo contrario,a propria alteracéo (Veranderung)
da objetividade e a transicdo interna para ela>*.

A passagem de uma mediacdo externa para uma de tipo interna se justifica pelos
mesmos motivos que quase todas as transi¢Oes das categorias da finitude: elas buscam, em
larga medida, remediar o progresso ao infinito, ou ainda, a ma infinitude. Se possuo no
horizonte de minha acdo uma finalidade especifica, o que Hegel diz é que para que ela adentre
0 mundo objetivo é necessario que esteja ligada a um meio. Portanto, a finalidade de produzir
uma peca a partir de um barro, por exemplo, fica restrita a materialidade do barro. No entanto,
porque o barro é um objeto imediato, é preciso converté-lo em uma finalidade (como ter
acesso ao barro sem torna-lo, igualmente, uma finalidade dentro de uma finalidade?). Dai
converte-se 0 meio em uma finalidade que, para sua realizacdo, precisa de outro meio.

As conex0es imediatas das figuras dos propdsitos finitos sdo incapazes de realizar a
forma nocional do propdsito. “Em conexdao imediata com esse objeto, o proprio objetivo
entraria na esfera do mecanismo e do quimismo e, portanto, estaria sujeito a acidentalidade e a
perda de sua vocacdo (Bestimmung) determinante de ser o conceito que existe em e para
Si”539.

A objetificacdo dos propdsitos finitos era ditada por um processo de “tornar-Se-outro
(Anderswerden) do conceito simples™*®. A passagem dessa subjetividade até a objetividade
através dos meios, que culmina na externalizacdo dos propdsitos, ndo mantém a identidade
destes, mas a transforma em um meio como sua condicdo de objetificacdo. Para Hegel, isso
sera inaceitavel, uma vez que se ha alguma coisa positiva na apresentacdo dos propositos é
que o sucesso destes depende da capacidade de preservacdo de sua finalidade. Ao contrério,
por exemplo, das relacbes de causa e efeito, na qual seu éxito depende da conversdo de um
termo no outro. Na realizacdo das finalidades, se desejo efetuar um evento, seja ele qual for, a
minha finalidade precisa manter-se ao longo de sua realizacdo. O estado de sucesso de uma
finalidade de construir uma casa reside na sua construgdo. Neste processo, comeco e fim séo

59542

os mesmos>*, ou ainda sdo “uma determinagdo simples refletida em si mesma”>"". Logo, “o

538 WL, p. 1395; SL, p. 662-3.

539 WL, p. 1396; SL, p. 663.

SO WL, p. 1392; SL, p. 661.

> “Da atividade teleolégica pode-se dizer, portanto, que o comego é o fim, a consequéncia o fundamento
(Grund), o efeito a causa”. WL, p. 1399; SL, p. 664.

>2 WL, p. 1397; SL, p. 663.
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poder do propdsito sobre o objeto é essa identidade existente em si mesma, e sua atividade é a

. ~ . . 543
manifestagdo de sua identidade””™".

Uma identidade, de um lado, e do outro “a determinacéo indiferente do objeto [como]

9544

aquele que pode abstratamente ser substituido por outro A divisdo entre forma e

conteddo é reescrita na linguagem da Doutrina do Conceito. Na Doutrina da Esséncia, ela foi
caracterizada pela apresentacdo da identidade da substancia e do conteddo mdltiplo dos
acidentes. Nesta altura da Ciéncia da Ldgica, “o conteudo do proposito é em sua negatividade
a determinacdo simples refletida em si mesma, distinguida de sua totalidade como forma (von
seine Totalitat als Form unterschieden)”*. Ou ainda, neste momento, o processo teleolégico

pode ser entendido como “uma tradugdo do conceito que concretamente existe distinto como

. C e . 546
um conceito na objetividade™™"".

Com efeito, a despeito da identidade que foi demonstrada dos propositos subjetivos,

(13

na sua realizacdo e manuten¢do de uma identidade mesmo na exterioridade objetiva, “o
produto da atividade intencional é nada além de um objeto determinado por um propoésito que
¢ externo a ele”*’. Portanto, além de uma determinacio verdadeiramente objetiva, temos

apenas uma forma relativa de proposito.

Essa nocdo inadequada é Teleologia Externa - que, é claro, também é instanciada
como um nivel subordinado de realidade. Essa é uma categoria na qual vemos as
coisas como o cumprimento de fins externos a elas. A teleologia externa tem seu
lugar, por exemplo, nos artefatos e nas agdes do homem. Construimos casas para
morar, cultivamos alimentos para comer e assim por diante. A “teleologia” de uma
casa, um carro, um campo de milho (seu Zweckmassigkeit) esta fora deles; deve ser

encaminhado para outro agente®*®.

Do lado do objeto, ainda vemos aparecer tragos da finitude quando, em oposi¢do aos

propositos, ele ndo pode ser compreendido como uma identidade.

Mas também o objeto que deveria conter o objetivo realizado e mostra-se como
objetivo é perecivel; da mesma forma, cumpre seu objetivo ndo por uma existéncia
tranquila e autoconservavel, mas apenas na medida em que se esgota, pois somente
nessa medida se conforma & unidade do conceito, ou seja, ha medida em que é

exterior, isto é, sua objetividade, suprassume-se nessa unidade®*’.

>3 1dem.

> WL, p. 1397; SL, p. 664.
> WL, p. 1398; SL, p. 664.
% 1dem.
T \WL, p. 1402; SL, p. 666.
>® Taylor, C. Hegel, p. 322.
9 1dem.
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Os objetos possuem uma autodeterminagdo apenas de maneira exterior e Seus
propositos sdo relativos. Os meios se interpdem na relacdo entre a finalidade subjetiva e o
mundo objetivo, produzindo uma restricdo externa, um em relacdo ao outro, cuja natureza é
incompativel com aquela do Conceito. Como este havia demonstrado até esse ponto, 0 objeto
se torna efetivo de acordo com um propdsito, cuja natureza implicita espelha a totalidade do
Conceito, que, ao existir apenas de acordo com os propdésitos, é a posicdo de uma existéncia
apenas exterior.

Com efeito, ndo estamos nos referindo a figuras de transicdo, e os propdsitos e 0s
meios, quando ligados, ndo significam a posicdo de duas realidades distintas, mas aspectos
diferenciados de uma mesma realidade. Mas essa acdo reciproca que existe no interior dos
propositos e na indiferenga que ainda possuem com o mundo objetivo, “tem a forma de uma
exterioridade indiferente (gleichgiltiger AuRerlichkeit), em acgdo reciproca consigo
mesma”>>",

Porém, a ldgica nocional, quando havia reconhecido a ligacdo entre universalidade,
particularidade e singularidade ja determinou que o Conceito, tomado em si mesmo, ou seja,
na sua subjetividade, era uma “diferenga de si para consigo mesmo”, ou ainda, “uma
totalidade idéntica imediata nos seus proprios termos”>'. Como temos determinada aqui um
tipo de ligagdo que se d& como uma exterioridade indiferente, esse momento de exterioridade
sO pode existir como um ato de diferenciagdo interna. Igualmente, “a identidade como
identidade, como refletida em si mesma, &, ao contrario, o seu outro”>>2, As dimensdes

interiores e exteriores dos propdsitos ndo sdo mais distintas. E nds temos agora uma

subjetividade, o ser-para-si-mesmo do conceito, passa para 0 ser-em-si mesmo do
conceito, para a objetividade e, em seguida, a negatividade desse ser-para-si
reafirma-se na objetividade; o conceito se determinou tanto nessa negatividade que

sua particularidade é uma objetividade externa, ou se determinou como a simples

unidade concreta cuja externalidade ¢ sua autodeterminac&o®>.

O proposito deixa de ser um dever (Sollen) e passa a ser uma totalidade concreta que
se pde idéntica a objetividade imediata. S6 assim o mundo objetivo pode abandonar esse
predicado de constituicdo imediata e passar a existir como produto da assimilacéo das formas

de vida orgénica.

>%WL, p. 1406; SL, p. 668.
>LWL, p. 1407; SL, p. 668.
>2 |dem.

>3 WL, p. 1408-9; SL, p. 669.
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A forma do Si como vida

Uma posicédo do Si, neste momento, s6 podera subsistir como uma existéncia imediata,
uma unidade que se forma na criacdo de uma realidade através de um processo de
objetificacdo. Primeiramente, é posto o ser-vivo como individuo (lebendige Individuum). Uma
existéncia que subsiste como organismo vivo, uma ‘“unidade livre do conceito consigo
mesmo™>**. E um tipo de objetividade que é a0 mesmo tempo 0s meios e o instrumento de

suas finalidades.

Uma vez que o conceito é imanente, o proposito do ser vivo deve ser entendido
como interior; esta presente nele como um conceito determinado, distinto de sua

externalidade, mas, assim, distingue-se dele, permeando-o de maneira completa e
555

idéntica™.
Uma individualidade que pde a si mesma como concretamente real. A imediaticidade, ou seja,
a vida traduzida na ldgica do Ser é esse momento indiferente para com a exterioridade, uma
repeticdo da légica imanente do ser-para-si, uma vez que “ao ser irritado, o organismo se

retira de estimulos externos”>>°

, assim como o ser-para-si era indiferente ao processo de
repeticdo que deu origem a quantidade.

A vida, com a reproducdo, escrita a partir da l6gica da Esséncia, torna-se oposicdo. O
organismo nao ¢ mais uma forma de indiferenca a exterioridade. “Agora, o sujeito, na medida
em que é determinado em sua necessidade, se conecta com o exterior e, consequentemente, é
algo externo ou um instrumento, exerce violéncia (Gewalt) sobre o objeto™’. A vida,
apresentada segundo a logica da Esséncia, é um processo de constante oposi¢do entre o
mundo externo e a vida organica. Esta Gltima realiza a si mesma somente na medida em que é
capaz de relacionar-se com elementos que existem fora de sua dimensdo interna. Ou melhor,
se relaciona de maneira tdo relativa aquilo que se dispde exteriormente que a vida, neste
momento, s6 pode definir a si mesma como idéntica na acdo que ela realiza de conversdo de
um objeto externo dentro de um sistema de finalidade interna do organismo. “O interesse
pratico em usar objetos, 0s consome”>*®,

Finalmente, a vida nocional, é a elevacdo da particularidade a universalidade, um

processo de determinagdo da vida, que ao externalizar a si mesma, se pde como género. Este,

>* WL, 1431; SL, p. 680.

> 1dem.

> Carlson, D. A commentary on Hegel s Science of Logic, p. 567.
TWL, p. 1442; SL, p. 685.

%% |_SPH, p. 335.
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através da relagdo reciproca entre individuos, faz a vida individual perecer. O género &, ao
mesmo tempo, a producdo da singularidade e a suprassun¢do desta. Na copula, dird Hegel, a
imediatidade da individualidade se desvanece. A elevacdo da vida a universalidade € um
estagio fundamental para que a 0 organismo vivo transforme-se em espirito. Ou seja, a vida
precisa dobrar sobre si mesma e mostrar como o Conceito ndo € apenas vivido, mas
conhecido®®. “No contexto desta exposicdo logica, é através da ideia da vida que a ideia de
espirito emergiu, ou 0 que é a mesma coisa, demonstrou a si mesma como a verdade da ideia
da vida™®®,

A ideia precisa suplantar as insuficiéncias que ainda persistiram no processo de
manutengdo do género como finalidade da vida. “Se os individuos passam, esse seu
perecimento forca a reconhecer que existe algo superior a eles, um logos que persiste no
desvanecimento destes relativos™®. Isso porque o desenrolar de um processo vital implica no
aparecimento e no desvanecimento de um particular (a vida surge, reproduz a si mesma e
morre). Porém, o que permanece é o género a despeito da progressdo ao infinito. A vida

permanece como a ordem da Universalidade que persiste a despeito da morte.

**k

O silogismo reescreveu as categorias da imediatidade do Ser e da relatividade da
Esséncia para encontrar no interior de si mesmo um valor objetivo. De posse desse carater
objetivo, Hegel reformula o pensamento teleoldgico, refazendo sua determinacdo igualmente
a partir de uma ideia imediata de finalidade, ou ainda, um proposito que se encontra
justificado apenas externamente. Refaz também a teleologia no seu aspecto relativo e a
ligagéo incontornavel entre propositos e meios.

O caminho que reescreve a teleologia a partir da logica do Ser e da Esséncia conduz o
pensamento teleoldgico a reencontrar um tipo de ligacdo que esteve presente desde a
caracterizacdo da Universalidade, Particularidade e Singularidade, ou melhor, o conduz para
uma ideia de finalidade nocional. Isso porque a universalidade é também diferenciacdo e a
efetividade do processo de individuagdo (uma interioridade que se manifesta exteriormente
sem perder a si mesma). E possivel, enfim, finalmente mediar as diferencas entre

exterioridade e interioridade, no interior da teleologia. Um proposito ndo €& mais

> As formas de compreensdo do conceito “devem ‘transformar a mente do real para o artificial’: enquanto a

mente pré-cientifica [e natural] possui realidade, a mente cientifica a constr6i e reconstréi, e, ao fazé-lo, é
constantemente reformada”. Jones, M. Introduction. In: Bachelard, G. The formation of the scientific mind, p. 9.
0 \WL, p. 1459-60; SL, p. 694.

%81 | uft, E. Para uma critica interna ao sistema de Hegel, p. 144.



165

compreendido como uma realizac&o externa de uma finalidade que néo pertence ao objeto®®.

Hegel mostrar4 mais claramente que no caso da vida, 0 mundo objetivo ja ndo existe como
um conjunto de objetos imediatos e ja constituidos, uma vez que o mundo, ap6s O
aparecimento da teleologia nocional, é uma totalidade que subsiste na singularidade de um
organismo Vivo, que ao se comportar, converte a realidade objetiva e a transforma, a partir da

assimilacéo.

Ao tomar posse (Bemachtigung) o objeto, 0 processo mecanico passa para 0 um
processo interno pelo qual o individuo se apropria (aneignet) ) do objeto de tal
maneira que lhe tira sua composicéo distinta, transforma-o em um meio e confere a
ele sua propria subjetividade como substancia®®

Com a caracterizacdo nocional da teleologia, Hegel nos fornece um conjunto de
justificacdo que existia apenas implicitamente ao longo da Ciéncia da Légica. O conjunto de
razGes que passa a operar ao longo dos trés livros é, de agora em diante, a determinacdo de
um Ser que possui internamente dentro de si ndo apenas pensamentos infinitos, mas também é
capaz de manter a si mesmo ao longo de um processo de diferenciacdo, ou ainda, ele possui
uma identidade consigo mesmo, oferecida pela razdo especulativa. Além disso, é capaz de
oferecer as proprias razdes de suas finalidades e ndo conhece mais as distin¢des entre
exterioridade e interioridade, pois o horizonte de acdo do Ser é definido a partir de
coordenadas internas expressadas externamente.

Com efeito, a rejeicdo realizada por Hegel da distincdo entre exterioridade e

interioridade®®*

, no interior dos processos de constituicdo de horizontes de finalidades,
distancia nosso filésofo da associagéo aristotélica entre causas finais e propositos divinos. A
autotelia ndo pode ser mais entendida como ponto de origem, como se se tratasse de uma
ordem de emanagdo que implica na perda do comeco. Se ela é absoluta, a gramética que
institui a origem de alguma coisa perde o seu sentido. A teleologia como comeco e fim,
exterior e interior ndo pode ser mais condicionada a determinagé@o de propdsitos exteriores a
ela. A descoberta de um pensamento teleoldgico realiza apenas o que o conjunto de vetores
internos determina. Restrita a interioridade que é também uma efetividade exterior, 0

Conceito, através da teleologia, pode encontrar sua liberdade.

562 . . . . . , , . ~ A . . .
Um objeto, cujas finalidades residem exteriormente é a inica vocagao da existéncia finita e “o mais alto a que

alcangcam no lado dessa finitude é o proposito externo”. WL, p. 1414; SL, p. 672.

*% WL, p. 1443; SL, p. 685-6.

>* Na vida organica, “as intengdes interiores e as agdes exteriores sdo dois lados da mesma moeda, e numa
linguagem hegeliana, cada é entendido como o momento do outro. Para que algo seja o ‘momento’ num sentido
hegeliano significa que esse algo é um componente disinto, porém néo separavel do que deve ser considerado
como o todo”. Pinkard, T. Hegel’s Naturalism, p. 32.
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A associacdo que pode ser feita a Aristoteles € justa, uma vez que “parece que Hegel
desenvolve suas proprias concepgdes de liberdade como uma maneira de ‘ser um consigo

mesmo’ a partir da concepgao aristotélica do que conta como uma agao voluntaria™®,

Sob a concepcédo hegeliana de historia da filosofia, Aristoteles foi um importante
momento para os desdobramentos do pensar na historia e Hegel exalta Aristdteles
por sua concepcdo teleoldgica. Contudo, Hegel acolheu, reelaborou e
metamorfoseou os conceitos filoséficos da historia, inclusive os aristotélicos, para a
filosofia do seu presente, que é, para Hegel, a mais verdadeira. Isso significa que

Hegel se considera um herdeiro de toda a histéria da filosofia e traduz os

pensamentos filosoficos do passado & sua linguagem>®.

Porém, a teleologia termina advogando contra o pensamento de que possa existir no
programa de apresentacdo da Ideia absoluta uma concepc¢éo exterior de finalidade. Entretanto,
a teleologia levanta uma questdo sobre o tipo de finalidade que estd em jogo no processo de

determinacéo do conceito. E. Luft>®’

, por exemplo, denomina o tipo especifico de teleologia
imanente que existe no pensamento hegeliano como uma teleologia do incondicionado. Por
este termo, Luft compreende que os estagios apresentados por Hegel ndo sdo apenas
determinados pelo Conceito, mas predeterminados. Em um tom similar a critica de Luft,
Hosle dira que ha em Hegel uma ideia de causa final que ¢ uma “prefiguragdo da pura

%8 & por esta razdo, a teleologia deveria ser disposta em um lugar diferente na

reflexividade
Ciéncia da Ldgica, pois ocupa uma funcdo muito mais geral do que a da categoria que a
segue, a saber, a vida.

Luft ndo deixa de ter razdo quando menciona que existe um grau predeterminado na
teleologia. A restricdo posta ao pensamento, durante todo o devir logico, j& possuia uma
teleologia imanente operando como limite do conceito do Ser e da Esséncia. Sempre foi 0
caso de Hegel apontar as contradi¢Ges de certas categorias produzindo um gradiente que se
deslocava de um sistema de finalidades exteriores a descoberta de um sistema de coordenadas
fornecidas pela propria estrutura l6gica em questao.

Porém, o fato de que agora esse conjunto de justificagdo possui uma nomeacao faz
com que haja uma explicitacdo do que era apenas um carater implicito. Tornar explicito a
diferenca entre algo latente e algo manifesto ndo é apenas uma questdo de variacdo
guantitativa, como se o que diferenciasse essas duas ordens fosse apenas uma magnitude ou

uma intensidade de expressao.

%% pinkard, T. Hegel s naturalism, p. 18.

%% Franca, L. Hegel intérprete de Aristoteles: a questdo teleoldgica na Filosofia da Histdria hegeliana, p. 186.
*%7 Cf. Luft, E. Ontologia deflacionaria e ética objetiva, p. 85.

%8 Hosle, V. 1l sistema di Hegel, p. 329.
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Um tipo de relagdo parecida se pde na Fenomenologia do Espirito, a saber, aquela
entre o pensamento e a linguagem. Ambos néo séo duas ordens de apresentacdo de um mesmo
sentido, como se pudéssemos encontrar no pensamento, como poténcia, 0 que a linguagem é
em ato. Segundo Hegel: “Linguagem e trabalho sdo exteriorizagdes nas quais o individuo nao
Se conserva nem se possui mais em si mesmo; sendo que nessas exteriorizagdes faz o interior
sair totalmente de si, e abandona a Outro™®,

De qualquer modo, os niveis da construcdo do Si estdo postos. A Gltima sessdo do
ualtimo livro, que segue a apresentacdo da teleologia e da vida mostrard como todas as etapas
pelas quais passamos pode ser conhecida. Enquanto conhecida, ela ndo é apenas, daqui para
frente, uma derivacdo de uma epistemologia a partir de uma ontologia geral, da forma como
Hegel determinou os estdgios do Conceito. Tal esforco de particdo grosseiro nao sera
entendido por Hegel como um passo possivel. As restricbes que encontramos ao longo do
processo torna essa tarefa inconcebivel. O conhecimento das ideias de Bem, de Verdade e a
Ideia Absoluta também fazem parte dos estagios de um Conceito completamente
determinado.

A forma do Si, como identidade da ideia consigo mesma,

€ um com o0 processo; 0 pensamento que liberta a realidade da aparéncia de
mutabilidade sem propdsito e a transfigura em idéia ndo deve representar essa
verdade da realidade como repouso morto, como uma mera imagem, entorpecida,
sem impulso e movimento, como um génio ou ndmero, OU COMO um pensamento
abstrato; a idéia, devido a liberdade que o conceito alcangou nela, também possui a
oposicdo mais teimosa; Seu repouso consiste na segurancga e na certeza com que gera
eternamente essa OposiGo e supera-a eternamente, e nela se une °”°.

A forma do Si, portanto, se define como uma identidade, capaz de encontrar na sua
formac&o identitaria uma diferenciagdo interna. E uma estrutura movente, mas capaz de
subsistir como idéntica ao longo de uma cadeia determinante. E uma organizagio que realiza
a si mesma na execucdo de finalidades, cuja determinacdo depende dos elementos que
residem internamente a teleologia de uma formacéo légica. Uma finalidade que nédo separa
mundo objetivo do agente que executa uma agdo, pois a vida, categoria que segue a da
teleologia ndo reconhecera um mundo constituido, mas o cumprimento dos projetos internos
do ser-vivo acaba por transforma-lo.

Quando nos perguntamos sobre a natureza da subjetividade, na filosofia hegeliana, é o

caso de que comumente a predicamos como uma forma de autocondicionamento que possui a

% PhG, p. 225; FE, p. 221.
OWL, p. 1418-9; SL, p. 674.
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capacidade de autonegacdo. A subjetividade é a forma do Si, na apresentacdo de uma causa
sui efetiva, capaz de permanecer a mesma enquanto carrega a si mesma adiante. A presenga
da sustentacdo do carater subjetivo impde a formacdo da subjetividade duas formas de
atividade: a primeira delas a qualifica como um modo de negacdo interna, uma repulséo de si
a si, ou ainda, uma forma de negacao que ndo possui nenhum compromisso de preservacéo de
suas qualidades. Ora, mas se esse € 0 caso, a subjetividade poderia simplesmente ser
considerada como nada, algo que é tdo radicalmente capaz de corroer a si mesma, que acaba
por produzir a completa e total extingdo de seus predicados. A negacdo interna que lhe é
propria acaba aniquilar todo o percurso que descrevemos até agora e o0 conjunto das etapas
acabaria por ndo ter uma densidade ontoldgica capaz de produzir um pensamento acerca de
sua propria transformacdo. Esse apagamento implicaria também na impossibilidade de que
seja possivel encontrar no pensamento alguma coisa remotamente parecida com a Historia.

A subjetividade, quando consumida por sua economia interna bem que poderia ser
compreendida como o final da Ciéncia da Ldgica; a Unica e verdadeira ontologia se daria na
Doutrina da Esséncia. O que a segue seria apenas a pulverizagdo do sujeito, uma autofagia
sem deixar rastros. SO que esse nao € caso, e para além da atividade de autonegacdo, o sujeito
é, como Hegel havia descrito no prefacio da Fenomenologia do Espirito, ndo s6 uma
constituicdo subjetiva, mas também ¢ substancial. Tudo se passa como se a substancia,
presente ao sustentar todos os estagios em que a subjetividade pode aparecer como efetiva,
coloca seu funcionamento negativo em contencdo. Contudo, dentro do limite interno da causa
sui, da teleologia interna e da realizacdo de um propdsito que transforma os objetos de uso e
os espacos de localizacdo destes, a subjetividade encontra um constrangimento necessario
para o0 aparecimento de uma conduta verdadeiramente livre.

Sobre esse aspecto da persisténcia da subjetividade, Lacan®"*, ao evitar identificar a
subjetividade finita ao conjunto de condicionamentos através dos quais ela aparece, recusa-se

a localizar o sujeito como uma consequéncia simples de uma sucessao historica.

O que a psicanalise nos demonstra no tocante ao desejo, em sua fungdo que
podemos chamar de a mais natural, j& que é dela que depende a manutencdo da
espécie, ndo € apenas que ele estd submetido, em sua instancia, sua apropriagdo, em
sua, em sua normalidade, aos acidentes da historia do sujeito (ideia do trauma como
contingéncia), mas também que tudo isso exige o concurso de elementos estruturais
que, para intervir, prescindem perfeitamente desses acidentes, e cuja incidéncia
desarmonica, inesperada, dificil de traduzir, realmente parece deixar na experiéncia

> Para mais detalhes da relacdo entre Lacan e Hegel cf. Lacan as a reader of Hegel In: Zizek, S. Less than
nothing: Hegel and the Shadow of Dialectical Materialism.
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um residuo que conseguiu arrancar de Freud a declaracéo de que a sexualidade devia
trazer a marca de alguma fissura pouco natural®’.

A persisténcia do sujeito revela a economia propria de sua destituicdo. A psicanélise,
ao ocupar-se das formagGes do sujeito finito, imprime a subjetividade uma economia
profundamente negativa, mas somente ancorada nos limites da fantasia (p. ex, a fantasia do

fim do sujeito, do fim da histéria e do fim da filosofia>"

). Ha algo de homologo entre o
procedimento hegeliano e a abordagem do problema da destituicdo do sujeito no inconsciente
lacaniano. “O axioma subjacente de Hegel é que ‘0 resultado de um modo de conhecimento
falso ndo deve ser permitido fugir para um vazio nada’*"*. Em ambos os casos, a chegada ao
nada ndo poderia ser apenas uma aniquilacdo. O nada é, sobretudo, a falha de permanecer um
processo de negacdo integralmente.

De forma analoga, as sucessdes cumulativas que vimos surgir ao longo deste trabalho,
ndo poderiam ser apenas uma forma de seguimento que se apaga completamente na execucdo
dos graus de efetividade do Conceito. Uma forma de sucessdo ndo desvanece sua efetividade
em favor de outra, mas a sustenta. A subjetividade é a culminagdo deste processo; uma vez
que ela é sustentada por pensamentos que imprimem a constancia de ser inconstante. S6 assim

ela pode finalmente realizar uma economia negativa e infinita.

572 | acan, J. Subversdo do sujeito e dialética do desejo, p. 827, grifos nossos.

°"® Fantasia no sentido de ser um tipo de especulacéo efetiva (s6 se fala do fim de alguma coisa através da
identidade em que esse objeto possui), portanto, nada tem a ver em ser uma ficcdo em oposicdo a realidade; ou
ainda, € um tipo de especulacdo possivel amparada em registros de familiaridade e identidade, pois a fantasia é o
principio de construcdo de uma economia subjetiva.

o1 Zizek, S. Less than nothing, p. 390.



170

Capitulo 3 — Dos niveis a plataforma: a l6gica como sucessdo e como acumulacao

Repeti¢cao como tautologia e como constitui¢ao

O Conceito ainda precisa atravessar etapas importantes para por em efetividade a ideia
do Si completamente realizada, mas a exposicdo até agora cumpre as nossas finalidades de
mostrar quais sdo 0s niveis necessarios a aparicao do Si, como uma forma de autoorganizacao
interna capaz de p6r em acdo uma finalidade construida a partir de coordenadas proprias.

As etapas que apresentamos neste trabalho imp&em algumas restricdes ao Conceito.
Ele deve apresentar-se a partir de alguns predicados, os quais foram construidos tendo em
vista exigéncias internas a légica de sua constituicdo. Em primeiro lugar, o Si é uma operacao
de interdependéncia complexa entre suas muitas partes. A substancia, por exemplo, é um
processo que inicia a dissolu¢do de um modo de causacdo interna pela intrusdo dos elementos
contingentes e multiplos dos seus acidentes. Desde entdo, o Conceito ndo pode ser apenas
constituido como o um, mas deve igualmente possuir, na sua estrutura logica, a
multiplicidade. Uma estrutura essencialmente determinada na qual o um é para a
multiplicidade e vice-versa. Em segundo lugar, as relagdes de condicionamento nao podem
ser compreendidas como formas de causagao linear.

Essa restricdo interna do Conceito torna impossivel qualquer tipo de anélise
reducionista, que frequentemente induz a compreensdo enganosa da funcdo dos niveis. As
etapas da producdo do Si ndo podem ser redutiveis umas as outras. Por exemplo, vimos que a
ideia de substancia, como ordem de constancia, é conservada porque ela é fundamental na
construcdo do pensamento da Universalidade. Porém, ndo é possivel afirmar que a substancia
constitui, ela mesma, a ideia de Universalidade, ou ainda, que a ideia de totalidade seja
redutivel a ideia de substancia, visto que o ser-para-si do pensamento substancial significa a
exclusdo de um conjunto de elementos que operam como produtores da identidade da
substancia, embora esta ainda ndo seja capaz de considerd-los como fundantes. H& um
descompasso entre as categorias antecedentes e suas respectivas sucessdes; nao ha linguagem
que possa coloca-las em relagdo de igualdade. A nova linguagem que coloca em efetividade a
sedimentacdo e a acumulacdo é feita somente a partir do que aparece como presente. Em
terceiro lugar, € um processo de autoorganizacdo, cuja natureza deveria estar clara neste
momento de nossa exposi¢do. Finalmente, e ndo menos importante, a forma do Si ndo é uma
tautologia. A internalidade dos processos em curso no desenvolvimento da ldgica, segundo o

préprio Hegel, ndo é apenas uma repeticdo como redundancia, mas o processo inteiro do
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método dialético, juntamente a ideia do Si, deve ser sustentado por um procedimento

sintético.

Mas se 0 objeto (Gegenstand) fosse de fato tratado analiticamente dessa maneira, ele
pertenceria aquele estagio da ideia considerada acima, um modo de cogni¢do que
procura por seu assunto e apenas declara o que é, sem a necessidade de sua
identidade concreta e de seu conceito. Mas o método da verdade que compreende o
objeto, embora analitico, como vimos, uma vez que permanece estritamente dentro
do conceito, é, no entanto, igualmente sintético, pois, através do conceito, o objeto é
determinado como dialético e como outro®”.

O sintético é uma referéncia direta a distin¢do entre juizos sintéticos e analiticos feitas
por Kant, cuja diferenca reside na qualidade de que o primeiro seja um tipo de juizo extensivo
e 0 segundo um juizo explicativo. Mais claramente, no primeiro caso, uma posi¢cdo de um
predicado que ndo se encontra internamente ao sujeito e o segundo como simplesmente o

desdobramento de um predicado que ja reside, de antemdo, no sujeito. Kant>"®

chega a
qualificar os juizos sintéticos a partir de uma operacdo ndo realizada por relacdes de
identidade em oposicdo aos juizos analiticos. Hegel ndo pode aceitar a Gltima distincdo, mas
concorda, de maneira geral, com a diferenca entre operac@es sintéticas e analiticas.

A oposicdo a qualquer principio tautolégico pode ser ilustrada, em grande parte, pelas
criticas que Hegel realiza da filosofia espinonista. Hegel oferece ao longo do texto da Ciéncia
da Ldgica um exame critico ao sistema de Espinosa, cuja substancia, na relacdo que possuli
com o que se dispde exteriormente a ela (seus acidentes), afirma constantemente a qualidade
do pensamento substancial, produzindo apenas mudangas quantitativas. Melhor dizendo, os
acidentes sdo apenas a efetivacdo de pequenas totalidades, cujas propriedades ndo diferem
qualitativamente daquelas da substancia. As determina¢Ges do pensamento substancial sdo
uma forma de negacdo, embora incapazes de retroagir ante a identidade que essas

59577

determinagdes confirmam, “tudo desaparece na unidade abstrata da substincia Segundo

Hegel,

Assim, o ser dos eleaticos ou da substdncia espinozista € apenas
a negacao abstrata de toda determinagdo, sem que a idealidade seja posta nelas - no
caso de Spinoza, como serd& mencionado mais adiante, o infinito é apenas a
afirmacdo absoluta de uma coisa, conseqlientemente, apenas a unidade imovel;
portanto, a substancia nunca atinge a determinagdo de ser para si mesma, muito

menos de sujeito e de espirito®".

" WL, p. 1571-2; SL, p. 748.

>’® Kant, I. Critica da razéo pura, A10/B14.
"7 WL, p. 163; SL, p. 87.

WL, p. 256; SL, p. 129.
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A critica a filosofia de Espinosa é relevante porque, de forma negativa, através dela, é
possivel determinar qual é o itinerario que o método dialético seguiu. A filosofia hegeliana
deve ser capaz de pensar em uma forma de relacdo do Si para consigo mesmo sem que seja
produzido um estado de indiferenciacdo que a substancia espinosista, de acordo com o

diagnéstico de Hegel®™®

, admite. O método dialético é ndo s6 a rejeicdo de um panteismo, mas
também uma filosofia que possui 0 objetivo de reconhecer no produto do procedimento
dialético mais do que o estabelecimento de uma identidade simples consigo mesma e menos

do que uma rejeicao do principio de identidade.

A partir disso, fica claro que o principio da identidade em si, e ainda mais o
principio da contradicfo, ndo sdo meramente analiticos, mas de natureza sintética.
Pois este Ultimo expressa ndo apenas auto-igualdade simples e vazia, mas o outro
dessa auto-igualdade, e ndo apenas esse outro em geral, mas como desigualdade
absoluta, contradi¢cdo em si mesma. Quanto ao principio da prépria identidade,

mostramos que ele implica 0 movimento de reflexdo, a identidade como o

desaparecimento da alteridade®®°.

Quando determina os estagios (Stufen) como as condicGes a partir das quais um nivel
pode suceder outro, Hegel estd dispondo essas etapas como multiplicidades em série, cujos
elementos s&o determinados a partir de uma relacdo de continuidade I6gica. Tomemaos, por
exemplo, a introducdo a filosofia da natureza, no § 249 da Enciclopédia. Hegel dira que:

A natureza deve ser considerada como um sistema de estagios (System Von Stuffen),
um que surge necessariamente do outro e é a verdade imediata do estagio a partir do

qual resulta: mas ndo é gerado naturalmente a partir do outro, mas apenas na Ideia

interna que constitui o fundamento (Grund) da natureza®®".

Para que a forma do Si seja posta no campo da efetividade, foi preciso, anteriormente
que se apresentasse a demonstragdo de outros niveis, sem 0s quais 0 Si jamais poderia
aparecer. A ordem das constancias do pensamento substancial e o enfrentamento realizado por
uma multiplicidade exterior € uma condicdo imprescindivel para que seja possivel afirmar a
identidade do processo subjetivo. O Si também ndo poderia ser apresentado sem que fosse

demonstrado a objetificacdo de seus processos internos, apresentados no silogismo, que fazem

579 «Se Spinoza tivesse compreendido a causa em si como autodeterminagio da substincia universal e, de acordo
com o principio de omnis determinatio est negatio como autonegacdo do absoluto, ele ja teria uma formulacéo
explicita da negacdo da negagdo, um conceito de uma contradi¢cdo produtiva e, portanto, um conceito de absoluto
em movimento”. Moder, G. Hegel and Spinoza: Substance and negativity, p. 8.

SOWL, p. 743; SL, p. 360.

%81 Enz., p. 31;Enc, p. 20.
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com que o conceito abdique de proposices meramente formais e adentre o campo da
objetividade.

Os estagios em questdo sdo todos logicamente necessarios para a existéncia do Si
como uma forma, ainda insuficiente, do processo autoexplicativo da Ideia Absoluta. Melhor
dizendo, a efetividade é um conjunto de processos cumulativos alimentados pela necessidade.
Porém qual é a natureza da sucessividade que é apresentada pelas etapas ou pelos niveis? O
carater de sucessividade sugere uma ideia de tempo°%2?

Hegel quase nunca descreve os processos que fazem parte do percurso metodologico
realizado na Ciéncia da Logica. Uma tentativa, talvez, de afastar-se de qualquer posicdo que
sugira ou implique em pressuposi¢cdes. O mais proximo que Hegel chega de caracterizar o
processo cumulativo que € caracteristico da exposicdo do metodo dialético reside ao final do
livro, no qual hd um balanco geral do método demonstrado.

Na apuracdo do método dialético, ao final do terceiro livro, Hegel apresenta qual é a
natureza do procedimento demonstrado até entdo. A ldgica deveré ser considerada como um
processo no qual, de maneira geral, um imediato é posto como mediado através de uma
referéncia a outro, ou ainda, nas palavras de Hegel, “um universal [que] ¢ posto como
particular™®®®, Porém, a superacdo dessa universalidade, ou pelo menos entendida como

584

universalidade no momento de sua imediatidade™*", é a negacdo do termo imediato. “[T]endo

em vista desenvolvimentos subsequentes, o primeiro negativo”585.

A partir dessa negagdo, a imediatidade “desaparece (untergehen) no outro, mas o outro
¢ essencialmente ndo uma negatividade vazia (leere Negative), o nada com o qual €
normalmente tomado como o resultado da dialética, mas €, ao contrario, o outro do primeiro,
o negativo do imediato”*®®. Uma imediatidade que chega & mediacéo e que contém, como tal,
a determinacdo do primeiro termo imediato no interior de si mesma. A primeira forma da
imediatidade, portanto, é “essencialmente preservada (aufbewahrt) e contida (erhalten) no
outro™®’. Toda a Ciéncia da Ldgica, agora entendida também, explicitamente como um
método, é a prova dessa verdade absoluta e evidéncia da necessidade de procedimentos

racionais sem 0s quais ndo ha um conhecimento da Verdade.

*%2 “Se ha movimento na Logica, ha nela temporalidade ou um analogo a temporalidade”. Luft, E. Logica ¢
movimento: sobre o problema do tempo na Ldgica de Hegel, p. 88.

8 WL, p. 1563; SL, p. 744.

*%* Certas categorias, por exemplo, entendidas inicialmente como universais, principalmente aquelas que diziam
respeito ao entendimento, vao se revelar apenas como produto de uma particularizacdo do universal. Para mais
detalhes, ver a sessdo sobre silogismo, neste trabalho.

% WL, p. 1563; SL, p. 744.

*% 1dem.

%7 |dem.
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Com efeito, a primeira imediatidade, uma vez deixando de existir como tal, torna-se
outra imediatidade, a saber, a imediatidade do mediado. Uma vez que a primeira forma de
imediatidade esta contida na segunda, a unidade dessas duas proposi¢des pode ser entendida
na forma do juizo (Urteil), cuja atividade de divisdo formaliza o imediato “localizado como

%88 Proposi¢des do tipo “o finito & infinito”, “o

sujeito”, e “o0 mediado como o seu predicado
um ¢ miltiplo”, ou “o singular é universal”®® ilustram a formagdo desse juizo como o
processo cumulativo da dialética®®.

Esse primeiro passo da a férmula geral da Doutrina do Ser, cuja substancia ética,
como j& demonstramos neste trabalho, é a de encontrar um si mesmo em uma alteridade.
Porém, a unidade especulativa entre a imediatidade e o seu negativo gera uma operacdo de
mediagdo, que, por conseguinte, produz uma referéncia ou uma relagdo, “pois € o negativo,
mas 0 negativo do positivo, e inclui esse positivo dentro de si. E o outro, portanto, ndo aquele
a que ¢ indiferente; nesse caso, ndo seria outro, nem uma referéncia ou relagéo”Sgl. No
primeiro caso, a diferenca era posta apenas como uma formacao implicita, uma vez que 0s
elementos em jogo no processo de superacdo ndo constituiam ainda uma relacdo. Uma vez
efetiva a alianca que caracteriza 0 modo de interacdo entre o positivo e 0 negativo, a unidade
¢ posta como contradicdo. Uma forma de efetividade que subsiste como “determinagao,
diferenca ou relagio’™%.

Porém, a contradicdo ndo pode dar-se simplesmente como imediata. Antes, o
pensamento precisa superar as representacdes que impdem a contradicdo o seu carater formal,
ao aparecer sob a lei da identidade simples. Da representacdo € preciso, igualmente, retirar a
contradicdo de seus momentos exteriores, 0S quais aparecem ao pensamento formal
“desfilando diante da consciéncia sem contato reciproco (gegenseitige Beriihrung)”®®. E
verdade que o pensamento formal ndo pode desviar-se inteiramente da contradi¢cdo, mas é
igualmente verdadeiro que essa formalizagdo sé pode, no interior da representacdo, produzir
uma negacao abstrata.

A relacdo da negatividade com o positivo constitui a logica interna da Doutrina da

Esséncia, cujo processo relacional é posto como absoluto. Essa segunda forma da

% WL, p. 1563; SL, p. 744.

> Cf. WL, p. 1563; SL, p. 744.

**® Hegel nos mostra, logo em seguida, a insuficiéncia do juizo para racionalizar um processo nocional. “A
inadequacdo da forma de tais proposigdes e do juizo é, no entanto, 6bvia. Em conexdo com o juizo, foi
demonstrado que sua forma em geral, e principalmente a forma imediata do juizo positivo, € incapaz de manter
ao seu alcance o contetido especulativo e a verdade”. WL, p. 1563, SL, p. 744.

LWL, p. 1565; SL, p. 745.

2 WL, p. 1566; SL, p. 745.

> 1dem.
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negatividade, a negacdo da negacdo, ¢ a suprassun¢do da contradi¢do, ou ainda, ndo ¢ “ato de
reflexdo externa; pois €, pelo contrério, 0 momento mais intimo e objetivo da vida e do
espirito (Innerste, objektivste Moment des Lebens und Geistes), em virtude do qual sujeito,
pessoa, ¢ livre”™. Para ilustrar a passagem de uma relacdo imediata & auto-mediacdo
negativa, Hegel utiliza novamente as figuras silogisticas. A autorreferéncia negativa (a
negacdo da negacdo) &, pois, a segunda premissa do silogismo. A primeira premissa €
designada a primeira relacdo imediata que Hegel havia descrito, como parte do movimento
geral da légica do Ser. A conclusdo do silogismo seria a conjugacdo dos momentos anteriores,
ou ainda, a Ideia Absoluta.

Hegel dird mais sobre esses dois momentos. Ele atribuira as duas primeiras premissas
do silogismo, primeira premissa (Doutrina do Ser) e segunda premissa (Doutrina da
Esséncia), respectivamente, como uma relacdo analitica e sintética. A primeira premissa é
analitica porque “nela, o imediato se relaciona com outro imediato™*. Vimos que isso
sempre configura um tipo de progressao ao infinito, porque a Doutrina do Ser é sempre uma
passagem de um elemento imediato mediado através de outra imediatidade. E analitica ndo s6
pela passagem de uma imediaticidade a outra, mas porque esse tipo de acao sugere a repeti¢do
tautoldgica prdpria da finitude. Porém, um ato analitico é sempre, a0 mesmo tempo, sintético,
porque a passagem é sempre uma passagem a outro. Por outro lado, a segunda premissa €
sintética, porque ha a conexdo do diferenciado, como diferenciado, a partir daquilo que é
diferenciado. A passagem, no primeiro caso, é corte e ruptura, no segundo caso € progressao.

A segunda premissa é o coracdo do movimento da dialética, porque

Agora, a negatividade que acabamos de considerar constitui o ponto de virada do
movimento do conceito. E o ponto simples da auto-referéncia negativa, a fonte mais
intima de toda atividade (Tatigkeit), de auto-movimento vivo e espiritual (lebendiger
und geistiger Selbstbewegung); é a alma dialética que todas as coisas verdadeiras
possuem e através das quais somente ela é verdadeira; pois somente nessa
subjetividade repousa a suprassuncdo da oposicdo entre conceito e realidade e a
unidade que é a verdade®®.

A negacdo da negagdo, como suprassungdo da contradicdo, € novamente imediata,
uma universalidade simples, “pois o outro do outro, o negativo do negativo, ¢ imediatamente
o positivo, o idéntico, o universal”®®’. O terceiro momento inicia com a apresentacio de uma

imediatidade. Porém, uma imediatidade que aparece “através da suprassuncdo da mediacdo, o

WL, p. 1566-7; SL, p. 745-6.
% WL, p. 1567; SL, p. 746.
*® WL, p. 1566-7; SL, p. 745-6.
*7 WL, p. 1568; SL, p. 746.
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simples (Einfache) através da suprassuncdo da diferenga, o positivo através da suprassuncao
do negativo™®. Um conceito, portanto, realizado através da sua alteridade, capaz de produzir
uma realidade absoluta.

O resultado é a verdade, uma imediatidade que existe, a0 mesmo tempo, como
mediacdo. De fato, um “movimento e atividade automediadores™®. T4o logo é possivel
adentrar o dominio nocional do Conceito, uma realidade em si e para si mesma, é possivel
diagnosticar seus momentos anteriores como abstratos. “Os dois primeiros momentos da
triplicidade sdo abstratos, momentos inveridicos, dialéticos por essa mesma razdo e, com isso,
através de sua negatividade faz de si mesmo sujeito”®®.

O Conceito, deste modo, é tanto a universalidade positiva que existe em si mesma,
porque objetiva, e também o negativo, como uma existéncia para si mesma, como um
dominio interno e subjetivo. O terceiro momento, “é a conclusdo na qual o conceito medeia a
si mesmo a partir de si mesmo através de sua negatividade e assim € posto por si mesmo
como universal e a identidade dos seus momentos (als das Allgemeine und Identische seiner
Momente gesetzt ist)”. Uma identidade especulativa capaz de reunir, na positivacdo da
negacdo de uma identidade simples, diferencas internas.

O ultimo passo, ou o terceiro termo, definido como uma forma geral da Doutrina do
Conceito, produz um novo comeco, ou uma nova imediatidade. A universalidade que agora se
pde como imediata constitui um tipo de fundacdo que identifica contetdo e forma, visto que
“método ndo pode destacar-se do contetdo. De outro modo, 0 método é um dogma, bem
como seus produtos™. Isso porque o critério que Hegel utiliza para justificar a auséncia de
dogmatismo no interior do seu pensamento reside na capacidade de que as conclusdes
apresentadas sejam provadas e devidamente demonstradas. A intencdo de Hegel é tornar
impossivel, quando elaborada qualquer referéncia ao Conceito, a utilizagdo de qualquer ideia
de mistério como justificacdo de verdades imediatas. As alusdes ao Conceito tampouco
devem ser apoiadas na ideia de representacao, quando determina a verdade como opacidade.

Em Kant, o procedimento dogmatico significava enunciar uma metafisica sem ter

condicdes de provéa-1a®®. Ao contrario, o caminho conduzido pela dialética leva Hegel &

¥ WL, p. 1570; SL, p. 747.

> |dem.

WL, p. 1570-1; SL, p. 747.

% Carlson, D. A commentary on Hegel's Science of Ltiogic, p. 595.

%92 Cf. Lébrun, G. A paciéncia do conceito, p. 244.
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realizacdo de que é possivel, através da linguagem®®, demonstrar como um pensamento
determinado pode conduzir a apresentagdo de outros pensamentos determinados ¢ “na
regressdo, nunca serd um verdadeiro recomeco, Vvisto que ele é, por definicdo, condicionado,
mediatizado™®™. Segundo o proprio Hegel, “a determinagdo que o método gera para si mesmo
em seu resultado € 0 momento em que € auto-mediada e converte o imediato em um comeco
mediado®®. O que torna possivel a realizagdo, por conseguinte, de um sistema de totalidade.
O que esta em jogo na volta ao comeco ndo € um retorno nostalgico ao modo de Holderlin,

608 efetuando o devir

cujo objetivo era conduzir 0 pensamento a recuperacdo da perda do Ser
como regresso. O retorno ao comeco, para Hegel, tem um sentido distinto aqui. N&o significa
o0 retorno a imediatidade pura e simples, como se estivéssemos fazendo alusdo ao passado
retomado simplesmente como traducdo da “memoria” do Ser. O sentido da repeticdo e do
aparecimento de um novo comeco coloca em jogo no processo algo que € menos do que um
retorno.

O final da légica enciclopédica produz, nesse sentido, uma ilustracdo®”

que apresenta
a distincdo entre um comeco imediato e um come¢o mediatizado, de maneira mais clara. Para
isso, Hegel estabelece uma comparacdo de um conjunto de crencas religiosas entre uma
crianga e um ancido. Ao pronunciarem exatamente 0 mesmo contetdo, existe uma diferenga
que separa a expressao de tais crencas. A distin¢do, portanto, reside na forma que enuncia o
contetdo. O ancido pronuncia suas crengas com base no todo de sua vida; tudo o que é dito
por ele recolhe o conjunto de todas as etapas do seu percurso vital e da sua formacao cultural.
Do mesmo modo, no conceito, “o que ha de tltimo € o discernimento de que o desdobramento
total constitui o conteado”®®®. Cada um das etapas é um tipo de imagem do absoluto. No caso
do ancido, quando ele olha as etapas de sua vida do fim, ele pode, assim como vimos na
possibilidade real, atribuir como necessario o que cumpriu todas as condigdes de efetividade.
O método, portanto, dobra-se sobre si mesmo, e torna-se um circulo. Uma

circularidade cujo fim confunde-se ao comego®. Contudo, 0 método “ndo pode antecipar em

%3 Ao mesmo tempo em que Hegel era um platonico, porque apostava na ligacéo entre as ideias e o Ser, ao

mesmo tempo se distancia de Platdo por encontrar na matematica um modo deficitario de demonstracdo da
verdade. A linguagem ocupa, segundo Hegel, um lugar muito mais importante do que a simbologia matematica.
®% | ébrun, G. A paciéncia do conceito, p. 244.

%% WL, p. 1575; SL, p. 749.

806 pefia Arroyave, A. Friedrich Holderlin. Nostalgia y anhelo en Hiperion o el eremita en grecia.

807 A ilustragdo pode ser achada com mais detalhes em Enc., p. 367; Enz., p. 389.

% Enc., p. 367; Enz., p. 389.

%% Com efeito, seria talvez com indiferenca que Hegel rececpcionaria, se estivesse vivo para lé-las, algumas das
criticas que Marx fizera ao idealismo absoluto. Segundo o diagndstico de Marx, a dialética hegeliana estava de
“cabega para baixo” e, para Marx, era “preciso desvira-la, a fim de descobrir o cerne racional dentro do
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um desenvolvimento temporal (kann aber in einer zeitlichen Entwicklung es nicht
antizipieren) que o comeco é como tal, desde ja, algo derivado; suficiente para um comeco
imediato ¢ que seja uma universalidade simples”®'°. E a despeito de que esse procedimento
metodoldgico encontre aqui uma plenificacdo que se realiza na forma de apresentacdo de uma
verdade em si e para si, “o método da verdade também sabe que o comeco ¢ incompleto,
porque € um comego (den Anfang als ein Unvollkommenes, weil er Anfang ist); mas ao
mesmo tempo, sabe que essa incompletude é necessaria, porque verdade é o tornar-se a Si
mesmo através da negacdo da imediatidade®*,

Contudo, a negacdo da imediatidade deve dar-se em um ritmo ditado pelo préprio
Conceito. A paciéncia que é propria do seu processo de determinar-se quando se pbe a
atravessar as astucias do entendimento. Com efeito, se 0 entendimento, quando pensam o todo
do processo, recusa a atravessar 0 processo necessario de determinacdo do absoluto, pode
apenas realizar uma antecipacdo no campo da representacdo. Como conteddo abstrato, o
universal pode ser apenas determinado como algo que sempre foi: um universal que aguarda o

progresso da filosofia para ser compreendido como tal.

No entanto, isso ndo oferece nada além de uma imagem para representacdo
(Vorstellung); pois a verdadeira transicdo do universal para o particular e para o todo
que é determinado em e para si mesmo e em que esse primeiro universal é na

verdade novamente um momento - essa transigdo é exterior a divisdo da reflexdo e é

a mediacao exclusiva da prépria ciéncia®?,

Tudo foi suprassumido, quando Hegel chega a ideia absoluta, menos o impulso de
suprassumir, “pois cada membro animado (Beseeltes) pelo método é refletido em si mesmo
para que, ao retornar ao comeco, se€ja, a0 mesmo tempo, o comego de um novo membro”®. O
que o final do método oferece é uma liberacéo de toda forma de imediatidade, analoga aquela
que vimos surgir na passagem do silogismo hipotético para o silogismo disjuntivo. Porém,
neste caso, 0 acesso a mediagdo é revelado como um de tipo objetivo e subjetivo. Objetivo
porque exterior, efetivo e subjetivo porque opera no interior da mediagdo processos de

diferenciagéo.

involucro mistico”, Marx, K. O capital, vol I, p. 129. Porém, o que acontece quando ha a inversdo de um
pensamento, que se constitui como um circulo, sendo apenas a possibilidade de sua afirmag&o?

*1%WL, p. 1578; SL, p. 751.

* 1dem.

12 WL, p. 1579; SL, p. 751.

13 WL, p. 1579; SL, p. 751.
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A liberacdo do Conceito ndo estara completa sem antes a demonstracdo de uma
ciéncia do espirito, que contaria como um processo real da filosofia. Sem antes mostrar como
a ideia absoluta efetiva-se no dominio da finitude, o processo de liberacdo ainda ndo estara
completo, pois 0 que temos diante de nds, ao final da Ciéncia da Ldgica, ¢ um “o conceito
puro compreendendo-se conceitualmente”®*. O passo seguinte ao comeco mediado impde
outra necessidade ao empreendimento da Logica. A partir da disposicdo interna que culmina
em uma ldeia Absoluta, a Ciéncia da Logica conduz a um novo comeco. Um inicio que ja
anuncia o que esté por vir, porque a ldeia Absoluta que compreende a si mesma, ao tomar a si
mesma como objeto, produz, a partir da utilizacdo do método dialético, uma estrutura real,
que deverd subscrever todas as restricbes internas que ddo as condicdes de liberdade do
Conceito. Se ha no final da légica algum sentido de predicéo, ele seria baseado no fato de que
uma vez que atingimos o infinito, na metafisica, as formacdes da finitude terdo o0 mesmissimo
destino, simplesmente porque nédo é possivel, depois de atingir a infinitude, retornar a finitude
que o sujeito da metafisica foi capaz de negar.

Embora, por outro lado, Hegel, ao redescobrir a Ciéncia da Ldgica a partir das
apari¢des da natureza e do espirito, seria for¢ado a reconhecer, se ele é capaz de levar a sério
a nova concepcao de critica da filosofia dialética, a capacidade de encontrar na légica interna
das formacdes reais todo o conjunto de conclusdes as quais a Ciéncia da Logica é capaz de
afirmar. Portanto, um caminho que ainda ndo se encontra determinado.

Contudo, teria a finitude algo a ensinar ao conceito infinito? Quando a ideia repete a si
mesma através das formacdes reais do mundo, ela obedece apenas um modelo ja demonstrado
na Ciéncia da Logica, ou 0 recomeco, através da finitude, ao abrir-se ao enfrentamento da
contingéncia, visto que Ciéncia da Logica ndo nos oferece uma previsdo da histéria da
efetivacdo do espirito absoluto, pode reescrever-se por caminhos ndo antecipados?

Uma das marcas da filosofia dialética € a leitura da relacdo de causa e efeito como
uma expressdo insuficiente da relacdo de muatua constituicdo. A causa quando se torna efeito é
incapaz de inscrever-se novamente no campo da causacdo, dira Hegel. Descartes, por
exemplo, ao pensar as origens do pensamento, é forgado, através do principio da razéo
suficiente, a encontrar uma causa primeira para a génese do pensamento do Si mesmo.
Descartes dira que “é preciso necessariamente concluir, de tudo o que foi dito antes, que Deus

existe; pois ainda que a ideia da substancia esteja em mim, pelo proprio fato de ser eu uma

814 WL, p. 1582; SL, p. 753.
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substancia, eu ndo teria, todavia, a ideia de uma substancia infinita, eu que sou um ser
finito”®"®. O autor do ser pensante é o préprio pensamento como uma existéncia soberana e
infinita. Por outro lado, o si finito é uma emanacéo que parte de uma causa primeira e perde
sua forca ao longo de uma cadeia causal. Como resposta a pergunta: a finitude poderia ensinar
algo a infinitude? Descartes diria que certamente ndo seria possivel. O finito est4 contido no
infinito e tudo o que este possui, aquele é capaz de formaliza-lo, p6-lo como verdade, mas ndo
de produzi-lo.

Quando Hegel pensa os processos de critica de grandes entidades metafisicas
(substancia, infinito, esséncia), um dos objetivos dessa avaliagdo € encontrar os processos de
contradicdo imanentes ao pensamento de cada uma dessas entidades e dissolve-los para
chegar, a partir de uma critica interna, a uma ideia superior. Para que isso seja realizavel,
Hegel tem de poder unificar o que se opBe a essas entidades: a substancia tem de ser capaz de
ser relacionada aos seus acidentes, o infinito s6 pode aparecer a partir da finitude e a esséncia,
antes a infra-estrutura da aparéncia, passa a compor, na Doutrina da Esséncia, uma economia
tdo negativa quanto a do seu aparecimento. De modo que seria preciso pensar qual o tipo de
relacdo possivel entre o infinito da ideia imediata e a finitude da primeira aparicdo da filosofia
real, a natureza. Porém, se Hegel é capaz de subscrever as ferramentas da critica da filosofia
classica, que ele mesmo apresenta, o infinito da ideia absoluta ndo pode atravessar as
formacOes da natureza e do espirito finito como um pensamento de sobrevoo sem deixar-se

alterar por ela.

Uma dialética incompatibilizada consigo mesma

Certamente a consideracdo sobre a repeticdo do comego como abertura a possibilidade
de modificacdo da logica ela mesma, ndo é ponto pacifico. Parte dessa razédo é o fato de que,
de acordo com Findlay, “0 que alguém pensara da filosofia de Hegel dependera em grande
parte do que alguém pensa que deveria ser a filosofia, em quais direcdes acha que suas
reflexdes ndo especializadas e desapegadas podem ser mais lucrativas”®®. Porém, mesmo

polissémica, “a diversificacdo semantica ndo ¢ ilimitada, nem € desregrado seu uso”®,

*1> Descartes, R. Meditacdes metafisicas, p. 115.

Findlay, J. Hegel: A re-examination, p. 346.
*7 Luft, E. Sementes da divida, p. 153.

616



181

Uma das leituras que fazem parte das interpretacfes da filosofia hegeliana é o
diagnéstico que descreve o sistema de Hegel como um modo fechado de pensamento. Luft®*®,
por exemplo, perguntar-se-a sobre a possibilidade de que o sistema hegeliano nos fornegca um
tipo de ma circularidade, ou ainda, ird por em gquestdo como podemos pensar a veracidade da
Ideia Absoluta sem cair em contradi¢cdes que impulsionariam uma redefinicdo da filosofia
hegeliana como um todo, uma vez que “as dimensdes critica e especulativa da dialética
terminam por revelar-se incompativeis”®°. Portanto, deveriamos ser capazes de examinar, de
acordo com Luft, como “a positividade da especulagao” pode ser aliada a “criticidade do
elemento negativo do método™®?,

O processo de investigacao dialética seria a producdo de um pensamento para avaliar
uma rede conceitual insuficiente para entdo converter essa deficiéncia em uma semantica
mais proxima de um sistema categorial. O processo especulativo, portanto, nos mostraria
que a “perpétua oscilagdo entre opostos serd superada quando considerarmos ambos [uma
imediatidade e sua respectiva negacdo] como momentos em uma categoria sintética. Os
opostos, entdo, terminam conciliados, e a contradigdo, superada”621. Portanto, trata-se de
saber se existe ou ndo uma incompatibilizacdo da dialética consigo mesma, porque Hegel
teria como principal objetivo fazer do método dialético, juntamente a demonstracdo da Ideia
Absoluta, um saber, a0 mesmo tempo, critico e absoluto.

Com efeito, haveria na determinacdo da ldeia Absoluta um carater definitivo de
constituicdo, que imporia ao método a supressdo de sua propria capacidade critica. 1sso
porque uma vez determinada, a lIdeia Absoluta, segundo Luft, poderia percorrer dois
caminhos: a superacdo da contradi¢do (insuficiéncia, insuficiéncia-superada e disrupgéo)
através de uma solucdo proviséria ou definitiva. Do ponto de vista das coisas finitas, a

superacao € provisoria, visto que

a cada instante do tempo o ser finito, enquanto efetivamente existente, é (existente),
mas, por depender de condicdes por ele ndo controladas para existir, pode por igual
nao-ser (deixar de existir): ele ndo é capaz de eliminar a possibilidade de sua prépria
dissolugdo®?.

E, portanto, o ser finito, seria, por definicdo, uma existéncia contingente. No tratamento da

finitude, a superacdo das insuficiéncias do pensamento de coisas igualmente finitas, de acordo

®18 Cf. Luft, E. Sementes da dlvida, p. 124.

*% Luft, E. Sementes da duvida, p. 125.

%29 1d, p. 148.

1 1d, p. 167.

%22 L uft, E. Sementes da duvida, p. 180, grifo do original.
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com o gradiente de efetividade hegeliano, teria uma relagao estreita com o acaso, pois “em
todos os ambitos do real ou do pensamento em que a insuficiéncia é superada apenas
provisoriamente abre-se também um ambito efetivo para a ocorréncia de acontecimentos
contingentes”m.

No entanto, quando passamos ao nivel da metalinguagem, ou em termos menos
contemporaneos, na formulacdo de um pensamento que pensa outras entidades pensantes,
vemos, de acordo com Luft, uma abolicdo da ligacédo entre insuficiéncia e contingéncia. Uma
vez “que a provisoriedade da superacdo da insuficiéncia é justamente o fator determinante da

624 estabelecimento da

abertura de um ambito de contingéncia na esfera [da Logica]
natureza dessa ligagcdo definiria o diagnostico sobre a adesdo ou ndo de Hegel a um
dogmatismo.

Com efeito, a partir da construcdo de uma metalinguagem para examinar criticamente
sistemas de pensamento insuficientes, o “saber absoluto ¢ capaz de descer ao nivel do
pensamento finito — finitizando-se como pensar do entendimento — e ndo perde, nisso, nada de

sua absolutidade’®°.

O que certamente se opde a descricdo que havia sido posta
anteriormente acerca da relacdo entre contingéncia e insuficiéncia. A partir da construcdo de

uma metalinguagem,

a insuficiéncia inerente a todo ser finito perderia sua autonomia, mas, justamente por
isso, através de sua interiorizagdo radical na ldeia, de sua identificagdo Ultima com a
logicidade que dela emana, conquistaria a absolutidade que s6 o absoluto pode
conferir a tudo o que 6°%°,

Na anélise da obra hegeliana e ao considera-la a partir da sua natureza sistematica, o
diagndstico de Luft é o de que esse tipo de superacdo definitiva ndo pode ser apenas um passo
determinado, cujo nome encontra-se marcado na producdo da categoria da Ideia Absoluta.
N&o apenas absolutiza-se a ideia, mas o sistema inteiro, como um conjunto determinado de
passos que fornecem ndo apenas um sistema, mas um de tipo categorial.

Finalmente, uma modificacdo em uma regido da unidade sistematica significa
necessariamente uma reorganizagdo dessa unidade como um todo. Por isso, quando o filésofo
fez as denuncias de necessitarismo, totalitarismo e dogmatismo, isso ndo somente serviria

para reclamar de volta a criticidade que a prépria dialética, segundo o autor, parece extinguir,

2 d, p. 181.
%4 1d, p. 182.
52> |dem.

®2%1d, p. 183.



183

como também, redefinir a acdo politica. Uma vez que se considerarmos o dogmatismo
hegeliano, teriamos de conceber um modo de agéncia como apenas uma agdo predeterminada.
Portanto, a modificacdo de um sistema de regras de convivéncia ou de producdo econdmica
estaria refém de um caminho, cujos resultados j& estariam garantidos®?’.

De todo modo, € preciso discutir, a nosso ver, um elemento para definir em Hegel a
demonstracdo de um necessitarismo fechado, ou um sistema de pensamento que nao pode ser
outra coisa sendo 0 que ele ja anunciava no inicio da cadeia de determinacdo iniciada por
Hegel®®. E preciso entender o tipo de relagdo que héa entre a finitude e a infinitude. Esta
parece ser, a nosso ver, determinante para avaliar o carater de circularidade proposto ao final
do texto por Hegel, quando é feito um balanco do método dialético. Isso porque a relagdo
entre finitude e infinitude parece dizer muito a respeito sobre a conexdo entre a filosofia pura
e a filosofia do real.

Por negagdo, sabemos que o tratamento da relagdo finito/infinito ndo obedece a um
itinerério cartesiano, no qual a infinitude contém o finito e estabelece com este uma causagéo
linear. Tampouco a relacdo entre finitude e infinitude deriva do processo de uma negacéo
exterior da substancia consigo mesma, quando finitiza o absoluto através dos acidentes,
caracteristico do pensamento espinosista.

O infinito, segundo Hegel, surge a partir de uma negagdo da finitude. “E da propria
natureza da finitude transcender a si mesma, que negue sua negacéo e torne-se infinita®?°,
Porém, quando a finitude € elevada (erhoben) ao infinito, ela engaja tal movimento, a
principio, como operacdo de uma forca exterior. Para a finitude, é “sua natureza de referir a si
mesma como restricdo (Schranke) e transcender essa restricdo, ou ainda, nessa auto-
referéncia, haver negado a restrigio e ir além™®°. E tanto o modo de funcionamento do
entendimento finito, cujas representacdes precisam abrir caminho para a razdo, como também
dos objetos finitos, cujo destino é o de findar, como condi¢do de emergéncia de outras
existéncias.

Se ¢é da natureza da finitude transcender a si mesma e elevar-se a condicdo de

infinitude, os dois passam a estabelecer um sistema de matua referéncia. Se, por um lado, o

*7 Heidegger chega a uma conclusdo muito parecida a qual Luft, por caminhos diferentes, havia chegado,

qguando encontra em Hegel uma filosofia que existe a despeito do tempo e que possui, no interior de sua
construcdo ldgica apenas a afirmacao de um principio de identidade. Cf. Heidegger, Identiét und Differenz.

®2%)4 haviamos mencionado que Luft utiliza uma nomenclatura especifica para o problema da predeterminago
na logica hegeliana. O autor denomina o movimento interno da légica hegeliana como a busca de uma teleologia
do incondicionado.

29 WL, p. 211; SL, p. 109.

*% 1dem.
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ser da finitude se edifica naquele do infinito, “o ser imediato do infinito revive o ser de sua
negacdo, aquele da finitude, que pareceu, a principio, desaparecer na infinitude”®. A
despeito de formarem uma grandeza relativa, o aspecto de referéncia que a infinitude possui
com 0 seu oposto € apenas uma de tipo qualitativo (qualitativer Beziehung). O infinito se
apresenta como uma restricao exterior a finitude, cuja natureza deixa guiar-se pela substancia
¢tica de sua oposi¢do. Dai, a sua caracteristica qualitativa. Por essa mesma razdo, “O infinito
¢, dessa maneira, sobrecarregado com a oposicdo ao finito, e esse finito, como outro,
permanece uma existéncia real (reale Dasein), embora em seu ser em si mesmo, no infinito,
seja a0 mesmo tempo posto e suprassumido”s?’z.

Esta é a descricdo da ma infinitude, cujo produto é, devido as relacdes qualitativas que
estabelecem entre si, a posi¢ao de dois mundos, “um infinito € o outro finito, ¢ a conexao do
infinito é apenas o limite da finitude e, portanto, apenas uma determinacdo, ela mesma finita
infinita”®*®. Logo, o infinito é um tipo de existéncia que persiste como uma progresséo, ao
mesmo tempo em que desaparece em cada passo determinado.

Com efeito, quando essa dualidade entre finitude e infinito radicaliza-se a partir das

634 0 infinito eleva-se acima do mundo finito, “cada

funcBes representativas do entendimento
um é colocado em um local diferente, o finito como existéncia aqui, e o infinito, embora o ser
em si mesmo do finito, & como além, a uma distancia nebulosa (triibe) e irrealizivel
(unerreichbare) fora da qual existe, de forma duradoura, o finito”®*.,

Porém, mesmo separados, finitude e infinitude estdo conectados entre si através da
negacao que os dividiu. Mesmo que eles estejam separados, a economia negativa € a mesma.
Quando a finitude torna-se infinito, ela se pde, na verdade, como uma reflexao da finitude, é o
finito dobrado sobre si mesmo. A disposi¢do qualitativa de ambos os termos, porque s&o
autorreferidos, demonstram, contudo, uma porosidade e estabelecem uma comunicagédo

através do limite que reside internamente a eles (o limite do finito € o infinito e vice-versa).

ST WL, p. 213; SL, p. 110.

®2 WL, p. 214; SL, p. 110.

3 WL, p. 215; SL, p. 111.

3% “Quando digo, pois: 0 mundo, quanto ao espaco, é infinito ou nio é infinito (non est infinitus), se a primeira
proposicao € falsa, deve ser verdadeiro o seu oposto contraditdrio, a saber, 0 mundo ndo € infinito. Deste modo
sO suprimiria um mundo infinito mas ndo poria outro, ou seja, o finito. | Porém, se disser que o mundo € ou
infinito ou finito (ndo-infinito) poderiam ambas ser falsas. Com efeito, vejo entdo o mundo determinado em si
préprio, quanto a grandeza, porque na proposicdo oposta ndo sO suprimo simplesmente a infinitude e,
conjuntamente, talvez toda a sua existéncia prépria, mas também acrescento uma determinagdo ao mundo como
a uma coisa real em si mesma, o que pode ser igualmente falso, se na verdade o mundo ndo devesse de modo
algum ser dado enquanto coisa em si e, por conseguinte, nem como infinito nem como finito quanto a
grandeza”. Kant, 1. Critica da razdo pura, A 504/ B 532.

5 WL, p. 216; SL, p. 111.
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“Q finito coloca seu ndo-ser como infinito, e o infinito da mesma forma o finito”**®. Como
negacdo do seu carater interno, o finito transforma-se em infinitude e por outro lado, esta
guando encontra o ndo-ser interno a sua légica interna converte-se em finitude.

Naturalmente, a Unica posi¢do possivel de ser ocupada a infinitude neste momento é
nédo ser determinada ainda como um verdadeiro infinito, porque a transi¢cdo da insuficiéncia
l6gica que Ihe € interna é a imediata conversdo de si mesma em uma existéncia finita. “Cada
um [finito e infinito] emergem um no outro independentemente e imediatamente, e sua

59637

conexao ¢ apenas uma de tipo exterior Em outras palavras, finito e infinito se dispdem

como determinacgdes alternadas; como tais, ndo sdo nada além do que um processo de
determinac&o como a perpétua referéncia ao dever (Sollen)®®®.

O processo de determinacdo mutua entre finito e infinito sugere que haja uma
comunicacdo ou uma agéncia da finitude ante a primeira aparicdo do infinito, uma vez que
“nenhum [finito e infinito] pode ser posicionado e compreendido sem o outro, o infinito sem o
finito, o finito sem o infinito”®*. Do ponto de vista do diagnéstico feito por Luft, acerca da
possibilidade de que na finitude a superacdo das insuficiéncias seja provisoria, ele parece estar
correto, uma vez que a infinitude descrita até aqui nada mais é do que um mau infinito, ou

uma infinitude finita.

O infinito e o finito, tomados em conjunto como referindo-se um ao outro em uma
conexao que é presumivelmente externa, mas sdo de fato essenciais para eles, cada
um contém o outro em sua propria determinagdo, assim como, quando cada um §é
tomado por si, quando analisado em seus termos, cada um tem o outro presente
como seu préprio momento®.

Talvez para Descartes e Kant, essa unidade escandalosa do infinito com a finitude
representasse uma vulgaridade da propria filosofia, uma vez que, respectivamente, a finitude é
uma concessao divina e um conjunto indeterminado de qualidades na expectativa de serem
significadas por categorias de representacao.

Com efeito, dird Hegel, ndo devemos negligenciar a necessidade de distin¢cdo da
unidade recém-formada, uma vez que se ela contém a natureza de mdtua determinacéo

descrita acima, quando a ma infinitude apareceu, a unidade, na verdade, é dupla: tanto ¢

®® WL, p.216; SL, p. 112.

7 WL, p. 218; SL, p. 112.

8«0 progresso para o infinito é, portanto, apenas monotonia repetitiva, a mesma e tediosa alternancia dessa
finita e infinita”. WL, p. 220; SL, p. 113.

S WL, p. 223; SL, p. 114.

#OWL, p. 224; SL, p. 115.
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possivel apreender a unidade a partir da negagdo de um elemento, como de outro, isto €,
podem ser considerados tanto uma infinitude finita, como também uma finitude infinita.
Tanto a infinitude é corrompida pela finitude, o limite do infinito, como, por outro lado, a
finitude é elevada infinitamente pelo dever-ser. Por isso, “[...] agora eles [finitude e
infinitude] também devem ser distinguidos, cada um deles contém dentro de si a propria
unidade de ambos; existem, portanto, duas dessas unidades”®*. Portanto, a unidade do infinito
e da finitude é falsificada por essa unidade dupla gerada a partir da contradi¢do fabricada pela
ma finitude®?.

Na verdade, existem duas falsificacfes: a primeira delas foi produzida pelo
entendimento. Hegel fala em nome de Kant e da antinomia que caracteriza boa parte das
oposi¢des no “sistema” kantiano. Segundo Kant, “verdadeiro conceito da infinitude ¢ que a
sintese sucessiva da unidade na mensuracdo de um quantum ndo pode nunca ser

%43 por entender a infinitude como aproximacao, ela nunca poderia

exaustivamente acabada
encontrar-se determinada na unidade com o finito. A segunda falsificagdo € posta quando
Hegel reconhece a producdo de uma unidade dupla entre finitude e infinito, na qual, ambas
sdo “postas como distintas, uma atrés do outra, cada uma positiva para si mesma”®*. Ou
ainda, ambas podem ser caracterizadas como momentos que retornam a si mesmos, duas
circularidades que chegam a si mesmas atravées da sua negacao.

Temos, portanto, de um lado, a unidade finitude-infinitude e, do outro, a infinitude-
finitude. Porém, como proceder ante a dualidade recém-formada? Hegel solucionara essa
dualidade a partir do tratamento que havia dado ao problema do comeco: as relacdes entre a
origem e o fim n&do sdo a de uma causagdo em oposi¢édo ao efeito, mas mais de uma retomada;
ambos se distinguem “apenas” pelas mediacdes que possuem, de modo que o fim seria, como
mostramos mais acima, na verdade, um reencontro do sistema com ele mesmo, uma verdade

645

demonstrada e imediata®”. De modo analogo, “é uma questdo de total indiferenca quem ¢

tomado como ponto de partida (Es ist aber vollig gleichgultig,welches als Anfang genommen

werde) e, com isso, a distinéo causada pela dualidade de resultados se dissolve®*®,

LWL, p. 224-5; SL, p. 115.

®42 “E assim é a unidade do infinito e do finito, a principio simples e universal, falsificada (verfalscht)”. WL, p.
225; SL, p. 115.

* Kant, I. Critica da Raz&o Pura, A 432 /B 460.

WL, p. 228; SL, p. 116.

> Sobre o verdadeiro infinito Hegel dird que “Como verdadeiro infinito, dobrado sobre si mesmo, sua imagem
se torna o circulo, a linha que alcangou a si mesma, fechada e totalmente presente, sem comeco e fim”. WL, p.
233; SL, p. 119.

¥ WL, p. 231; SL, p. 118.
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A unidade dupla pode ser distinguida a partir da direcdo do seu progresso (se € o
infinito em direcdo a finitude ou vice-versa), porém, “cada um ¢é igualmente apenas um
momento do outro”®*’. A dupla significacdo da finitude reside na oposicdo que estabelece em
relacdo a infinitude; ao mesmo tempo € juncdo da finitude e da infinitude em oposicdo ao
infinito. Por outro lado, a dupla significacdo do infinito é a de ser uma mé infinitude, ou seja,

0 processo duplo que ora era uma finitude infinita e uma infinitude finita e a0 mesmo tempo

a natureza do infinito é que é o processo no qual ele se abaixa para ser apenas uma
de suas determinacdes em relagéo ao finito e, portanto, apenas um dos finitos e eleva

essa distin¢do de si mesmo e de ser auto-afirmacgdo e, através dessa mediacéo, 0

verdadeiro infinito®*®,

O verdadeiro infinito determina-se de modo muito similar aquele da universalidade,
cuja demonstracdo desagua em um principio universal, e possui, a0 mesmo tempo, na interior
dessa universalidade, a propria universalidade e os elementos de sua diferenciacdo. Como tal,
o infinito contém dentro de si a infinitude e a finitude, isto é, o termo mais geral, juntamente
ao conjunto de suas diferenciacbes. A verdadeira infinitude ndo pode estar refém de
permanecer apenas uma negacao abstrata, como vimos aparecer na ma infinitude. Segundo

~ 7 . , , . . . 4
Hegel, “ndo ¢ a finitude que ¢ real (Reale), mas, ao contrario, o infinito”®*

, ou melhor, e para
sermos mais precisos, o infinito verdadeiro. O verdadeiro infinito € uma verdade afirmativa,
que “¢ essa unidade que se move internamente, a unido de ambos os pensamentos [finito e
infinito], sua infinidade - a referéncia a si mesmo que ndo ¢ imediata, mas infinita”®,

Hegel diz, portanto, que o infinito ndo pode ser imediato. Ele contém internamente a si
mesmo uma diferenciagéo interna, cuja natureza é a de oposicéao entre o finito e o infinito. No
mesmo tom que a universalidade, o infinito é esse principio universalissimo, porém ainda sem
a determinacdo de um conteudo preciso. Porém, qual € o tipo de comunicacdo entre essas
grandezas? Como o verdadeiro infinito vem a tornar-se finitude?

Hegel dira que “ndo existe um infinito que seja infinito de antemdo, e que somente
depois acha necessario tornar-se finito ao avancar para a finitude; o infinito ¢, para si mesmo,
tao finito quanto infinito”®*!. O que deve ser colocado em questdo, segundo Hegel, ndo seria a

natureza da unido que esta sendo proposta a partir da ideia de um verdadeiro infinito, mas, ao

7 1dem.

¥ WL, p. 232; SL, p. 118.
WL, p. 234; SL, p. 119.
SOWL, p. 240; SL, p. 122.
LWL, p. 243; SL, p. 123.
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contrario, deveriamos perguntar-se acerca da incompreensibilidade conceitual que a divisdo
entre finitude e infinito produz.

Por que e como a infinitude tornar-se finita? Ora, a finitude, quando posta de maneira
isolada do infinito ndo possui verdade alguma. Por isso, a finitude encontra na infinitude a
necessidade do seu movimento. Por outro lado, o infinito procede em direcdo a finitude,
porque do mesmo modo que o ser puro, o infinito “ndo € para si mesmo sozinho, sem possuir
0 outro em si mesmo”®,

A unidade dupla entre finitude e infinitude foi transformada, quando refletida sobre si
mesma, em momentos da verdadeira infinitude. Esta que se tornou o reconhecimento de que a
dualidade posta, na verdade, constitui um mesmo processo, cujos momentos diferenciam-se
em infinitude e finitude, mas que possuem a unidade através da figura da verdadeira
infinitude. Um processo cuja natureza diferencia-se enormemente da relacdo de causa e

efeito®?

apresentada pela ma infinitude, a partir da qual os produtos da negacéo da infinitude
e da finitude ndo eram capazes de retroagir ante sua causa. A infinitude como transcendéncia
do finito ndo retornava a primeira e a infinitude como a producéo da finitude, igualmente, era
incapaz de agir na causa que havia Ihe produzido.

O verdadeiro infinito é comparado por Hegel ao tornar-se (Werden) que sucede as
primeiras categorias do Ser puro. Como tal, o tornar-se é a unido do Ser e do Nada, de uma
pura categoria positiva e imediata e sua negacdo®*. Essa relacdo dara o tom do livro como um
todo, ja que as positivacdes do Ser sempre se opdem as suas respectivas negatividades. O
tornar-se ndo é o apagamento do Ser, tampouco do Nada, na movimentacdo que o Ser faz em
relacdo ao Nada (desvanecimento), bem como no movimento do Nada ao Ser (aparecimento).
Assim como no infinito e no finito, que alternam seus processos de determina¢do em um vai-
e-vem, que sai da finitude ao infinito e vice-versa, o Ser e o Nada também operam uma
unidade dupla que é falsificada pela apari¢do do tornar-se. De maneira analoga, o infinito e a
finitude abrem espaco para a verdadeira finitude. N&o se trata de um apagamento do finito e
do infinito, mas de condensar seus momentos, antes duplos, em um so.

Por esta razdo, deve haver alguma relagdo possivel entre o infinito e a finitude. O ato

mesmo de pensar a finitude deve apontar para aquilo que ela ndo é. Por outro lado, pensar o

2 1 dem.

“Um exemplo de infinito espurio ¢ causa e efeito. Toda causa é um efeito, e todo efeito € uma causa. Temos
uma cadeia interminavel - um Infinito espurio”. Carlson, D. A commentary on Hegels Science of Logic, p. 100.

% Cf. As mencBes neste trabalho feitas na secdo sobre as modalidades formais, na qual mencionamos,
brevemente, a l6gica da relacdo entre Ser e Nada.

653
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infinito implica ir para além da ideia de uma grandeza aproximativa, ou ainda, segundo Hegel,
é preciso abrir m&o do mistério da infinitude.

A relacdo sempre presente da dialética com a alteridade, na Doutrina do Ser, afirma o
processo que descrevemos ha pouco: isoladamente, a finitude e o infinito apontam para aquilo
que € o seu outro. A alteridade da finitude e do infinito ditam a natureza de sua negacao.
Porém, no verdadeiro infinito, ou na infinitude genuina, a relagdo com a alteridade €
suprimida, porque ela é tomada e incluida no processo que segue a ma infinitude. Toda
inclusdo da alteridade no que lhe faz oposicdo ndo € apenas um processo sintético algébrico,
uma cumulagdo simples. E, sobretudo, uma transformagéo de qualidade. Assim foi o caso das
transformacdes da Esséncia, da substancia e do sujeito. No primeiro caso, a esséncia adentra o
espaco da aparéncia, a substancia, em contato com seus acidentes, redescobre a nega¢do no
interior de si mesma e deixa de ser uma substancia e o sujeito, ao atravessar a logica formal
no interior do pensamento abstrato, é capaz de por, em seus termos, um pensamento sobre o
mundo objetivo.

De forma analoga, a transformacdo da unidade dupla em um processo que relne 0s
dois movimentos: a transi¢do da finitude em infinito e vice-versa ndo podem ser um processo
de emanacdo (o infinito é uma fonte da finitude), tampouco de causacdo (a infinitude causa o
finito). Portanto, parece que ha um papel importante que a finitude deve cumprir, na filosofia
do real, quando se pde imediatamente no novo comego imediato, agora vazio de contetdo,
que € o final da Ciéncia da Logica. Um novo comeco é uma repeti¢do, que ao pdr em marcha
0s caminhos j& determinados pela logica, acaba por produzir, mesmo a contragosto, um
processo contingente no seu interior. Sabemos que o final da filosofia real deve produzir algo
de absoluto, de definitivo, mas ao mesmo tempo, como ja haviamos indicado, ndo ha nenhum
anuncio na Ciéncia da Ldgica de quais caminhos a ideia absoluta ira percorrer quando
constitui 0 mundo objetivo. Além do mais, a finitude, na sua relagdo com a infinitude aponta
certo risco de que a provisoriedade dos objetos que desaparecem, porque finitos, adentrem,
como processos assimilados, a determinacdo mesma do infinito, terminando, assim, por

redefini-los completamente®®®.

8% «A boca que era um Orgdo que serve ao proposito de autopreservagio se torna uma zona erbgena, que entio
busca os mesmos estimulos prazerosos, independentemente de qualquer objetivo vital. Nesse momento, o
infinito entra no corpo: o corpo regido pelo ciclo fechado de necessidade e satisfacdo agora é animado por uma
‘energia’ (no sentido aristotélico) que ndo tem ponto de parada intrinseco. Nada nessa atividade, guiado apenas
por prazer livre e sem propdsito, implica que jamais chegara ao fim. Como o circulo de estrelas no céu, o bebé
poderia continuar sugando por toda a eternidade. No entanto, esse movimento infinito de prazer de 6rgdos € ao
mesmo tempo retomado pelos limites finitos do corpo: a atividade gradualmente leva a crianga a dormir, ou
ocorre em um climax quase orgasmico. O que Freud descreve em sua analise da succdo sensual é, de fato, uma
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“Tudo estd no Absoluto”, dird Feuerbach®®, muito embora as leis que se aplicam nele
sejam inteiramente diferentes das leis que se aplicam no campo da finitude. O que poderia
servir de indicio para justificar um processo que ndo permita a comunicacao entre esses dois
modos de existéncia. Além do mais, para Feuerbach, a distingdo entre o absoluto e a finitude,
institui uma duvida ao proprio acesso da consciéncia humana em relacdo a infinitude. “Se
Deus ¢ a negacgdo de tudo que € finito, o finito é consequentemente também a negacgdo de
Deus”®’. E esse processo de negacdo de Deus é a atividade de determinacdo do absoluto a
partir do material fornecido pelas coisas finitas. “O Ser Divino e Absoluto deve distinguir-se
do ser finito, isto &, ser real. Mas ndo temos determinacBes para o Absoluto, exceto as
determinacdes das coisas reais, sejam elas naturais ou humanas”®®.

Mesmo que as leis da existéncia do infinito e da finitude sejam distintas, o material a
partir do qual a construcdo do infinito é possivel s6 pode emergir através da existéncia real,
mesmo que a conversdo desta seja subvertida através da gramatica prépria do infinito. Afinal,
como ja havia afirmado Hegel, a infinitude é, em primeiro lugar, a transcendéncia do finito.
Por isso, “apenas no espago [finito] a razdo pode orientar a si mesma”®°. A citacdo de
Feuerbach indica, segundo o autor, na verdade, uma distancia acerca da qualidade das coisas
finitas e da raz40°®. Nela, o espaco seria a negacéo da ideia, ou ainda, a negacéo da razéo.
Certamente Feuerbach esta aludindo, nesta discussdo, a Enciclopédia. Um exame mais
aprofundado da relacdo entre a filosofia do real e a Ideia Absoluta seria necessario, 0 que
escapa do objetivo deste trabalho. Porém, na Ciéncia da Ldgica, ndo ha ainda uma clareza
sobre a natureza dessa relacdo, porém o texto hegeliano tampouco parece estabelecer qualquer
censura acerca da interpelagdo da finitude e do infinito, pois uma filosofia verdadeira infinita
sO poderia sé-la quando se realiza através das privacdes que a existéncia finita possui.

Neste sentido, quando Luft ressalta a existéncia de uma incompatibilidade da dialética
com ela mesma, o autor esti correto em sua afirmacdo, pois o principio do pensamento
dialético ¢ mediado através da “davida, pela for¢a negativa da contradicao dialética, e s6 ao

resistir a esta pode um determinado conceito apresentar-se comprovadamente como

espécie de feliz mistura do finito e do infinito, um prazer gratuito que gira em torno de si mesmo por um tempo,
para finalmente retornar ao corpo que se cansa e estremece de acordo com sua natureza limitada”. Schuster, A.
The trouble with pleasure, p. 112.

6% Feuerbach, L. Grundsatze der Philosophie der Zukunft, p. 57, §24.

%71d, p. 35, § 16.

%8 |d, p. 56, § 24.

%9 Feuerbach, L. Grundsétze der Philosophie der Zukunft, p. 98, §44

%0 A énfase na finitude produzida pelos diagnésticos de Feuerbach a Teologia hegeliana sugere um
deslocamento dos processos de especulacdo metafisica para uma especulacdo antropoldgica.
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principio”®. Reconhecer o elemento negativo como parte da dialética, abriria a possibilidade
para a formulacdo de uma derradeira critica interna, uma vez que o método dialético ndo é
apenas uma forma de reflexdo exterior, como se se pudesse desassociar 0S passos e as
estratégias metodoldgicas dos resultados por ela produzidos. “O ato continuo de por, desfazer
e reconstruir, expressar e reexpressar as categorias filoséficas legadas pela tradicdo da a
Légica hegeliana talvez seu aspecto mais caracteristico e inovador®®,

Tomemos, por exemplo, o método de reflexdo da filosofia kantiana. De um lado temos
a posicdo de um conjunto de antinomias, que, por sua vez, nao possuem, no interior da légica
de sua apresentacdo critérios de decisdo acerca das proposicdes por elas engendradas. O caso
da finitude e da infinitude, da liberdade e do condicionamento, da causalidade linear e da
causalidade circular, por exemplo, sdo oposicdes a respeito das quais o entendimento nao
pode encontrar um critério de decisdo definitivo. A Unica esperanca que Kant pode ter em
utilizar um conceito ou outro reside na capacidade de atribuir usos regulativos as ideias de
unidade, totalidade, ligacdo, etc. A razdo carrega a tarefa de por a totalidade, sem, no entanto,
enfrentar a dificuldade de um pensamento absoluto. De um lado, a producdo de divises que
necessitam de procedimentos auxiliares para dar ao entendimento capacidades minimas de
ajuizar sobre o carater de verdade sobre algo, de outro, a totalidade como uma analogia
necessaria para utilizacdo do pensamento ele mesmo. A antinomia ndo é apenas um método,
um resultado, ou uma simples operacdo da representacdo, mas define um objeto, mesmo a
contragosto de Kant, qual seja, uma ontologia estrabica.

Se quisermos, por exemplo, confirmar ou negar a filosofia kantiana, o aspecto da
critica interna a filosofia de Kant nos levaria para fora dela. Criticar Kant €, ao mesmo tempo,
a impossibilidade de sustentar a critica. Uma vez que esta s6 pode ser feita atraves da
utilizacdo de ideias que tem por sustentacdo principios regulativos exteriores, cuja integracao
ao sistema simplesmente ndo é possivel. Se ndo € possivel integrar a universalidade produzida
pelos principios regulativos em uma totalidade sistematica, como poderiamos internalizar as
criticas que sdo produzidas no exame interno da filosofia? Se tomamos, por exemplo, o
diagnostico hegeliano da filosofia kantiana, sempre ha um elemento de fora, um procedimento
auxiliar para sustentar a ideia de verdade e de justificagcdo. O juizo, a imaginagdo, as
capacidades infinitas do alcance das ideias regulativas, etc. Uma infinitude finita, por assim
dizer, uma vez que se encontra limitada pelo conjunto de experiéncias possiveis ao sujeito do

conhecimento.

%1 | uft, E. Sementes da divida, p. 66.
%2 |_uft, E. L6gica como metaldgica, p. 209, grifos nossos.
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Por outro lado, criticar Hegel é de algum modo confirmar o método dialético. Isso
porque a dialética tem como objetivo a integracdo e assimilacdo da critica de um sistema. Este
que parece ser forjado a partir dos mesmos elementos semanticos da doutrina criticada. A
critica ndo é simplesmente a traducdo de um principio na analise de um pensamento; a critica
é, sobretudo, assimilacdo. Por isso, é quase como se para Hegel o método dialético, por vezes,

colocasse em risco a propria ideia de um sistema.

Sem davida, o Gltimo momento de desenvolvimento é sempre a totalidade, que
integra a si mesma 0s outros momentos; mas como ela propria constitui uma
existéncia temporal determinada, e envolve assim o carater da particularidade, ndo
pode integrar em si as outras existéncias sem esvazia-las do sangue que faz a vida de

existéncias independentes, e sem despoja-las do significado que elas s6 tém em sua

liberdade absoluta®®.

A incompatibilidade da dialética consigo mesma passa ser um carater interno da sua
prépria construcdo ldgica e ndo um critério exterior de apreciacdo dos resultados descobertos
no longo caminho de determinacdo conceitual. O método acaba por produzir uma espécie de
desigualdade entre pensamento e totalidade. Tal como Hegel havia descrito nos processos da
vida, embora esta seja uma objetividade em conformidade com o Conceito, em seu momento
negativo, quando realiza uma particularidade objetiva, a vida passa a ser um “conceito [que]
se divide em dois, tornando-se uma desigualdade absoluta consigo mesmo (die absolute
Ungleichheit seiner mit sich); e como mesmo nessa ruptura o0 conceito permanece identidade
absoluta, o ser vivo é para si mesmo essa ruptura, tem o sentimento dessa contradicdo que é a
dor (Schmerz)”®®*. O sofrimento da vida consiste em ser uma forma de conformidade ao
Conceito, a0 mesmo tempo em que essa configuracdo produz um estado de conflito entre

adequacao e deslocamento.

Dos niveis a plataforma: continuidade, sedimentacéo e transformacao

Saocrates, na Republica, ao produzir a classica distin¢do entre conhecimento (episteme)
e opinido (doxa), furta-se da utilizacdo da teoria das reminiscéncias, como justificativa da
formacdo de um regime de verdade. Em seu lugar, o percurso de elevacdo do sensivel ao
inteligivel apresenta-se através da utilizacdo do método dialético como

%3 Feuerbach, L. Manifeste Philosophique, p. 12.
4 WL, p. 1440; SL, p. 684.
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0 Unico que procede, por meio da destruicdo das hipéteses, a caminho do auténtico
principio, a fim de tomar seguros os seus resultados, e que realmente arrasta aos
poucos 0s olhos da alma da espécie de lodo barbaro em que esta atolada e eleva-os

as alturas, utilizando como auxiliares para ajudar a conduzi-los as artes que

analisamos®®.

O auténtico principio, a ideia suprema do Bem, por exemplo, é, como uma ciéncia
filoséfica, preocupada com as existéncias inteligiveis. No campo das determinacbes das
ideias, 0 que acontece quando a dialética destr6i as hipoteses comuns? O inteligivel,
construido sob as ruinas da doxa, identifica-se a construgdo de um principio verdadeiro, 0
principio dos principios. Contudo, se o processo € dialético, a doxa ndo pode ser apenas um
meio vazio de conteudo, em oposicao a riqueza das ideias, mas condi¢des necessarias a ascese

inteligivel. Por isso,

Aprende entdo o que quero dizer com o outro segmento do inteligivel, daquele que o
raciocinio atinge pelo poder da dialéctica, fazendo das hipéteses néo principios, mas
hipoteses de facto, uma espécie de degraus e de pontos de apoio, para ir até aquilo
que ndo admite hipdteses, que é o principio de tudo, atingido o qual desce, fixando-
se em todas as consequéncias que dai decorrem, até chegar & conclusdo, sem se

servir em nada de qualquer dado sensivel, mas passando das ideias umas as outras, e

terminando em ideias®®®.

Embora ndo seja possivel a Platdo insinuar uma continuidade, ao modo de uma
historia, de fatos sucessivos, que ao serem rememorados por sujeitos finitos, podem dar a eles
uma significacdo que supera os limites da finitude, existe aqui uma forma muito similar ao
método dialético entendido por Hegel.

Do modo como expomos neste trabalho, existe um caminho a ser percorrido como
condigdes sem as quais a forma do Si ndo pode aparecer. O percurso que determina o Si é sua
propria justificacdo epistémica e prova ontoldgica. A necessidade de prova de uma categoria
como um processo ldgico-cumulativo aparece para amparar o quadro geral das criticas feitas
por Hegel ao procedimento metafisico dogmatico, cuja demonstracdo das entidades
inteligiveis, que comp®de um sistema em questdo, aparece apenas sob a forma da imediatidade.
O trabalho que esta posto em nossa exposi¢do defende tudo menos que a forma do Si seja um
modo de existéncia indemonstravel, cujo espaco l6gico coincide com a primeira apari¢do de

|667

uma intuicdo intelectual™’, por sua vez, decisiva na postulacéo da ideia do Si.

%5 p|atdo. A Republica, p. 347.

86 |4, p. 312-3.

%7 «“No Idealismo Alemio, Schelling e também Fichte haviam apelado & nogdo de um conhecimento imediato
(intuicdo intelectual) para escapar do dilema da fundamentacdo Ultima da ciéncia, mas Hegel recusara tal
estratégia [...]”. Luft, E. Sementes da duvida, p. 50.
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O Si ndo é uma existéncia imediata, um principio a partir do qual poderiamos atribuir
efetividade através da constatacdo imediata do ato mesmo de reflexdo, tampouco ele seria
uma forma de pensamento que se justifica exteriormente apenas pela composi¢do de um
quadro referencial estatico que da o seu sentido a priori. Ndo seria menos ainda uma
conjungéo das experiéncias sensiveis, aguardando uma linguagem alheia a determinacéo dos
sentidos para iluminar sua existéncia. Segundo Hegel, assim como todos os conceitos que séo
determinados, a forma do Si aparece apenas através da trajetoria de uma categoria imediata
até a aparicdo positiva da razao especulativa, ou ainda, sdo tomados como verdadeiros apenas
quando atravessam a forca negativa do método dialético. Sdo entendidos, portanto, como uma
experiéncia, muito embora na acepcdo usada por Hegel, experiéncia néo signifique dados da
sensibilidade. “[O] significado fundamental de erfahren ¢ ‘iniciar uma jornada para explorar
ou conhecer alguma coisa’. Erfahrung refere-se a este processo ou ao seu resultado™®®®. A
forma do Si, deste modo, determina-se como uma sucessao de etapas (Reihe von Stufen), um
conjunto de passos que vao estabelecendo a forma do Si, rumo ao Seu processo
autocondicionado e autotélico.

Uma questdo que se impBe neste estudo é a de saber qual € exatamente a disposicao
desses passos, ou que ideia de progresso estd indiretamente posta, quando Hegel é capaz de
determinar algo como verdadeiro apenas quando uma série de mediacGes é produzida. A ideia
de progresso estaria subsumida a uma lei geral que impde as etapas a tarefa de uma sucesséo,
que ja é posta nos termos de uma antecipacdo causada pelo tom serial do Conceito?

Um acontecimento s6 pode existir como produto de um encadeamento cumulativo
quando é capaz de justificar®® a si mesmo ao término de seu processo. Uma capacidade de
justificacdo que duraria até que ele esteja apto a descobrir as condi¢fes sob as quais a sua
superacao € possivel. Porém, ndo se trata apenas de um processo linear, cuja causacao implica
numa forma serial apenas. A forma serial pertence ao dominio da historia finita, da sucessdo

de fatos e coisas.

A idéia geral, a categoria que primeiro se apresenta nessa mudanga incansavel de
individuos e povos que existem por um tempo e depois desaparecem, geralmente é a
transformagdo. A visdo das ruinas de uma magnificéncia anterior nos leva a
compreender essa transformacao pelo seu lado negativo.[...] Agora, a consequéncia
mais imediata que esta ligada a transformacdo € que esta que estd em ruinas é
também o nascimento de uma nova vida e que, se a morte sai da vida, a vida, por

outro lado, sai da morte®™.

%8 Inwood, M. A Hegel dictionary, p. 95.
%69 justificacdo no sentido de atribuir razdes (Grund) de ser de um determinado fendmeno.
870 | SPH, p. 62.
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Freud ao produz uma analogia para ilustrar a indestrutibilidade dos contetdos
primarios do aparelho psiquico, é capaz de elaborar ndo s6 uma imagem de uma histéria das
civilizages construida a partir das ruinas de seus antepassados, mas a persisténcia e presenca
de velhos estagios nas formacdes presentes de uma civilizacdo. Por isso, a citacdo que se
segue € um Otimo exemplo do que estamos chamando de sucessdes cumulativas. Para isso
Freud, assim como William Blake (Eternity is in love with the productions of time), abdica

temporariamente da posi¢do de uma enunciacgéo finita.

Facamos agora a fantastica suposicdo de que Roma ndo seja uma morada humana,
mas uma entidade psiquica com um passado igualmente longo e rico, na qual nada
que veio a existir chegou a perecer, na qual, juntamente com a Ultima fase de
desenvolvimento, todas as anteriores continuam a viver. Isto significa que em Roma
0s palacios dos césares e 0 Setizonium de Sétimo Severo ainda se ergueriam sobre o
Palatino, que o Castelo de Sant’Angelo ainda mostraria em suas ameias as belas
estatuas que o adornavam até a invasdo dos godos etc. Mais ainda: que no lugar do
palacio Caffarelli estaria novamente, sem que fosse preciso retirar essa construcédo, o
templo de Jupiter Capitolino, e este ndo apenas em seu Ultimo aspecto, tal como o
viam os romanos da época imperial, mas também naqueles mais antigos, quando
ainda apresentava formas etruscas e era ornado de antefixas de terracota. Onde agora
esta o Coliseu poderiamos admirar também a desaparecida Domus Aurea, de Nero;
na Piazza della Rotonda veriamos ndo s6 o atual Pantedo, como nos foi deixado por
Adriano, mas também a construcdo original de Agripa; e 0 mesmo solo suportaria a
igreja de Maria Sopra Minerva e o velho templo sobre o qual ela esta erguida. Nisso
bastaria talvez que o observador mudasse apenas a direcdo do olhar ou a posicao,
para obter uma ou outra dessas visoes®’*.

Rapidamente Freud pbe de lado o conteddo dessa especulacdo por considera-la
impropria, mas ela explicita muito bem, talvez até melhor do que o préprio Hegel, o carater
especulativo do aspecto da cumulacéo apresentado pelo filosofo aleméo. “Deve-se notar [...]
como o conhecimento, a compreensdo do Ser pelo pensamento é a fonte e o local de origem
de uma nova forma e, certamente, de uma forma superior em um principio, a0 mesmo tempo,
de conservacéo e transfiguracdo do pensamento™®’2.

De qualquer modo, todo o percurso da Ciéncia da Logica se apresenta como a negacao
de uma imediatidade, cujo processo negativo que o sucede é capaz de retroagir ante as formas

que a produziram. A negacdo da negacdo € uma forma de vioIau;z?lo673

porque induz no agente
de producéo conceitual sua aniquilacdo. Porém, curiosamente, a forma de sua dissolucéo é a

condicdo que o arrasta adiante. Impulsionar algo significa ndo s6 uma mudanca das forgas

®71 Freud, S. O mal-estar na civilizacdo, novas conferéncias introdutdrias  psicanalise e outros textos, p. 23.
672

LSPH, p. 65.
673 A “dialética ¢ instavel, no sentido que os quimicos atribuem & palavra, que é essencialmente e por definicao,
pois nunca € capaz de formular uma tese sem ser distorcida”. Merleau-Ponty, M. Dialectique et Interrogation, p.
124,
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expressivas que podem se dizer melhor do que antes, ou ainda, de um seguimento que é capaz
de aumentar a intensidade do conteldo verdadeiro através de sua apresentagdo. Significa,
sobretudo, ser carregado adiante a partir da condicdo de que a sucessdo produza uma mudanca
de qualidade das categorias precedentes.

Contudo, uma refutacdo do carater serial ou linear que segue a realizacdo das etapas
do Conceito ndo livra exatamente a filosofia hegeliana das acusacdes as quais Luft®™ e
Popper®”, dentre outros, apresentam. A dialética hegeliana, para ambos, é uma tentativa de
predizer quais sdo as futuras formas de desenvolvimento do pensamento®’. Certamente Hegel
rejeitaria essa acusacdo, uma vez que toda antecipacdo é apenas uma forma de
predeterminacéo abstrata®’’.

No entanto, Luft e Popper, juntamente aos criticos da ideia de sistema em Hegel, tem
toda a razdo em questionar a possibilidade mesma de um sistema fechado. A elaboracédo de
uma racionalidade filoséfica, na atualidade, ndo se justifica pela afirmacdo de que a producéo
de um conjunto de categorias permanentes deve ser a finalidade de um sistema de
pensamento. Ou ainda, ndo parece ser mais possivel identificar o pensamento universal ao
exercicio de produzir uma “sequéncia de fatos tinicos”, fabricando uma filosofia arrogante
“que se ufana de encerrar o passado em suas categorias, reduzindo-0 a0 que pensamos
dele”®®,

Caso a filosofia insista em identificar o permanente como o verdadeiro, ndo podera ser
capaz de justificar-se publicamente sem que seja produzido algum tipo de constrangimento
em torno das ideias de permanéncia, necessidade, universalidade ou norma. Hegel até hoje
paga o preco por tal empreitada, porque do ponto de vista teorico, a ideia da totalidade,
produto de um itinerario de uma filosofia como sistema, pode ser entendida como o ponto

mais alto da filosofia, mas, a0 mesmo tempo, como o fim do pensamento®’®. Porém, um fim

7% | uft, E. Sementes da duvida.

%75 popper, K. What is Dialectic?

676 «eles [filosofos dialéticos] quase sempre assumem que a dialética pode ser usada como uma técnica que os
ajudara a promover, ou pelo menos prever, o desenvolvimento futuro do pensamento”. Popper, K. What is
dialectics? p. 4.

677 Cf. WL, p. 1578; SL, p. 751.

%®\Merleau-Ponty, M. As aventuras da dialética, p. 16.

679 «[...] quando falamos do fim da filosofia queremos significar o acabamento da metafisica. Acabamento nio
quer dizer, no entanto, plenitude no sentido de que a filosofia deveria ter atingido, com seu fim, a suprema
perfeicdo. Falta-nos ndo apenas qualquer medida que permitisse estimar a perfeicdo de uma época da metafisica
em comparacdo a outra. Ndo hd mesmo nada que possa justificar tal maneira de proceder. O pensamento de
Platdo ndo é mais perfeito que o de Parménides. A filosofia hegeliana ndo é mais perfeita que a de Kant. Cada
época da filosofia possui sua propria necessidade. Que uma filosofia seja como €, deve ser simplesmente
reconhecida. Nao nos compete preferir uma a outra, como é possivel quando se trata das diversas visGes de
mundo”. Heidegger, M. Sobre a questdo do pensamento, p. 66.
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que demonstrou ser apenas uma figura alusiva de acordo com os problemas enfrentados pelos
novos objetos criados pela ciéncia e pela filosofia p6s-Hegel. Por isso, ndo podemos ignorar
que a filosofia ainda néo findou o processo de reflexdo (se € que algum dia sera capaz de fazé-
lo). A partir das demandas dos objetos reais, novas categorias conceituais sao criadas, por sua
vez, organizadas através dos quadros referencias do pensamento de uma temporalidade
filosofica especifica.

Com efeito, a racionalidade contemporanea parece pouco receptiva a aceitar que haja a
ideia de uma entidade universal e abarcante que possua atributos proprios e autodirigidos,
que, por sua vez, comporte todo o conjunto de fenbmenos conhecidos e também a forma de
um fendmeno que ainda ndo tomou corpo no espaco e no tempo. Segundo a definigdo de

totalidade apresentada por Schelling

N&o h& nada fora da totalidade, e se algo é revelado fora da totalidade, & somente
devido ao fato de uma separacgdo arbitréria do individuo da totalidade. A separacéo €
realizada pela reflexdo, mas em si mesma ndo possui lugar, porque tudo o que ha é
Uno e a totalidade é a absoluta identidade consigo mesma®®.

Esse empreendimento ndo sO carece de aceitacdo publica, como também foi

diagnosticado como um perigo a ordem social democratica. Por isso, simplesmente ndo é

681

possivel admitir que o principio de identidade™" seja a substancia ética do Ser. Em outras

palavras, se se deseja construir uma teoria que torne inteligivel as producdes do pensamento,
ela teria, no minimo, que admitir no Ser uma capacidade inesgotavel de transformacéo, pois
se 0 processo de historicizacdo do Ser serve como o remédio a um regime de verdade fechado

em si mesmo, este deveria ser considerado como uma tarefa sem fim®%2,

Numa disparidade 6bvia com a antiguidade, que determinou séculos de metafisica
(europeia), a filosofia contemporanea propde a tese da primazia da negatividade.
Essa tese possivelmente merece um lugar central entre todas as teses tectdnicas da
modernidade, pois ndo apenas encarna uma ruptura com a metafisica cristdo-
platbnica tradicional, mas também continua a romper, ainda hoje, com todas essas
formacGes tedricas, padroes de pensamento e opinides espontaneas e habitos que a

%80 Schelling, F. W. J. Darstellung meines Systems der Philosophie, p. 16-17.

%81 | dentidade tal como pensada por Schelling, cuja traducio pode ser expressa pela formula A=A.

*82 “Uma das teses mais fundamentais da filosofia contemporéanea é a do primado da negatividade. Certamente, a
prépria questdo da negatividade estd presente na tradicdo filosofica desde o seu inicio. De certa forma, é a
questdo filosofica, discutida ao longo da histéria na Antiguidade, pelos escolasticos, no misticismo filoséfico, no
idealismo alemao e até nos tempos modernos, sob varios nomes como nada, vazio, ndo-ser, falta e muitos,
muitos mais. Mas, em contraste com o pensamento contemporaneo, a filosofia tradicional, especialmente a
classica, foi determinada em principio por uma escolha contra a negatividade. O curso do pensamento na
antiguidade talvez seja melhor expresso na afirmacéo de Parménides de que apenas o ser €, enquanto 0 nao ser
ndo é. Parece que a escolha do ser é em si uma negagdo do nada”. Moder, G. Hegel and Spinoza, p. 121, grifo
Nosso.
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perpetuam na "ciéncia da economia", bem como em nossos "problemas" tedricos,
filosoficos e académicos e nas lutas politicas e morais. A ideia da primazia da
negatividade pode ser encontrada nas teorias mais divergentes. Mesmo com autores
paradigmaticos de afirmacgdo, como Deleuze, mencionado por Benjamin Noys como
"a figura central do afirmatismo contemporaneo"”, pode-se, em certos contextos, falar
da primazia da negatividade. Como o titulo do famoso livro de Deleuze indica, a
diferenca e a repeticdo substituiram o original e o idéntico como objetos
privilegiados da filosofia. Deleuze passou a considerar aquilo que a metafisica
tradicional considerava algo que rompia a unidade original ou algo que
simplesmente imitava os principios primarios (uma imitacdo que necessariamente
falhou) como a propria forca produtiva. O que a tradicdo entendeu como
negatividade - o que é acidental ou destrutivo, o que ndo existe em si, mas so recebe
o ser de alguma Origem distante e elevada - ocupa assim o centro da filosofia, pois
ndo precisa de Origem para ser o que é°%.

Butler®®, por exemplo, dird que uma reflexdo nao-histérica imuniza um objeto
qualquer de reconhecer as relacdes de poder que Ihes sdo intrinsecas e, por isso, a hegacao de
uma historicidade ndo seria uma saida viavel para produzir uma teoria Gtil. Porém, o preco
gue se paga é exatamente o de que quanto mais historicizamos o objeto, mais percebemos
como ele € indeterminado. Quanto mais produzimos indeterminacdo, mais nos afastamos dos
perigos de vincular o sujeito da histéria a predicados essenciais. Ora, mas quem diz da
necessidade de produzir um objeto historicizado, sendo um sujeito igualmente histérico?
Como circunscrever a historicidade de um objeto sem fazer com que o proprio sujeito
desapareca ante a necessidade (justificavel) de produzir a destruicdo de propriedades imoveis
do Ser? Ao abolir a universalidade, mal conseguimos definir o sujeito da historia e talvez por
essa razao, a ideia de universalidade ndo parece ser facilmente descartada. Porém, como é
possivel inclui-la sem fazer do universal uma dimensdo prescritiva ou como um
tamponamento do tempo do Conceito?

As justificagbes para admitir uma realidade movente sdo muitas. Como dissemos

acima, essa admissdo tem a ver com o impacto plblico de uma teoria®®

. Isso porque a
verdade ndo é s6 um fendémeno epistémico formal, cuja justificacdo pertence ao quadro
referencial produzido por uma subjetividade. A repercussdo publica de uma construcdo

racional ndo pode ser apenas um apéndice de uma teoria, mas parte de sua justificacao.

E na vida de um povo que o conceito da efetivagio da razéo consciente-de-si tem de
fato sua realidade consumada: ao intuir, na independéncia do Outro, a perfeita
unidade com ele; ou seja, ao ter por objeto, como meu ser-para-mim, essa livre

%83 Moder, G. Hegel and Spinoza, p. 122.
%84Butler, J. Gender trouble: Feminism and the subversion of identity, p. 121.
%85 «j4 ndo somos tentados, na era da teoria, pela retorica tradicional da propria filosofia e por suas auto-

justificativas filoséficas”. Jameson, F. Valences of the Dialectic, p. 10.
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coisidade (Dingheit) de um outro, por mim descoberta — que é o negativo de mim

mesmo - [na sua realidade acabada (seine Vollendete Realitat)]*°.

As preocupacdes que aparecem inscritas nas criticas a Hegel, de um modo geral,
convergem para uma oposicao a totalidade fechada em si mesma. Mais problematica do que a
ideia de totalidade, seria “[...] a maneira pela qual ele [Hegel] concebe o pensamento
especulativo como ‘a consumacdo de si mesmo’ (a saber, da Raz&0)®®". Nesse sentido, a ideia
de niveis, ou etapas, poderia sugerir que nada fosse realizado no Conceito que ja ndo estivesse
antecipado de antemdo, como se o espaco légico de efetivagcdo da contingéncia se fechasse,
assim que cumpre as condicdes de emergéncia da necessidade, cujo papel seria o de trilhar as
determinacg6es conceituais segundo um caminho apenas.

O diagnoéstico apresentado por Luft sobre a dialética, quando apresenta a
incompatibilidade do pensamento dialético consigo mesmo aponta para que haja em Hegel
dois objetivos antagonicos no interior do pensamento hegeliano. Esse conflito existiria,
sobretudo, inscrito no fim da determinacdo do Conceito, no qual o aspecto critico é suprimido
em favor de uma completude da exposi¢do conceitual. Porém, como um sistema, a
incompatibilidade poderia ser apenas localizada aqui ou ali, ou a incompatibilizacdo estaria
alastrada na escrita da Ciéncia da Ldgica como um todo? Se hd um conflito na filosofia
hegeliana por ela conter um principio negativo critico e a0 mesmo tempo uma necessidade de
positivacdo da razdo especulativa, esse estado de desigualdade parece emergir também em
outros dominios da Légica. Por exemplo, a acusacdo de um determinismo antecipativo
também € seguida de uma profunda preocupacdo em reconhecer a importancia da
contingéncia, ndo sé nas modalidades do Ser, mas onde quer que a multiplicidade produza
uma relacéo de indiferenca para com a identidade que a opde, bem como a ideia de um carater
profundamente imanente que se determina como uma forma imediata capaz de transformar a
alteridade em um contetdo proprio.

Na verdade, falar de antecipacdo implica em admitir que o absoluto é, desde ja, o

mesmo no comeco imediato, na mais alta abstracdo e pureza em que ele é capaz de por-se.

O avango ndo €, portanto, um tipo de superfluidade (UberfluB); isto é o que seria se
aquilo que estd no comeco ja fosse o absoluto; o avango consiste nisso: que o
universal se determina e é o universal para si, isto é, igualmente singular e sujeito.
Somente em sua consumagéo (Vollendung) é o absoluto®®.

%8 A (iltima parte encontra-se suprimida na traducdo de Paulo Menezes. PhG, p. 264; FE, p. 247.
%87 Jameson, F. The Hegel Variations, p. 131.
%88 WL, p. 1555; SL, p. 740.
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O que Hegel quer dizer com esse aspecto de superfluidade, ou abundéncia, excesso,
etc., é que a imediatidade precisaria ser, de antem&o, mais do que um processo imediato, caso
ela viesse a antecipar a si mesma. Isso porque toda antecipacdo € uma forma de um
pensamento exterior e como tal, na abstracdo que lhe possivel, associado somente ao
entendimento. Na necessidade de que ele seja somente tomado como nada mais do que a
partir da sua imanéncia, dird Hegel, o Conceito deve apresentar-se como uma esfera
analitica®®. Porém, igualmente sintético, quando a imediatidade prova, na verdade, “através
da determinacéo que possui em sua prépria imediacéo e universalidade, [...] ser um outro™®®.

Contudo, a teleologia do incondicionado, tal como a descreve Luft seria exatamente a
determinacdo de um Unico caminho possivel para a compreensdo do conceito na sua
totalidade®. Pensamos haver aqui, de modo analogo ao diagnéstico de Luft acerca da
incompatibilizacdo da dialética na execucdo de seu método, igualmente uma incongruéncia do
pensamento hegeliano com ele mesmo. Isso porque na ortodoxia em que é possivel usar uma
gramatica que faz referéncia a um sistema completo, aparece também a impossibilidade de
que Hegel seja capaz, ao longo da exposicdo do sistema, de cumprir todas as exigéncias de
um saber prescritivo, positivo e determinado ao ponto de sua plenitude®®?.

As etapas que descrevemos ao longo desta tese sdo bons exemplos dessa
incompatibilizacdo. Podemos descrevé-las como a acumulagdo de processos necessarios, uma
necessidade l6gica determinada pelas regras rigidas do pensamento na relacdo que possui
consigo mesmo. Atravessar os niveis rumo as figuras cada vez mais efetivas do pensamento
nos forneceria uma efetividade inanimada e a liberdade, condicdo sem a qual o Conceito ndo
pode atingir uma relacdo de si para consigo mesmo, seria apenas outra forma de dizer que o
Conceito € livre porque ndo pode ser nada além de si mesmo.

Traduzindo na linguagem modal usada na Doutrina da Esséncia, a efetividade seria

nada mais nada menos do que a superagdo da possibilidade e a instauracdo da absoluta

%89 «Iss0 & 0 que Platdo exigia da cognicdo, que ela considerasse as coisas por si mesmas; por um lado, que 0s
considere em sua universalidade; por outro lado, que ndo se afaste deles enquanto se apega a circunstancias,
exemplos e comparagdes, mas, pelo contrério, deve apenas manté-los & vista diante dele e trazer & consciéncia o
que é imanente neles. - Nesta medida, o método da cogni¢do absoluta ¢ analitico”. WL, p. 1557; SL, p. 741.

%% | dem.

%91 «“Todavia, se em Hegel a generalizagdo da critica pela énfase no carater incontornavel do confronto filoséfico
no devir historico resultou enfraquecida devido ao apelo a um telos incondicionado inerente ao desdobramento
do Conceito (na historia concreta da filosofia e em sua contrapartida logica na Ciéncia da Ldgica), a recusa da
teleologia do incondicionado tendera a fazer desabrochar esse potencial critico da metal6gica”. Luft, E. A logica
como metalégica, p. 221-2.

892 «Na medida em que a idéia tem em si o momento de completa determinagio (vollkommenen Bestimmtheit), o
outro conceito ao qual o conceito se relaciona possui em sua subjetividade ao mesmo tempo 0 momento de um
objeto; consequentemente, a idéia entra aqui na forma de autoconsciéncia e, nesse aspecto, coincide com sua
exposi¢ao”. WL, p. 1538-9; SL, p. 731.
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necessidade. Dado a pouca importancia que Hegel atribui & possibilidade®®

694

(o possivel é
vazio sem a presenca da efetividade™"), ndo nos surpreende que esse tipo de interpretacéo seja
possivel. O que a possibilidade possui como risco é que sua posicdo seja a abertura ao porvir,
assim como a forma da antecipacdo, a um campo abstrato, outro tipo de reflexdo externa.
Juntamente a antecipacdo, a possibilidade de um efetivo parece ser, para Hegel, um
pensamento vazio. A profunda imanéncia do pensamento hegeliano rejeita que este seja uma
antecipacdo, mas a0 mesmo tempo, poderia colocar em risco sua natureza vindoura. No
entanto, para Hegel, tudo se passa como se a possibilidade, ela mesma, pudesse servir como
um impasse para a realizacdo da natureza processual do conceito. Ha algo de libertador na
efetivacdo da necessidade. Uma vez que se institui um caminho, 0s processos de
exteriorizacdo, ou alienacdo (Entfremden), para sermos mais precisos, podem liberar o
processo para sua realizagdo finalmente®®®.

N&o obstante, uma das funcBes da possibilidade é o enfrentamento do principio da
ndo-contradicdo quando 0 pensamento pode afirmar que “0 possivel equivale a mais do que
apenas o principio da identidade”®®. A igualdade simples, através da possibilidade, funda um
tipo de contradicdo que nega a formacdo de uma identidade, na qual um elemento qualquer,
na igualdade que possui consigo mesmo (A=A), encontra na logica interna desta igualdade

uma oposicgao (A= -A).

Sempre que existe uma possibilidade em questdo, e o problema é demonstrar sua
contradicdo, basta se prender a multiplicidade que ela contém como conteGdo ou

como sua existéncia concreta (Existenz) condicionada, e a partir disso a contradicéo

sera facilmente descoberta®”.

Mais importante ainda, uma das func¢des da possibilidade se relaciona & necessidade
absoluta, mais especificamente, se relaciona a maneira como esta pode exteriorizar-se.
Haviamos demonstrado, quando tratamos das modalidades absolutas, que a necessidade era

cega. O contedo que se produz nas categorias posteriores a necessidade absoluta ndo pode

893 «“No sentido dessa possibilidade formal, qualquer coisa que ndo se contradiga ¢ possivel, o reino da
possibilidade é, portanto, a variedade ilimitada.”. WL, 1000; SL, p. 479.

%% “Tudo o que ¢é possivel tem, portanto, em geral, um ser ou uma existéncia concreta (Existenz)”. WL, p. 1003;
SL, p. 480.

%% «poderiamos dizer que a possibilidade pertence a concepgio neurética da liberdade, que é a da liberdade de
escolha; dentro dessa perspectiva, a necessidade s6 pode aparecer como a negagdo da liberdade, uma restrigao de
escolha para alguém, ou seja, nenhuma - a ironia é que o grande campe&o da livre escolha, o neur6tico obsessivo,
é precisamente aquele que é incapaz de escolha, quem faz sua casa em um eterno "talvez". A neurose obsessiva é
a patologia da escolha que revela sua falsidade inerente, a mentira da autonomia egoica”. Schuster, A. The
trouble with pleasure, p. 89.

%% WL, p. 1001; SL, p. 479.

%7 WL, p. 1010; SL, p. 483
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ser determinado de antem&o, mas sdo absolutamente necessarios como uma rela¢do, uma de
tipo especialmente cara ao empreendimento hegeliano, uma autorrelagdo. Esta que ird
culminar na producdo da substancia, na sua formacdo autotélica e em suas respectivas
exterioridades.

Na cegueira da necessidade absoluta, pois ndo pode antever que tipo de eventos se
determinam na sua manifestacéo, a possibilidade e a efetividade sdo denominadas por Hegel
como “efetividades livres (freie Wirklichkeiten)”®®. Portanto, “o contato reciproco dessas
duas efetividades aparecem, assim, como exterioridades vazias (leere AuRerlichkeit); a
efetividade de um no outro ¢ a possibilidade que é apenas possibilidade, contingéncia”®®.
Logo, a cegueira da necessidade absoluta tem como produto da exteriorizacdo um meramente
possivel, um pér-se vazio. A discussdo avanca até o ponto no qual Hegel determina, como
conteddo da substancia, a unidade da possibilidade e da efetividade.

Uma vez estabelecida a unidade substancial, a possibilidade deixa de ser mencionada.
Quando a resolucgéo das contradigdes da substancia demanda que o acidente que se externaliza
a ela retorne como uma grandeza negativa, 0 pensamento exterior perde a funcdo de
determinar-se como um para além, pois a possibilidade é sempre algo que ainda nao se
determina; todo possivel é uma efetividade que ainda nao é efetivada’®.

A Unica forma de referéncia ao possivel é através da contingéncia, a unido entre
efetividade e possibilidade. A contingéncia, por sua vez, nao pode ser determinada sem que
seja encontrada no pensamento que a determina uma relacdo de necessidade. Dado um
conjunto de fatos qualquer, uma necessidade € produzida. Porém, Hegel ndo apenas relaciona
necessidade e contingéncia, mas identifica uma modalidade a outra. Ndo h4 como pensar a
necessidade sem também pensar na contingéncia e vice-versa. Com efeito, ao contrario da
possibilidade, a contingéncia ndo desaparece da Ciéncia da Lbgica, mesmo apds a
determinacdo da necessidade absoluta. Ora, se as duas modalidades estdo identificadas, onde
uma esta a outra também se apresenta. Vimos, por exemplo, que mesmo na demonstracao do
silogismo, a ligacdo que € possivel depreender entre 0s seus termos € apresentada, a principio,

como pensamento exterior. E um problema que encontra a necessidade da ligacdo entre o

898 WL, p. 1020; SL, p. 487. Curioso notar que o uso de liberdade, neste ponto, ndo parece precisar nenhuma
é:g%ndigéo autotélica. As efetividades livres ndo constituem, ainda, um processo de produgédo autbnomo.

Idem.
" Egsa deficiéncia pode ser encontrada também no diagnéstico do tempo futuro. Segundo Hegel, “Pois o
passado é a preservacdo do presente, como efetividade, mas o futuro é o oposto disso. E, ao contrario, aquilo que
é sem forma (Gestaltlose) [...] Portanto, ndo pode ser intuida nenhuma forma no futuro”®. O tempo e a
possibilidade sdo ambos privados de efetividade. Vorlesungen Uber die Geschichte der Philosophie I, p. 501.
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meio termo e os demais através de ligagcdes contingentes. Somente na transi¢do do silogismo
de inducdo ao categdrico e hipotético, a contingéncia da progressdo ao infinito encontra a
necessidade através da suprassuncao da prova externa.

E verdade que considerar a contingéncia no interior da necessidade, por si s, nio
resolve o problema da abertura para novos possiveis, no interior da filosofia hegeliana. Hegel
é taxativo quanto ao papel da possibilidade: sem a efetividade, a possibilidade é apenas uma
consideracdo vazia; sozinha ela ndo nos diz absolutamente nada. Porém, a discussdo das
modalidades abre um caminho para considerar o aparecimento do novo, ou do imprevisivel,
mesmo que Hegel ndo estivesse pronto para admitir que a contingéncia pode revelar algo de
uma efetividade que ndo estivesse sempre destinada a tornar-se necessaria.

A necessidade real é a culminagdo, o Unico caminho possivel da efetivacdo de um
evento que atravessa condi¢cbes contingentes. Quantas condicGes sdo precisas para um
fendmeno tornar-se necessario, ou ainda, quanto de necessidade é preciso um fendmeno
possuir para tornar-se efetivo? Isso Hegel ndo diz. A Unica pista possivel reside na imanéncia
da contradicdo que a determinacdo, como uma categoria real, pode engendrar. SO ela pode
decidir quais sdo as forcas indispensaveis para que algo deixe de ser contingente e torne-se
necessario. No campo das modalidades absolutas, a necessidade, na sua manifestacao, é capaz
de produzir efetividades e possiveis de forma livre e desordenada. A necessidade diz que tudo
0 que deve ser produzido precisa cumprir as condicdes de uma auto-causacdo. Porém,
novamente, poderiamos perguntar: de todas essas efetividades livres que a necessidade
absoluta é capaz de produzir, o que faz com que elas deixem de ser a criacdo, a repeticdo de
efetividades contingentes? Para essa questdo, a resposta de Hegel é mais clara: o fim de uma
desordem na cadeia de producdo da necessidade absoluta reside no aparecimento da
substancia, que passa a dominar os conteidos por dela emanados. A substancia reproduz sua
inteireza l6gica na finitude, forjando um jogo no qual a multiplicidade afirma a unidade e
vice-versa; essa € a sua deficiéncia e também a oportunidade de sua destituicéo.

Resta-nos tatear a linguagem cifrada que Hegel nos apresenta, cujas especulacfes
revelam, como apontamos acima, uma incompatibilizacdo consigo mesma. Do modo como
situamos o problema, teriamos, como ja anunciamos, a possibilidade de encarar as etapas
como modos de posicdo do Conceito, uma serializacdo que permite apenas uma ordem de
seguimento, capazes de justificar apenas o processo de auto-determinacdo conceitual como

um movimento morto, porque uma etapa ja seria a antecipacdo logica da outra. As etapas
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seriam, portanto, contingéncias capazes de encontrar, através de justificacdes internas a sua
propria organizagéo ldgica, a necessidade de sua efetivacao.

Porém, existe outro caminho possivel, que certamente ndo é exterior a algumas das
consideracGes hegelianas, principalmente aquelas que justificam a execucdo do método
dialético como superagcbes engendradas por um processo (a negacdo da negagdo) que
desvirtua a imediatidade que inicia a cadeia da determinagdo, Oposigdo e suprassungao.
Poderiamos considerar as Stufen, ndo como processos acumulativos que depositam no futuro
0 peso da necessidade (nada podera ser diferente daquilo que a prescri¢do logica define como
necessariamente efetivo), ou ainda, tampouco como leis gerais a partir das quais tais e tais
niveis gerariam tais e tais processos.

Propomos primeiramente uma mudanca de designacao, que se inspira na traducdo de
Paulo Menezes, tradutor da Fenomenologia do Espirito para a lingua portuguesa, quando
decide traduzir o termo Stufen como plataformas, ao invés de niveis, etapas ou degraus. A
traducdo ndo parece sugerir que as Stufen cumpram outro papel sendo o de suportar a
acumulacdo necessaria para o engendramento de passos, na sucessdao do método dialético.
Porém, aqui, sugerimos que o termo plataforma diga mais. Ao propor esse termo especifico
estamos defendendo que os processos podem ser entendidos como cumulativos e capazes de
suportar uma duracdo que é determinada pelo tempo interno de sua contradicdo. A solucao
engendrada pelo processo de enfrentamento das contradi¢des, ditada apenas pela imanéncia
interna destas, ndo pode obedecer a um roteiro, desde ja, determinado. A predeterminacédo e a
forca critica da negacdo da negacdo, como vimos, sdo incompativeis. Ndo desejamos,
contudo, apenas a preservacao de critica do pensamento dialético. Isso porque a tarefa da
critica, para Hegel, € também a positivacdo de um processo de transformacao.

Quando tomamos as Stufen a partir de uma consideragéo predeterminista, parece estar
estabelecida uma relagcdo constante entre compensacdo e transformagdo. Um sistema de
contradicdo, quando torna explicito a impossibilidade de permanecer o mesmo, tentaria
compensar, de algum forma, o déficit l6gico que foi posto pela categoria anterior. Desse
modo, a transformacédo estaria vinculada & ideia de que a transicdo de uma categoria para
outra seria nada menos do que o cumprimento de todas as disposi¢Bes prévias do Ser e dos
seus respectivos processos de contradicdo interna.

Porém, quando um sistema decide mudar, ele ndo pode ser apenas o cumprimento de
um roteiro ja inscrito na l6gica primeira da imediatidade. Uma plataforma impulsiona, lanca.

Ela se pde na medida em que se determina em desigualdade a uma area circundante. Quando
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um sistema muda, ele altera a localizagdo, a natureza, a fungdo e a estrutura de seus
elementos. Uma modificacdo qualitativa, quantitativa e topoldgica. Uma sequéncia de
plataformas, na sucessdo de um processo cumulativo, por outro lado, torna possivel que o Ser
seja ndo s6 um conjunto de disposi¢des para o cumprimento de determinadas propriedades,
mas também o designio de viola-las. A viola¢do ocorre sempre quando um sistema encontra

internamente a si a possibilidade de superacao.

O espirito que devora o envelope de sua existéncia, ndo apenas ressuscita,
rejuvenesce das cinzas de sua forma, mas emerge dela superior, transfigurado, mais
puro. Sem duvida, ele se levanta contra si mesmo, devora sua propria existéncia,
mas, devorando-a, ele a transforma e 0 que constitui sua cultura se torna o material,
gracas ao qual seu trabalho o eleva a uma nova cultura™,

Contudo, nem todas as violagdes indicam crescimento ou engrandecimento, mas
podem indicar, no entanto, um aspecto de verdade. Um sistema nem sempre atravessa Seus
problemas de forma exitosa; as solug¢des produzidas quando reorganiza seus elementos podem
ser, inclusive, prejudiciais as finalidades que deseja cumprir.

As plataformas, finalmente, devem ser capazes de produzir uma negatividade que ndo
pode ser simplesmente entendida como algo acidental, um percurso que invade uma
organizacdo sistematica para prontamente ser banida no seguimento de um mecanismo de
superacdo. Uma negatividade substancial, engendrada pela acumulacdo das plataformas,
impbe ao Ser a habilidade de transformacdo, uma capacidade produtiva que é a0 mesmo
tempo profundamente determinada pela ordem de acontecimentos que a antecedem e
surpreendentes, pois o futuro é, como Hegel mesmo afirma, um vazio, uma possibilidade a ser
preenchida por uma efetividade ainda ndo determinada, embora ja condicionada, atravessada e
sustentada pelas plataformas que carregam o Ser ao longo de processos de renovagdo. Por
isso, a historia universal ndo poderia ser outra coisa sendo “0 curso desse desenvolvimento e 0
verdadeiro devir do Espirito no teatro mutante de suas historias” *2.

Se nem todas as violagdes indicam crescimento, mas deve ser verdade que todo

crescimento (e deterioracdo’®

também) indicam, em algum grau, violacdo do sistema; ndo ha
transformacdo que possa mudar o fato de que o Ser deva ser outro para si mesmo, uma

identidade desigual e uma consumagéo que se fragiliza no contato com a alteridade.

01| SPH, p. 62-3.

792 | SPH, p. 346.

703 «Existe uma mutagdo destrutiva que ndo é a transformacao do corpo em um cadéver, mas a transformacéo do
corpo em outro corpo no mesmo corpo, devido a um acidente, lesdo ou uma catastrofe”. Malabou, C. Ontology
of the accident, p. 112.
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Consideracoes finais

Neste trabalho apresentamos as etapas responsaveis pelo aparecimento da forma do Si.
Procuramos mostrar, no primeiro capitulo, como a dialética das modalidades, tal como Hegel
a exp0s na Doutrina da Esséncia, constr6i uma demanda interior ao Conceito de producdo de
uma ordem de constancia. Quando a substancia surge na Ciéncia da Logica, ela passa a
cumprir o itinerario de criar condicGes de estabilidade ao Conceito para engendrar processos
de mudanca. A Doutrina do Ser ndo demandava tal empreendimento porque tratou-se de
compreender processos de transformacdo através da logica do dever-ser na qual um elemento
submete-se a economia negativa da alteridade para que possa arquitetar processos de
transicéo.

A ordem de constancia orquestrada pela substancia passa a compor, mesmo ap6s 0
desparecimento do pensamento substancial, o seguimento da Ciéncia da Logica. Uma vez que
Hegel chega a uma definicéo de absoluto, o Conceito ndo pode tornar-se outra coisa sendo ele
mesmo. A questdo para Hegel seria como demonstrar um processo de mudanca que conserve
um processo de identidade. Tal operacdo é encontrada e sustentada através da razdo
especulativa, cujo tratamento do pensamento da identidade define-a como uma sucessao de
processos de diferenciacdo internos sem a perda de uma ideia de Si. Porém, a substancia nédo é
ela mesma a forma do Si. A unidade substancial pode operar, no maximo, como um ponto de
apoio que sustentard a ideia do Si mesmo. Na verdade, o proprio pensamento substancial
dissolve sua coeréncia l6gica devido a economia negativa da multiplicidade, cujo processo de
assimilacdo € um dos responsaveis por produzir a dimenséo interna do Conceito. Uma vez que
a multiplicidade adentra as determinagdes da substancia, o pensamento substancial precisa ser
redefinido.

Procuramos demonstrar no segundo capitulo como essa nova dimensao do Conceito se
apoia nos ganhos conceituais trazidos pela substancia. Sobretudo, a Universalidade serd uma
das ideias que encontram na ordem das constancias uma sustentacdo, uma vez que ela é, como
Hegel a definiu, uma substancia do Conceito. Mostramos também como a riqueza interior do
Conceito, a partir da recém-descoberta logica subjetiva passa a tratar a dimensdo interior
como uma unidade multipla. Toda a légica subjetiva € uma tentativa de subordinar a ldgica
formal a metafisica critica construida por Hegel, recusando construir uma sintese do mdaltiplo
a partir de um sujeito transcendental. Utilizando uma gramaética propria do quadro referencial

da filosofia transcendental, Hegel atravessa as contradi¢cdes que residem nos juizos e na forma



207

silogistica para justificar a saida da subjetividade formal e iniciar um processo de objetivacéo
da subjetividade. Deste momento em diante temos a produgdo de uma subjetividade que &, ao
mesmo tempo, objetiva, ou melhor, uma realizacdo de uma virada ontoldgica internamente a
Ciéncia da Ldgica. No silogismo, as formas que suplantam as insuficiéncias conceituais do
juizo tratam-se, sobretudo, da formulagdo de um pensamento capaz de unir os termos do
raciocinio silogistico em uma unidade. Esta que devera ser a prova das premissas que estdo
envolvidas no silogismo.

De inicio, a ligacdo das premissas e da conclusdo podem apenas formar ligac6es
exteriores, até que seja possivel ao pensamento operar uma reflexdo das pressuposices
externas e interioriza-las em formas silogisticas superiores. O silogismo é importante ndo
somente porque reconhece uma verdade nocional, mas também porque atesta a demonstracédo
das provas internamente a prdpria organizacao de suas premissas. A forma do silogismo é
importante, acima de tudo, porque como Hegel mesmo afirmara na introducao ao problema do
silogismo, a estrutura circular produzida pelo pensamento silogistico ndo poderia ser apenas
ajuizada pelo entendimento, mas a ligacdo que é estabelecida nesta forma de pensamento
reconhece no Conceito a capacidade de conter em si mesmo sua prova ontologica. Além
disso, a importancia do silogismo jaz no reconhecimento de que o Conceito possui uma
circularidade que da a este a capacidade de que o final de um processo demonstrativo retome
seu comeco. Por isso, o silogismo é um fundamento (Grund) do mecanismo descrito ao final
da Ciéncia da Légica que defende o fim da demonstracdo igualmente como um recomeco.
Um processo que continuara um percurso que tratard de encontrar, na Ideia Absoluta, uma
filosofia do real. Essa nova forma de divisao entre a forma e contetido acaba por produzir uma
forma historicizada, capaz de produzir as condi¢bes de conhecimento da natureza e do
espirito. Contudo, como defendemos aqui, a comunicacéo entre a forma infinita encontrada na
Ciéncia da Loégica ndo podera atravessar a finitude sem deixar-se macular por ela. A
apresentacdo de formas infinitas que referenciam o mundo sdo modificadas assim que elas
passam a responder a pergunta: o que sdo 0s objetos reais?

As etapas da forma do Si ndo poderiam estar completas sem que seja reconhecida
juntamente a substancia e ao silogismo, a teleologia. Afinal, um processo teleoldgico significa
a retomada da definigcdo das causas finais do Conceito. Qual é o propoésito do Conceito e o que
ou quem se determina como agente desse processo? Hegel, ao reconhecer uma historicidade
do conceito de teleologia, procura determinar um tipo de teleologia imanente. Por isso, recusa
a ideia de que no interior do Conceito haja uma agéncia exterior capaz de dar as coordenadas
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de acdo ao Ser. Ao atravessar as oposicOes que residem a teleologia, a saber, a diferenca entre
propdsitos subjetivos e o mundo objetivo, Hegel reconstr6i o pensamento teleoldgico ndo sé
para orquestrar uma nocao interna de prop0sitos, mas para recusar uma constituicdo imediata
do mundo objetivo. Os propositos, dira Hegel, sobretudo a partir da categoria da vida, ndo sdo
apenas direcdes, ou finalidades. Os processos teleologicos sdo capazes de transformar o
mundo, uma vez que a assimilacdo de uma dimensdo exterior nunca € apenas uma
acumulacdo vazia, mas € arquitetada em conjuncdo aos objetivos internos do agente que se
pde em movimento.

Com a forma do Si posta, procuramos demonstrar que ela ndo poderia ter surgido sem
que tenha aparecido no percurso de génese uma ordem de constancia, sem a qual a forma do
Si jamais poderia atravessar processos de individuacdo sem perder a si mesma. A forma do Si
ndo conseguiria determinar a si mesma sem que ela fosse igualmente uma estrutura silogistica
sem a qual a ligagdo entre diversos processos de diferenciagdo ndo encontrariam a
circularidade propria a subjetividade. Finalmente, a forma do Si ndo poderia surgir sem que
abordassemos o problema da teleologia. Como Hegel o determina, o Conceito €, por
definicdo, um Ser em acdo’®. E preciso, para que ele reencontre a si mesmo, reconhecer um
caminho a seguir ou ainda um seguimento que ponha o processo de determinagdo do Conceito
em marcha. O Conceito identifica-se profundamente a natureza processual do tornar-se
(Werden).

A partir da exposicdo das etapas que constituem o processo de demonstracdo da forma
do Si, o terceiro capitulo teve o objetivo de produzir alguns questionamentos acerca da
natureza do percurso que institui o Si como necessario. Procuramos colocar como um
problema a ideia de sucessividade gerada pelo método dialético. Qual seria a natureza dos
processos de serializacdo das etapas as quais vimos trazer a efetividade a existéncia do Si?
Uma primeira resposta a este problema designa as etapas a partir de uma ideia segundo a qual
a acumulacéo propria ao processo dialético ndo é nada mais do que simplesmente a disposi¢do
de passos que seguem, de forma necessaria, uns aos outros. Esse seguimento acaba por
conferir a dialética uma caracteristica de ser um pensamento fechado, ou ainda, um processo
racional que mina a vivacidade conceitual previamente construida. Partimos da consideracdo
dos diagnosticos de Luft, para quem a dialética tem um projeto critico louvavel, embora
tropece em suas proprias ambicdes, acabando por gerar um dogmatismo interno a prépria

criticidade do método.

" De forma analoga ao Ser, “O espirito é essencialmente o resultado de sua atividade; sua atividade é a
superagdo do imediatismo, a negagdo disso e o retorno em si mesmo”. LSPH, p. 66.
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Para Luft, isso acaba por gerar, como o0 autor mesmo diz, uma incompatibilizacdo da
dialética com seus proprios objetivos. As dimensfes criticas e absolutas ndo convivem
pacificamente no espaco légico arquitetado por Hegel. Nos perguntamos, porém, se essa
incompatibilizacdo poderia ser apenas gerada localmente a este problema especifico, ou se a
propria logica hegeliana ndo comportaria outros pontos no qual disporia de outras
ambivaléncias. Pensamos que a ideia das Stufen seja um desses pontos de incompatibilizag&o.

Ela tanto poderia ser tratada a partir de uma linguagem ortodoxa que localiza as Stufen
como nada além de prescri¢cbes logicas. Anuncios de disposi¢fes prévias do Ser, quando
cumprem a insuficiéncia de uma categoria apenas nas determinacgdes que a seguem. As etapas
seriam apenas o cumprimento de um roteiro prévio de modo a realizar a consumacao do Si
consigo mesmo. O gque propusemos, de maneira ainda embrionaria, € uma designacao que pde
as Stufen em outro campo semantico. Haviamos sugerido nomear as Stufen de plataformas, na
tentativa de propor que o procedimento cumulativo da dialética imprima uma forma de
acrescimento que nédo seja ao mesmo tempo antecipagéo.

As plataformas seriam determinadas pela conjuntura interna de sua propria
organizacdo logica, um processo radicalmente imanente, que dispensa predicados de
antecipacdo para validar suas produgdes. As plataformas, do modo como a entendemos,
produzem uma temporalidade propria, cuja condi¢do de presentificacdo reside na capacidade
de transformar a qualidade dos contetdos mediados por elas. Depois de produzida uma
mediacdo, para que 0 processo cumulativo siga, € preciso fazer do que antes era mediado, um
processo imediato, ou ainda, uma acumulacdo de todas as condi¢bes que o antecedeu. As
sequéncias dispostas nessa temporalidade propria ao Conceito, por serem radicalmente
imanentes, ndo podem definir o tipo de evento que seguira de uma acumulacdo especifica,
embora possa positivar-se na efetivacdo de novos processos que a seguem. O que esta porvir
jamais podera ser antecipado, mas serd profundamente afetado pela histéria responsavel pela
efetivacdo presente, uma surpresa condicionada pela substancia negativa do processo de
acumulacao regido pelas plataformas.

Nosso estudo implica finalmente em dois impasses. 1) Primeiramente, ao situar uma
incompatibilizacdo da dialética com ela mesma, acabamos por encerrar o texto em um tom de
ambiguidade. O conceito incompativel com ele mesmo apareceu como uma forma de tenséo
constante entre dimensdes antagOnicas (uma identidade ndo-idéntica, uma alteridade
internalizada, uma corrosdo positiva, etc.) Uma estratégia que ndo é estranha a composi¢do

das criticas do absoluto. Talvez Merleau-Ponty seja o melhor exemplo de uma filosofia
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dialética que, ao deparar-se com o impasse do absoluto, encontrou na ambiguidade uma forma
de sanar a paralisacdo do movimento do Ser™®. Esse problema j4 est4 de alguma forma dado
nas consideracdes que Hegel faz a linguagem, em oposicdo a simbologia matematica. A
primeira seria a Unica forma de produzir uma forma especulativa nocional, fazendo oposicéao
ao campo da matematica que resiste, segundo Hegel, em formalizar processos de
transformacédo. Essa oposicdo claramente tende a priorizar a linguagem, porque respeita a
autonomia do campo de especulacdo, efetivando a imanéncia e 0s processos de negacgédo
inerentes ao Conceito. Entretanto, como vimos, a linguagem produz ambivaléncias. Proprio
ao quadro referencial que fazia parte da filosofia hegeliana, a absolutiza¢do (da maneira como
é diagnosticada pelos criticos da dialética) suplanta as incertezas que pairam nas constatacdes
ambiguas do pensamento dialético. Porém, essa operacdo deve pagar um preco impossivel ao
séc. XXI e a todos os quadros referenciais que participam dos principais operadores de
verdade contemporaneos. Logo, uma absolutizacdo nesse sentido ndo parece ser possivel. Do
outro lado, a ambiguidade como simplesmente uma relagdo ambigua pode acabar por
produzir, na complexidade de certas efetivacBes, um campo reduzido a uma oposicao
equilibrada que opera a mudanca e a transformacdo ao equacionar corretamente aspectos
positivos e negativos'®.

O que nos leva para 0 nosso segundo impasse. 2) Se podemos aceitar que haja uma
ambiguidade, ela teria que reescrever a equidade dos termos que participam dela. Considerar
apenas a relacdo de ambiguidade ndo parece nos oferecer nenhum critério de decisdo para
considerar o que ¢ verdadeiro. “O verdadeiro ¢ a relacdo” parece implicar em uma série
infinita de especulagdes (potencialmente improprias) que ao respeitarem a regra da
ambiguidade, poderiam levar a reflexdes estéreis. Por isso, 0 passo verdadeiramente hegeliano
seria 0 de propor que da relacdo nasca um tipo de especulagdo que a junte em um sé
movimento. Entretanto, a circularidade da filosofia hegeliana, como vimos, implica que para
toda ambiguidade gerada, seja produzida outra forma de sucess@o igualmente ambigua. Se a
linguagem nédo pode ser utilizada para tal finalidade, porque poderia produzir uma série que
desagua em uma infinitude imprépria (diagnosticada incansavelmente por Hegel na Ciéncia
da Logica), qual seria outra forma de enunciacdo de verdade? Hegel, como haviamos acima,
considera duas formas de enunciacdo: uma verdadeira (linguagem) e uma imprépria

(matematica). As reservas em assumir a matematica como modo de transmissédo da verdade se

7% para mais detalhes ver o conceito de Hiper-dialética em M. Merleau-Ponty, M. Le Visible et L’invisible.

7% Um bom exemplo da recusa desse quadro de referéncia esta em Luft, E. Sobre a coeréncia do mundo. Nele, o
filésofo reconhecerad que dimens@es positivas e negativas ndo sao relages simétricas, pois elas sdo capazes, no
interior da arquitetura infinita do Conceito, de compor diferentes niveis de relagdes.
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alia ao carater improprio que mencionamos acima, mas também por realizar uma produgéo de
um formalismo. Porém, o final da Ciéncia da Logica anuncia uma nova divisdo entre forma e
conteudo, prestes a ser preenchida pelas especulacfes da Enciclopédia. Sera inapropriado
afirmar que Hegel admite a criagdo de um formalismo, desta vez historicizado? O que nos
levanta a suspeita de que talvez a formalizagdo ndo seja um problema incontornavel e talvez a
matematica possa ser utilizada para tornar legivel o quadro referencial do pensamento
dialético a respeito da ambiguidade. Afinal, o pensamento matematico e dialético partilha de
uma forma de instituicdo que se assemelha muitissimo. Para ambas trata-se de passar de uma
possibilidade (hipétese) para sua efetividade (comparacBes) até a necessidade da

demonstracdo racional”®’.

Isto indicaria a0 menos uma cumplicidade que se assenta no
reconhecimento de que a dialética e a matematica partilham de um pensamento processual.
Um dos candidatos mais provaveis de ocupar essa posicdo seria Gddel, ao propor uma
universalizacdo para o teorema da incompletude.

No texto Einige metamathematische Resultate Uber Entscheidungsdefinitheit und

Widerpruchsfreiheit’*®

709

(Alguns resultados metamatematicos sobre completude e
consisténcia’), Godel afirmard que a prova da consisténcia de um sistema S s6 podera ser
levada a cabo com a ajuda de inferéncias que ndo estdo formalizadas no sistema S. Em outras
palavras, um sistema é ou inconsistente e completo, ou incompleto e consistente. Uma
disjuncéo, portanto, que ndo parece admitir ambivaléncias.

Os efeitos da operacdo metamatematica contemporanea, ao contrario dos diagnosticos
hegelianos, poderia oferecer uma contribui¢do ao campo da metafisica, um pensamento capaz
de tornar compativeis as ideias de transformacdo com aquela da consisténcia e invariancia que

é prépria de uma formacéo absoluta e universal.

797 Zalamea, F. Synthetic Philosophy of Contemporary Mathematics.

%8 Godel, K. Algunos resultados metamatematicos sobre completud y consistencia.

% Uma atencdo para o termo consisténcia traduzido da palavra Widerpruchsfreiheit, que significa literalmente
livre de contradicdes.
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