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RESUMO

A Tipicidade é um tema extremamente rico por se tratar de um meio eficaz
para se alcancar uma interpretacdo sistematica do Direito. Contudo, a Tipicidade
ainda ndo recebeu da doutrina nacional a atencdo que o tema merece. A fluidez e
abertura do tipo permitem que o intérprete construa a norma juridica através da
captacdo das possiveis intensidades de manifestacdo do objeto de interpretacao,
atribuindo assim ao Direito a atualizacdo que o processo legislativo muitas vezes
ndo consegue suprir. A construgdo da norma juridica por meio dos tipos também
permite que os principios e valores que orientam o sistema juridico sejam mais
facilmente captados no processo de interpretacdo. Em matéria tributaria, no Brasil a
concepcao de Tipicidade acabou ficando vinculada & chamada Tipicidade Cerrada,
nada relacionada ao conteudo juridico que recebeu originalmente na Alemanha. A
forte influéncia que o Principio da Legalidade exerce sobre o Direito Tributario
brasileiro e a indevida tradugdo do termo alem&o Tatbestand para Tipicidade
Cerrada, acabou definindo a Tipicidade como a manifestacdo de legalidade
qualificada, afirmacdo de que todos os elementos da regra-matriz de incidéncia
tributaria devem estar prescritos em lei. Ainda que qualquer principio possa ser
relativizado diante de circunstancias concretas que atribuam a outro principio um
maior conteudo juridico, ndo se pode negar a forte influéncia que a Legalidade
exerce sobre o Direito Tributario, por conta da limitacdo que esse ramo do Direito
impde a propriedade e a liberdade. Inegavelmente a Tipicidade é uma ferramenta
extremamente eficaz para uma interpretacdo sistematica do Direito, diante da
abertura do tipo e do seu preenchimento através do discurso do intérprete. O
objetivo do presente estudo € definir o contetdo juridico da Tipicidade e analisar a
sua compatibilidade com o Direito Tributario brasileiro, em especial como meio para

alcancgar uma interpretacéo sistematica.

Palavras-chave: Tipicidade. Tipo. Tributario. Interpretacdo. Sistematica. Legalidade.
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INTRODUCAO: PRESSUPOSTOS METODOLOGICOS

A anadlise da Tipicidade tal qual foi originalmente concebida na Alemanha,
quando comparada com a sua utilizacdo no Direito Tributario brasileiro, permite a
identificacdo de que se tratam de formas diferentes de interpretacdo do Direito,
embora igualmente denominadas. A Tipicidade como ideia de fluidez e de
interpretacdo do objeto de analise do Direito, através das suas possiveis
intensidades, € concepcéo diametralmente oposta a Tipicidade Cerrada, segunda a
qual a Legalidade exige uma qualificacdo, exigindo que ndo s6 o tributo seja
instituido por lei competente, mas que todos os elementos da regra-matriz de

incidéncia tributaria estejam formalmente prescritos.

A constatacdo das diversas utilizagbes da Tipicidade pela doutrina juridica,
sem contudo que houvessem conclusbes mais precisas sobre o seu efetivo
conteudo normativo, justificou a escolha do tema, em especial por entender que a
Tipicidade pode ser uma forma bastante eficaz de interpretar o Direito

sistematicamente.

O presente estudo tem por objeto investigar a Tipicidade como método de
interpretacdo do Direito, analisar quais 0s usos que o instituto tem recebido no
Direito Brasileiro e no Direito Comparado, buscando identificar sua compatibilidade
com o Sistema Tributario Nacional e como meio para se realizar uma interpretacéo

sistemaética do Direito.

Identifica-se que a Tipicidade € um tema riquissimo, permitindo que atraves
de uma interpretacdo do objeto por meio de suas diferentes intensidades, possa o
intérprete produzir a norma individual e concreta com maior contetdo juridico no que
diz respeito aos valores e principios que orientam o sistema juridico. AO mesmo
tempo, trata-se de tema extremamente tormentoso, uma vez que a Tipicidade é
pouco analisada na doutrina nacional e na doutrina comparada, somado ao fato de
haver se difundido no Direito Tributério brasileiro a vinculagdo da Tipicidade como

sinbnimo da denominada Tipicidade Cerrada.



Ciente do desafio que a busca por interpretacdes inéditas sobre a Tipicidade
traria, foi através da leitura da obra de Misabel de Abreu Machado Derzi, Direito
Tributario, Direito Penal e Tipo, que foram definidos alguns dos problemas que
seriam necessarios abordar no estudo.® Sem a pretensdo de esgotar o tema, mas
mais propriamente em levantar quais sdo 0S pressupostos metodoldgicos
necessarios para se aplicar o Direito de forma tipificante, se passou a investigar a
interpretacdo dos principais autores que analisam o tema e de que forma se tem

tratado da Tipicidade na Alemanha, em Portugal e no Brasil.

Além da analisar a interpretacdo de Misabel de Abreu Machado Derzi, foram
investigados os pensamentos de Karl Larenz®, Alberto Xavier®, Ricardo Lobo
Torres®, Humberto Bergmann Avila®, Klaus Tipke® e de Arthur Kaufmann’ sobre a

matéria.

A partir dessa investigacao que acabou se constatando que a acepcao de tipo
vem sendo usado pela doutrina ao menos sob trés primas diferentes, como
ordenacdo de conhecimento ou descri¢ao fluida e aberta do objeto de aplicacdo do
Direito, como sinénimo de fato gerador (Tatbestand) e como forma simplificadora de
execucao e fiscalizacdo da lei tributaria, em prol da praticidade da arrecadacao.
Assim, se fez necessario analisar essas trés diferentes utilizacées que a Tipicidade
vem recebendo da doutrina e investigar sua compatibilidade com o Sistema

Tributario Nacional.

Reforca-se que a presente investigacdo teve como objetivo interpretar a
compatibilidade da Tipicidade com o Sistema Tributario Nacional, assumindo como

premissa que o Estado Democréatico de Direito concebido no Brasil, a partir da

! DERZI, Misabeu de Abreu Machado. Direito tributario, direito penal e tipo . 2. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1997.

> LARENZ, Karl. Metodologia da Ciéncia do Direito . 3. ed. Lisboa: Fundacdo Caloustre Gulbenkian,
1997.

® XAVIER, Alberto. Tipicidade da Tributacédo, Simulagdo e Norma Antieli  siva. Sdo Paulo: Dialética,
2001.

* TORRES, Ricardo Lobo. O Principio da Tipicidade no Direito Tributario. Revista Direito
Administrativo , Rio de Janeiro, v. 235, 2004.

®> AVILA, Humberto Bergmann. Sistema Constitucional Tributario . Sdo Paulo: Saraiva, 2004.

® TIPKE, Klaus. Direito Tributario . Traduzido por Luiz Déria Furquim. 18 ed. Porto Alegre: Sergio
Antonio Fabris, 2008.

" KAUFMANN, Arthur; HASSEMER, Winfried. Introducdo a Filosofia do Direito e a Teoria do
Direito Contemporaneas . Lisboa: Fundac¢do Caloustre Gulbenkian, 2002.



Constituicdo de 1988, melhor alcanca os seus valores e principios através da uma
interpretagcéo sistemética do Direito. Como bem adverte Lénio Luiz Streck, ainda é
necessario que haja uma real passagem do antigo modelo de Estado Liberal para o
atual Estado Democratico de Direito, de forma que seus valores e principios ganhem
efetividade.®

Para desenvolver o presente estudo, no Capitulo 1 buscou-se situar o leitor no
tema, definindo a Tipicidade e apresentando o seu conteudo juridico. Nesse capitulo
inicial sédo apresentadas as interpretacdes do principais doutrinadores (brasileiros e
estrangeiros) sobre o tema, buscando demonstrar a vinculacdo da Tipicidade com a
interpretacdo sistematica do Direito e as vantagens que a interpretacdo do Direito
pela Tipicidade apresentam se comparadas com o modelo de subsuncéao advindo da

classificagéo conceitual.

O trabalho avanca em seu Capitulo 2 para a andlise de como a identificacéo
do tipo permite a interpretacdo tipificante, e quais sdo 0s principios que

preponderam para a orientacéo e limitacdo desse forma de aplicagao do Direito.

Por fim, no Capitulo 3, buscou-se definir se a Tipicidade tal qual foi
originalmente concebida na Alemanha, bem como pelas formas como vém sendo
utilizada pela doutrina nacional e estrangeira, € compativel com o Sistema Tributario
Nacional. Analisa-se se o Direito Tributario brasileiro é compativel com uma forma

de interpretacdo mais aberta e fluida, bem mais proxima de principios como a

8 « .. 0 Estado Democratico de Direito supera as nocdes anteriores de Estado Liberal e Estado Social

do Direito, questdo que é bem definida por Elias Diaz: o Estado Liberal de Direito é a
institucionalizacdo do triunfo da burguesia ascendente sobre as classes privilegiadas do Antigo
Regime, onde se produz uma clara distingdo entre o politico e o econémico, com o Estado
formalmente abstencionista, que deixa livre as for¢cas econdmicas, adotando uma posi¢do de (mero)
policial da sociedade civil que se considera a mais beneficiada para o desenvolvimento do
capitalismo em sua fase de acumulacgédo inicial e que vai aproximadamente até o final da primeira
grande guerra; jA& o Estado Social de Direito pode ser caracterizado como institucionalizacdo do
capitalismo maduro, no qual o Estado abandona a sua postura abstencionista tomada inicialmente
para proteger os interesses da vitoriosa classe burguesa, passando ndo somente a intervir nas
relacdes econdmicas da sociedade civil, como também se converte em fator decisivo nas fases de
producéo e distribuicdo de bens; finalmente, o Estado Democratico de Direito € o novo modelo que
remete a um tipo de Estado em que se pretende precisamente a transformacéo em profundidade do
modo de producdo capitalista e sua substituicdo progressiva por uma organizagdo social de
caracteristicas flexivamente sociais, para dar passagem, por vias pacificas e de liberdade formal e
real, a uma sociedade onde se possam implantar superiores niveis reais de igualdades e
liberdades. In: STRECK, Lénio Luiz. Hermenéutica Juridica e(m) Crise . 3. ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2001, p. 40.



Igualdade e a Mutacdo das Relagbes Sociais, ou se prepondera sua classificagéo
conceitual e a aplicagdo por subsuncdo, em que a Seguranca Juridica e a

Previsibilidade séo principios mais proximos.



CONCLUSAO

4.1 Muitas sé@o na Ciéncia do Direito as definicbes de Tipicidade e do modo
tipificante de interpretacdo do Direito. A Tipicidade € usada pela doutrina juridica
como sinbnimo de conceito, como standards ou medidas moveis de um
comportamento social tipico, como definicdo de fechamento do sistema juridico,
como equivalente ao fato gerador e mesmo para fundamentar a execucao

simplificada e mais pratica da legislacéao.

4.2 No Direito Tributario ficou difundido o chamado Principio da Tipicidade
Cerrada como sinénimo de uma Legalidade qualificada, em que todos os elementos
da regra-matriz de incidéncia tributaria devem estar prescritos em lei. A prescricao
do art. 150, I, da Constituicdo Federal, estabelece uma forte influéncia do Legalidade
e, por contingéncia, da Seguranca Juridica, perante o Direito Tributario brasileiro.

4.3 A Tipicidade remete principalmente ao Direito Alemé&o, que ja ha bastante
tempo tem tratado do tema. A concepcéo original da Tipicidade esta ligada a ideia
de fluidez, intensidade, graduabilidade e abertura, de forma que através da captacéo
do traco recorrente do objeto ou de determinado acontecimento, se tenha um objeto
padrao para correlacionar o processo de interpretacdo do Direito. A abertura do tipo
permite que diferentes intensidades de manifestacéo do objeto ou do acontecimento

tipico sejam correlacionadas.

4.4 A abertura e fluidez da Tipicidade se confronta com o fechamento do
conceito. O sistema juridico historicamente foi sendo concebido como um sistema
fechado e acabado, capaz de englobar as solu¢cdes necesséarias para a vida em
sociedade. O silogismo juridico, em que o fendmeno juridico é fruto do
preenchimento da premissa maior disposta na lei, pela premissa menor tida no fato

social, preponderantemente é visto pela doutrina como sinébnimo de subsuncéo.

4.5 O processo de interpretacdo do Direito ndo ocorre apenas por subsuncéo,

podendo também ocorrer por meio da tipificacédo e da discricionariedade.
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4.6 Tipos e conceitos sdo estruturas diferentes, podendo inclusive ser
diferenciados pelo método de interpretacdo do Direito, sendo a subsuncao propria
dos conceitos e a tipificacdo inerente aos tipos. Tipo remete a uma ideia de abertura
e intensidade, ao passo que o conceito se relaciona a concepcao de fechamento e
previsibilidade. Assim, tipos e conceitos podem ser diferenciados ao menos sob dois
pontos de vista, um, a combinacao dos elementos que o compdem e, dois, 0 método

de interpretacéo do direito a eles relacionado.

4.7 Ha conceitos que sdo formados a partir de tipos. Pode o Legislador
identificar uma pratica recorrente e, a partir dela, quantificar ou qualificar essa
realidade graduéavel, fechando-a em um conceito, como forma de atribuir maior

seguranca e previsibilidade ao processo de aplicagdo do Direito.

4.8 A Tipicidade é forma de interpretacdo do Direito que se amolda com
bastante precisdo ao pensamento sistematico. A concepcao de aplicacdo automatica
da regra ao caso concreto, por meio da subsuncao, j& ha algum tempo foi superada
pela interpretacdo sistematica do Direito. A abertura e fluidez do tipo permitem que o
processo de interpretacdo do Direito receba mais facilmente o influxo dos principios
e valores que compdem o sistema juridico. Ao se analisar o objeto de interpretacao
do Direito através das suas diferentes e possiveis intensidades, o intérprete amplia
seu universo, permitindo que o conteldo normativo das normas seja melhor

preenchido pelo sistema juridico como um todo.

4.9 O processo legislativo ndo consegue acompanhar a rapidez do
desenvolvimento das relagGes sociais, de forma que a cristalizacdo de determinados
valores e principios em regras acaba sofrendo uma desatualizacdo acelerada. A
Tipicidade € método de interpretacdo do Direito que permite ao intérprete uma

atualizacdo da norma, por conta da abertura e fluidez do tipo.

4.10 No Direito, mas principalmente no Direito Tributério, o Normativismo ja
nao pode mais ser utilizado isoladamente. Ainda que a contribuicdo dos autores
estrangeiros e nacionais que desenvolveram essa forma de interpretacdo do Direito

tenha sido da mais inestimavel valia, os valores e principios de uma Constituicdo
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Comunitaria, como € o caso da Constituicdo Brasileira, necessariamente devem
preencher o conteldo normativo das normas juridicas. O Sistema Tributério
Nacional recebe a iluminagcédo dos seus valores e principios proprios, como também
de todos os outros principios e valores inseridos explicita e implicitamente ao longo
da Constituicdo Federal, de tal sorte que mesmo na hipotese que a rigidez aparente
transparecer uma solucdo vinculada, todos esses valores e principios estdo
imbricados na melhor resposta.

4.11 O pensamento sistematico é o método de interpretacdo que melhor
traduz ao Direito as respostas derivadas de uma Constituicdo Comunitaria. O objeto
de interpretacdo do Direito ndo se esgota na norma, mas, ao contrario, no caso
concreto a luz do sistema juridico como um todo. Através da argumentacao juridica,
diante do caso concreto, que o intérprete ira materializar o sistema juridico e

consagrar os valores e principios nele inseridos.

4.12 A aplicacéo do Direito segundo a visao tipoldgica parte da concepcao de
que o tipo é flexivel e aberto, permitindo, assim, que as transicdes de uma
sociedade em constante mutacdo sejam inseridas, com maior facilidade, para o
interior da norma juridica. Ainda que a aplicacdo do Direito por tipificacdo seja fruto
de um silogismo, a presenca do tipo na premissa maior amplia a abertura da norma
para seu preenchimento, permitindo, assim, a maior efetividade da justica material

alcancada pela sistematizagao.

4.13 Considerando que texto legal e norma juridica sao realidades distintas,
que a norma é€ fruto da interpretacdo do texto, pelo intérprete, diante do caso, sendo
o Direito o produto dessa interpretacdo, a presenca do tipo na lei, permite ao
intérprete uma maior amplitude e atualizacdo de resultado. O tipo ao ser recolhido
na realidade do objeto ou do acontecimento meédio e padrédo, sendo posteriormente
positivado, atribui ao Direito a atualidade que o processo legislativo ndo consegue

suprir.

4.14 A Tipicidade é aberta e fluida, amoldando-se como uma luva na atual

visao sistematica de Direito.
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4.15 Tipo é a ordenacdo de dados concretos que, a partir de um critério de
semelhanca, determina a formacédo de uma medida mével de intensidade. A medida
da correlacdo do dado concreto da vida real com o tipo € movel, porque seu
conteudo é aberto, segundo um ponto de vista de uma maior ou menor intensidade.
A partir da construcdo do tipo como objeto de comparacdo, a Ciéncia Juridica
passou a interpretar o Direito segundo o Principio da Tipicidade. Dentre as principais
utilizacoes da tipicidade como critério de interpretacdo do direito tributario estéo:
metodologia juridica; critério de criagdo do fato gerador tributario; e a execucgao
simplificada da lei tributéria, por meio da regulamentacdo administrativa. A tipificacao
surge como o0 processo de formacdo normativa do tipo. A partir da captacdo

fenoménica, ao Legislador fica a competéncia de formar o tipo real normativo.

4.16 A Tipicidade encontra sua origem no Direito Aleméo, tendo firmado-se
como um pensamento de ordem, por meio da identificacdo das diferentes
intensidades de recorréncia do objeto (tipico). Em matéria tributaria, o grande uso da
Tipicidade na Alemanha encontra-se hoje vinculado a praticidade e a execucao
simplificada da lei. Por meio dessa técnica, evita-se a investigagdo exaustiva do
caso isolado, dispensa-se a coleta de provas dificeis ou impossiveis para a
representacdo juridica do caso concreto, tudo visando a praticidade e simplificacao

da tributacao.

4.17 Foram nos paises de fontes ibéricas que a traducdo de Tipicidade, a
partir de Tatbestand, difundiu-se, tendo irradiado repercusséao inclusive para o Brasil.
Havendo forte vinculacdo da doutrina juridica em Portugal as dimensdes formal e
material do Principio da Legalidade, acabou-se vinculando a Tipicidade em matéria
tributaria ao fechamento do sistema tributario, por conta da necessidade da

prescricao exaustiva do fato gerador.

4.18 O uso da Tipicidade no Direito Tributario brasileiro esta fortemente ligado
a chamada Tipicidade Cerrada, sendo também utilizada como fundamento para

justificar a execucéao simplificada da lei tributaria.
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4.19 O Principio da Seguranca Juridica ndo se encontra expressamente
disposto em nosso texto constitucional, mas sua construgdo como direito
fundamental é uma decorréncia da abertura do catalogo de direitos fundamentais e
da derivacio do sobreprincipio do Estado Democratico de Direito (art. 1°), bem como
de regras mais especificas, como a protecdo do direito adquirido, do ato juridico
perfeito e da coisa julgada (art. 5°, XXXVI), e, em matéria tributaria, da legalidade
(art. 150, 1), da irretroatividade (art. 150, I, “a”) e da anterioridade (art. 150, Ill, “b”).
A construcdo de seu conteudo juridico remete a uma ideia de previsibilidade das

relagdes juridicas, iluminando fortemente a relacéo tributaria.

4.20 Os Principios do Estado Democratico de Direito e da Separacdo de
Poderes sao principios estruturantes do sistema juridico brasileiro, deles sendo
derivadas a Seguranca Juridica e a Legalidade. Inegavel que em matéria tributaria,
pela estruturacdo de uma relacdo juridica entre o Estado e o particular, com
importante restricdo de Direitos Fundamentais como a Propriedade e da Liberdade,

tais principios irradiam um forte contetdo axiologico.

421 O exame da Tipicidade estad intimamente ligado ao Principio da
Legalidade, uma vez que a Tipicidade se inicia a partir das prescri¢cdes juridicas
positivadas. A Legalidade ganha ainda maior relevancia em matéria tributaria por ter
recebido do Constituinte de 1988 tratamento especifico pelo art. 150, |, da
Constituicdo Federal. Contudo, a associacao feita pela doutrina entre Tipicidade e
Tipicidade Cerrada acabou criando um desvio de sentido, vinculando um instituto
originalmente aberto com uma ideia de fechamento, reforcada exatamente pelo forte
conteudo axiologico que a Legalidade possui em matéria tributaria. O traco forte da
Legalidade e da Seguranca Juridica sobre o Direito Tributario brasileiro coloca em
forte questionamento a possibilidade de se utilizar a Tipicidade como método de

interpretacdo do Direito Tributario.

4.22 Ainda que a maioria dos casos represente inegavelmente uma estatistica
fiel da conduta tutelada, o plexo de relacdes sociais é infinito, de forma que jamais a
imaginacdo do Legislador podera abranger a complexidade das condutas sociais
possiveis nas molduras da norma. A tipificacdo, assim compreendido o processo de

positivacdo do tipo, é uma visdo parcial, embora em muitos casos bastante
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completa, da conduta social regulada. A Tipicidade e a lgualdade (material)
convergem no sentido de alcancar as disparidades do caso individual, como
mecanismo de Justica. Inegavelmente, o conceito normativo, quanto mais fechado
for, embora possa trazer maior seguranca, sob o ponto de vista de previsibilidade,
menor aplicacdo tera aos casos dissonantes. A generalidade e abstracdo atribuem a
lei a concepc¢do de Igualdade formal, mas € através do plano material da Igualdade
que as diferencas individuais poderédo ser consagradas. Nesse aspecto, reitera-se,
Tipicidade e Igualdade servem adequadamente ao Principio de Justica. Norberto
Bobbio com raz&o observou que a abstracdo e generalidade da norma possuem
como fim consagrar a seguranca juridica, mas que por sua vez acabam
enfraquecendo o dever de se atribuir a justica individual.

4.23 O Principio da Praticidade da execucdo das leis € um dos maiores
aliados do Legislador e do Executivo para justificar uma concepcao impropria de
pensamento tipificante. Em busca da simplificacdo da execucdo das leis, o
Legislador e a Administracdo Publica tém utilizado presuncdes e ficcbes, colhendo
na vida real tipos que expressem o padrdo médio de comportamento ou dos
acontecimentos. A servico da praticidade, colhe-se na vida real o padrdo médio de
comportamento ou de acontecimentos, presumindo que aquela é a média recorrente
dos fatos para efeito de identificacdo do fenémeno tributario. Ndo se questiona a
validade constitucional desses mecanismos de simplificacdo da execucéo das leis,

mas sim a sua definigdo como uma materializacao da Tipicidade.

4.24 Para a melhor analise da incidéncia tributaria, absolutamente importante
a construcdo da regra-matriz de incidéncia tributaria como sistematizacdo dos
elementos indispensaveis a qualquer tributo, tanto descrevendo o antecedente da
incidéncia tributaria, marcado pela formulagéo hipotética “se ocorrer o fato F”, como
pela definicho de uma consequéncia para a hipétese, qual seja, o surgimento da
obrigacao de pagar tributo. Trata-se de norma geral e abstrata, disposta em poténcia
no texto legal, aguardando que o intérprete capte um fato da vida que, se descrito
em linguagem juridica (fato juridico), faz nascer a obrigacao tributéria.

4.25 A apressada adaptacado da metodologia de aplicacédo do Direito Tributario

por silogismo com a teoria dos tipos, fez surgir no Brasil a concepc¢do de que no
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direito tributario o fato gerador € a representacdo do tipo, aquele que Karl Larenz

denominou de tipo real normativo.

4.26 O Direito Tributario, pelo forte traco de previsibilidade que estrutura as
relagbes tributarias, acaba encontrando nos conceitos determinados e
indeterminados uma melhor forma de interpretacédo, valendo da subsuncdo como
meétodo. Vem se difundindo no Direito tributario uma assim chamada interpretacao

tipoldgica, segundo a qual busca-se a praticidade e a otimizacéo da arrecadacéao.

4.27 O Direito € um processo de interpretacdo, resultado de um silogismo,
atraves do qual compara-se a premissa maior, prescrita de forma geral e abstrata no
texto legal (abstrato), com a premissa menor, o fato do mundo real (concreto). A
partir da realizacdo desse silogismo, forma-se o fato juridico, o0 que em matéria
tributaria equivale ao surgimento da obrigacdo de pagar tributo. O silogismo juridico
nao € um processo meramente formal. No processo de interpretacdo que conduz do
abstrato ao concreto havera a necessidade do intérprete realizar uma valoracao
ampla, tanto analisando o fato do mundo real, como analisando a regra a ser
aplicada, tudo em conformidade com a integralidade do ordenamento juridico. No
processo de aplicacdo do Direito é necesséario que o intérprete valore o fato, a partir
da sua descricdo em linguagem juridica, fazendo também a releitura da regra, de
acordo com os principios que orientam a formacédo do seu conteudo normativo. A
interpretacéo do Direito por meio de um tipo permite uma coleta mais rica do objeto,
ao se permitir sua correlagdo com a lei, através de diferentes intensidades de
manifestacdo. Em contrapartida, o conceito veicula uma nota, uma descricao,

fechada do objeto.

4.28 A escolha do Legislador por um tipo denota uma valorizagdo mais forte
de Principios como a Igualdade e a Mutacfes das Relacdes Sociais. O tipo permite
um “maior tempo de validade” para a regra, ja que sua fluidez e permeabilidade
permite ao intérprete correlacionar ao tipo fatos que, embora tenham sofrido
mutacgé&o, ainda assim conseguem ser a ele correlacionados. Ao mesmo tempo que
0s tracos caracteristicos do tipo permitem a duracdo a longo prazo da regra, a
Seguranca Juridica acaba sendo enfraquecida, ja que a tarefa do intérprete ganha

maior relevo.
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4.29 A utilizacdo do tipo como ferramenta para uma interpretacdo sistematica
ajusta-se perfeitamente a concepcdo de Direito, como um sistema aberto, nem
acabado, nem rigido. O tipo, como ordem fluida, permite que para a formacdo do
conteudo juridico do objeto de analise sejam inseridos Principios como a Igualdade,
Justica Material e a Mutacdo das Relacdes Sociais. Tal situacdo néo se visualiza
com 0s conceitos, em que a rigidez dos mesmos acaba dando maior conteudo

juridico para a seguranca e a previsibilidade.

4.30 A Tipicidade é meio extremamente eficaz para uma interpretacdo
sistematica do Direito, servindo, contudo, bem mais a outros ramos, do que
propriamente ao Direito Tributario. A previsibilidade das relacdes juridico-tributarias

se amolda melhor a classificagao conceitual das normas.
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