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RESUMO

As personalidades notorias sdo mais visadas nassrdeiimprensa do que as pessoas
comuns. Acabam sendo objeto de noticias em virtlodefatos de suas vidas cotidianas, que
envolvem, muitas vezes, direitos de privacidadareitds de intimidade, protegidos pela
clausula geral constitucional da dignidade da mesbkamana. Possuem direitos da
personalidade mais permeaveis do que as pessoasnsommliberdade de imprensa como um
direito fundamental invoca, por sua vez, seu diréé liberdade em noticiar os fatos que
sejam importantes ao conhecimento de todos, pdahmgnte, quando relacionados a
interesses publicos e sociais, cumprindo o seul plpdisseminacao cultural e formacédo de
opinido. As formas adotadas pelo judiciario pasoiker esse impasse estdo amparadas em
andlises de casos concretos, construcdes doudsn@rurisprudenciais. As normas previstas
no ordenamento brasileiro sobre os direitos em litmnée apresentam aquém de sua
importancia, carentes de definicbes. O mesmo occore o direito de imprensa, que,
atualmente, encontra-se a mercé dos codigos emoigg§ois declara a Lei 5.250/67 como
inconstitucional. Os casos dificeis, que envolveefadiva colisdo de direitos fundamentais,
de imprensa e de personalidade, sdo resolvidogatdos procedimentos hermenéuticos de
ponderacdo. Contudo, mesmo que existam legislagéesespecificas sobre 0s casos postos,
€ impossivel prever todas as possibilidades qusapo®star envolvidas no conflito. Afinal,
nao se pretende uma legislacdo de imprensa qumeedoépoca das ditaduras. Da mesma
forma pensa-se sobre os direitos de personalidage, pretensdo de completude e de
abordagem de todos os direitos previstos é invid®etcebe-se que a evolugdo juridica, a
cada vez mais, parte de clausulas gerais e insttomdacilitadores a fim de auxiliar o

julgador na interpretacéo e criacdo de solucOes@anso concreto.

Palavras-chave: pessoas notérias; imprensa; dirditgersonalidade; intimidade;

privacidade.



ABSTRACT

Notorious personalities are more ofteotedby the presshan ordinary people. They
become object of the news because their daily 'lib@ppenings often involve rights of
privacy, and right to intimacy, which are protectadthe general constitutional provision of
human dignity.Those people’'sights are considered more permeable when compared
ordinary people’s rights. On the other hand, thesprfreedom, considered a fundamental
right, invokes its right to freely report facts thehould be noted by all people, especially
those related to public and social interests, ditenits role of spreading culture, afaming
opinions.In order to solve this issue, the judiciary isdzhen the analysis of individual cases,
doctrinal and jurisprudential constructs. The rulestained in Brazilian laws about the rights
in conflict don’t match its importance, having pat&finitions. The same applies to the press
right, which depends on the codes in effect, sitke law 5250/67 was declared
unconstitutional. Difficult cases involving effeeti collision of fundamental, press, and
personality rights are solved through the proceslwfehermeneutical reflection. And even
though there are laws more specific to these césegmpossible to predict every possibility
that might be involved in the conflict. It is natténted to return to the legislation of the
dictatorships. The same applies to the rights e$qwlity, according to its impossibility to
claim completeness, and to address all the rightviged. It is perceived that legal
developments are increasingly based on generadedaand facilitating instruments through

which the judge is able to interpret and createlati®n to the specific case.

Keywords: Notorioupeople press;personality rightsintimacy; privacy.
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INTRODUCAO

Os Direitos Fundamentais de Liberdade de Express@ureito de Informacéao,
de Imprensa e os Direitos da Personalidade (hamranidade, imagem, vida privada)
estdo previstos no texto constitucional e, por satureza, sdo hierarquicamente
alicercados no principio da dignidade da pessoaahamnma condi¢cdo e no principio
normativo fundamental. Encontra-se, em todos oxjmios fundamentais, a origem do
principio da Dignidade da Pessoa Humana; uma vex egia € o fundamento
constitucional do Estado Social Democratico deiire

Os direitos fundamentais de livre manifestag@ipehsamento e de informacao
estdo previstos no texto constitucional de formpressa, no art. 5°, incisos, IV, IX,
XVI, e art. 220, paragrafos 1° e 2°. O direitoleldade de expressdo e a informacéo
esta alicercado ao interesse do Estado na evolungiadual e social; visto que a
noticia e a informacdo possuem o poder de conarateias, opinides e transformacao
social, como um “mercado de ideias”, que, atualmgatse expande globalmente ndo
apenas no ambito estatal e através de informargigdas pela imprensa, mas por meio
de todos 0s meios de comunicacgao.

Hoje, inimeras séo as formas de comunicacao, delaeéo de informacéo,
de técnicas e tecnologias alcancadas e manusealdasopiedade, difundidas através de
meios televisivos, cibernéticos e telefénicos dizatlas por todos os cidadédos —
profissionais, da imprensa ou pessoas comuns +elapa e métodos legais ou, até
mesmo, métodos e instrumentos particulares. Erdgsnmeios de comunicacédo estao
sempre em intensa evolugao.

Embora a intensa evolucdo tecnoldgica, percebasseagegislacdo sobre o
direito de imprensa se tornou ainda mais distamtesuh efetiva realidade apos a
promulgacdo da Constituicio Federal de 1988. Recsmite, essa situacdo se
concretizou através da declaracdo de inconstitatdade da Lei 5.250/67, a qual
provocou um panorama de lacuna legislativa, situac& se fez necessério reafirmar a
liberdade de imprensa em adequacéo para o Estatcdsico.

Todavia, a imprensa, além de um dispositivo dermégéo, € um instrumento

de grande forca mercadolégica, sendo utilizada amghte pelas empresas de



telecomunicacdes e pelas pessoas notodrias qudefsadem para a divulgacdo de suas
riquezas.

O presente estudo ocupa-se dessas personalidadesgicélebres, famosas,
que sao objeto de noticias, envolvendo direitositiimidade e privacidade, nas quais se
divulgam aspectos de sua vida que pretendiam maesguardados. Questiona-se,
portanto, que limite impde-se a imprensa na diwglgade acontecimentos das vidas
cotidianas daquelas pessoas. Ou seja, refletelse se a pessoa, ao abdicar de seu
direito, de seu segredo ou intimidade, deverigpssegida pelo Estado.

Como a informacédo e a imprensa séo direitos congiitais necessarios para
a evolucdo da propria sociedade, estes devem saésamos e discutidos, tendo em
vista, principalmente, sua atual e constante e@oluds personalidades notdrias e, por
sua vez, suas vidas publicas e, até mesmo, pareésulambém podem ser consideradas
importantes para a evolucdo da sociedade, da opndiflica e para 0 amadurecimento
social. Varios sédo os casos, 0s julgados, em gperasnalidades publicas tém sua vida
divulgada pela imprensa devido a atitudes envolvestds profissionais de interesse
social, politico e econdémico.

Outras personalidades, em contrapartida, provocansitaacoes para ser
objeto de noticia. Mas nem todas as personalidadsndem a notoriedade a todo o
tempo e em toda ocasido de seu dia a dia. Muisjaie simplesmente sossego e asilo
inviolavel.

O direito privado, em especial, o Codigo Civil, ape em 2002, passa a conter
legislacdo sobre os direitos da personalidade, diégnenciar ou dar a importancia
necessaria ao direito de privacidade e intimidadsgus limites, requisitos ou mesmo a
definicdo de sua esséncia. O sistema brasileinagwi muito terd que evoluir em
relacéo aos direitos de personalidade, seja caorameld de forma mais clara e completa
sua clausula geral prevista no art. 12 do Cédigd,@u especificando e valorizando o
direito de privacidade e intimidade.

Atualmente, é indispensavel que o julgador apligiusulas gerais, de
conceitos jurisprudéncias e de estudos doutrin&@moscasos levados aos tribunais. A
norma nao mais é positivada de forma exaustiva, lbagsada em principios e em
elementos abstratos, capazes de dar a efetivaagatorao bem pretendido. Nada
impede que tais conceitos sobre os direitos dapalisade, sua esséncia e fundamento

sejam positivados em codigos. Essa tendéncia retatijva do direito € capaz de



analisar os casos concretos que envolvem os dirddqersonalidade e a liberdade de
imprensa, mesmo com caréncias legislativas e doi®i

Para os casos dificeis, € comum a utilizacdo érios hermenéuticos de
ponderacao, principalmente, quando estiver em gpgeséncia dos bens fundamentais
de liberdade de imprensa e direitos da personaidadntudo, essa técnica devera ser
aplicada de forma correta, sob pena de incorreragitrariedades e razoabilidades
inventadas.

Utilizou-se, no presente estudo, para melhor ex@ti@ aplicacdo e o debate,
casos concretos, julgados e exemplos paradigmaicoshecidos, no intuito de agucar
a curiosidade do leitor, mas, principalmente, pdeamonstrar a problematica que
enfrentam os tribunais e, principalmente, as peaigtades notérias que buscam a
protecdo de seus direitos de personalidade, efpeai@® os de privacidade e de
intimidade. Ademais, partiu-se de uma analise $agica a fim de adequar a pesquisa a
Otima social, cultural e evolucionista do direffgzeram-se buscas bibliograficas sobre
o tema especifico e os tépicos que permeavam d@stdo somente a partir de uma
analise do direito privado, mas também do diredostitucional, buscando a visdo do
ordenamento como um todo.

Jamais havera uma legislacdo capaz de definir taa¢es praticas que
envolvem esses casos, pois muitas seriam as viar@ger previstas. Além disso, nao
seria cabivel outra conclusdo sendo a que supoesake @ inicio deste estudo: de que
cabera sempre ao julgador a analise dos casosetosmgpara definir qual direito
prevalecerd, levando sempre em conta o direitderdemais peso na situacéo posta.

E, embora os direitos de pessoas notdrias sejagvualieraveis aos meios de
comunicacao, necessario se faz um minimo de pmt&gia tanto, cabera ao aplicador
do direito a analise interpretativa, tendo semprea norte os fundamentos do Estado

democratico de direito.



CONCLUSAO

A evolucao dos direitos da personalidade teveapére a partir das revolucdes
do século XVIII, qguando foram elevados a um direitmividual fundamental.
Fortalecidos pela 22 Guerra Mundial, esses direftmam reconhecidos pelas
constituicbes federais em nivel internacional,gorente com o conceito de Dignidade
da Pessoa Humana, termo ultimo elevado como fundame razdo dos Estados
Democraticos de Direito.

No sistema brasileiro, a dignidade da pessoa har@asista como clausula geral
dos direitos de personalidade, ja que no preseamkenamento constitucional ndo ha
uma previsao especifica, como ocorre em outrosnardentos internacionais, que a
preveem como um direito a tutelar o livre desenwodnto da personalidade. Ha de se
reconhecer, todavia, a evolugdo do sistema bnasibgiando prevé tais direitos no
artigo 5°, inciso X da Constituicdo Federal.

No direito privado, acredita-se que tal claugideal esteja disposta no artigo 12
do Cddigo Civil e seja a Unica previsao mais abeateye clara, capaz de dar o ideal de
guarida e protecao diante da necessidade de seamawo o0s direitos entre particulares.
Contudo, mesmo ndo havendo a previsao ideal enl priseado, cumpre que se
estabeleca uma regularizacdo mais detalhada egaiotan, afim de bem concretizar o
direito fundamental da protecéo da personalidade.

Observada a evolugdo dos direitos da personalidad nivel privado, pode-se
dizer que o Cdédigo Civil de 2002 foi o primeiro @l a legislar esses direitos. No
Caodigo Civil de 1916, as regras a tutela eram Bieries, sendo necessario 0 recurso as
demais legislacfes para sanar as lacunas do C@dig@002, varios foram 0s projetos
apresentados no Congresso Nacional, havendo aiaderos em tramitacao.

Verifica-se que a tutela da intimidade e do smreonceitos abrangidos pelo
direito de privacidade, ndo obteve a necessariarté@pcia pelo legislador de 2002;
embora a Constituicdo Federal o tenha destacadser@ua a origem dos institutos,
indispensavel se faz o seu diferencial, principatlmequando envolvidas pessoas
notdrias expostas a imprensa.

A liberdade de imprensa e os direitos da pergiade sdo direitos fundamentais
que remetem ao compromisso estatal de proporcionbvre desenvolvimento da

personalidade. E responsabilidade da imprensa iticaéixpromocao da opinido publica



e ao trafego de ideias, garantindo uma sociedaeitaalylobalizada e, acima de tudo,
democratizada. A imprensa, cabe a promocio dadiiderde comunicacgéo, de livre
expressdo, em atendimento a direitos difusos @iso&io mesmo tempo, cabe a esta o
compromisso de fornecer individualmente informacéesindividuo como eleitor e
cidadao, impulsionando a livre formacéao de suagmaiglade, amparado pela mesma
base constitucional: dignidade da pessoa humana.

Encontra-se atualmente o direito de imprensantacde legislacdo especifica
perante a decisdo do Supremo Tribunal Federal ladggtarou a inconstitucionalidade
da Lei 5.250/67. InUmeros séo os projetos de isando suprimir esta lacuna; contudo,
as definicbes legislativas sobre os direitos daqelidade expostos aos meios de
comunicacao encontram-se incertas.

Como inexistem dispositivos privados, seja no i@ddCivil ou em legislacdo
especial sobre a imprensa, os tribunais tém seaatd das construcdes jurisprudenciais,
e das construgfes doutrinérias para resolverws;8ies levadas ao judiciario.

Os casos de maior complexidade, que remetem aaacoldos direitos
fundamentais mencionados, sao aplicados pelojoiiga através de procedimentos de
ponderacdo. Cabera ao intérprete a analise mirauaes qual direito prevalecera,
utilizando-se das fontes formais do sistema, alérprédmissas e elementos construidos
pelos especialistas nos casos postos. Lembra-sguelea ponderacdo de direitos
fundamentais mencionada é um meétodo interpretaipbcado a casos dificeis, cuja
resolucdo preponderante sera a do direito fundaindet maior importancia ao caso
concreto. A constru¢do doutrinaria e jurispruddnda técnica aponta inumeros
critérios e elementos que instrumentalizam o agicado caso concreto quando
estiverem envolvidos direitos de personalidadeberdiade de imprensa, tais como: a
veracidade do fato, a licitude do meio empregadoobtencdo da informacéo,
personalidade publica ou estritamente privada dagaeobjeto da noticia, o local do
fato, a natureza do fato, o interesse publicogemitros elementos.

Quando em voga direitos de personalidade de aessuiorias e a liberdade de
imprensa, valida parece a classificacdo de difesegtaus de notoriedade em: pessoas
publicas, pessoas célebres, pessoas notdrias p@cantecimento isolado e pessoas
comuns. Essa classificagdo facilitaria ao intégpratidentificacdo da protecdo do
individuo, garantindo-lhe, principalmente, o diveite privacidade, com os seus limites

tracados no interesse publico da noticia e nosdgmeterminados pela propria pessoa.



As pessoas que exercem funcdes publicas e estasigde certa forma, ao
Estado tendem a ter menor grau de zelo em relag&direito de privacidade. Em
segundo plano, as celebridades poderiam ser ataskif em um grau abaixo de
protecao de direito de privacidade. Ja, em terg#ano, estariam as pessoas com maior
protecdo ao direito de privacidade: as pessoas ram menor de notoriedade, que
somente se tornam conhecidas diante de um fatdisol

O direito de intimidade das pessoas notérias, condireito de estar s6 e de
asilo inviolavel, em regra, deve prevalecer aoitdirge informacéo. Tais personalidades
visadas pela imprensa sofrem com os assédios da.Bidnesmo que a doutrina, em
sua maioria, Ihe alcance menor protecdo quantda psivada, a vida intima deve ser
considerada como um bem indispensavel, indispoivedesenvolvimento de todo o
ser humano. Contudo, somente apds a analise daoasteto € que se verificara qual
o direito deva prevalecer, pois mesmo que a inaokdseja direito de tamanha

importancia ao individuo, possivel € a sua relzaigéo.

Sao trés as formas de tutela processual para @ardos direitos de
personalidade, quando em voga na imprensa: a tgstarcitoria, tutela inibitéria e
reparacaon natura. Nos casos que envolvem o direito de intimidade,gerto que os
danos ocasionados, em caso de exteriorizacdo dedsegpodem ser incompensaveis e
irretrataveis. Nesse sentido, cabera ao julgadservar com atencédo os casos que lhe
forem dispostos, optando por tutelas capazes dareviviolagdo, mesmo que sejam

necessarias medidas liminares impeditivas da aotici

Repisa-se a necessidade de maior guarida legsskddis bens fundamentais aqui
referidos: direito de intimidade e liberdade deriemsa. Afinal, mesmo que os tribunais
estejam preparados para 0s seus respectivos atendsn a legislacdo facilitaria e
uniformizaria as formas de aplicagdo. E, princigalte, reconheceria o direito de
intimidade com o seu devido merecimento. Indeparedesnte disso, caberda ao
Judiciario a resolucdo dos casos concretos de foaugelosa, sempre preservando ao
maximo o maior bem em evidéncia no caso postontiav&m conta o fundamento do

Estado Democrético de Direito: a dignidade da pehsonana.
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