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RESUMO

O presente trabalho trata dos poderes do relator nos recursos civeis. A
celeridade e efetividade jurisdicional tem sido perseguidas intensamente na ultima
década. Uma das formas pela qual se tem buscado alcancar tais desideratos € o
aumento dos poderes do relator nos recursos civeis. A introdugao de competéncia
decisodria ao juizo monocratico, em grau recursal, tem sido apregoada como uma
modificagdo na estrutura dos tribunais. Esta possibilidade de julgamentos individuais
em segundo grau iniciou-se a partir do recurso de agravo de instrumento, sendo,
posteriormente algada aos demais, por forga do art. 557 do Cdédigo de Processo
Civil. Cumpre assim, abordar a competéncia dos relatores atribuida pela nova dicgéo
da norma. Também o surgimento do agravo interno do art. 557, §1° - A, merecera
destaque, uma vez que muitas questdes continuam sendo tratadas de modo
controvertido. Em cima destas situagdes e da evolugao legislativa ocorrida, sera feito
um estudo baseado em pesquisa bibliografica e jurisprudencial, buscando chegar a
algumas conclusdes acerca de pontos importantes sobre o tema.

Palavras Chaves: Direito Processual Civil. Reformas Processuais
Efetividade do Processo. Poderes do Relator. Decisdes Monocraticas. Recursos
(Direito).



ABSTRACT

The present work is about powers of civil rapporteur on civil procedure. The
speed and effectiveness court has been pursued intensely in the last decade. One of
the ways by which it has sought to achieve these calls, is to increase the powers of
civil rapporteur on appeals. The introduction of decisional competence to singular
judgment, in grade of appeal, has been heralded as a change in the structure of the
courts. This possibility of individual trials in the tribunal has increased by virtue of Art.
557 of the procedure law code. Meets thus raise the competence of the rapporteurs
assigned by the new diction of the standard. Even the appearance of internal
disorder of art. 557, § 1 - A, be given prominence, since many issues are still being
treated so contested. On top of these situations and legislative developments
occurred, it will be done a study based on research literature and case law, trying to
reach some conclusions about important points on the subject.

Key Words: Civil Procedure Law. Procedural reforms Effectiveness Process.
Powers of Rapporteur. Monocratic decisions. Resources (Law).
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INTRODUGAO

Diversas foram as modificagdes na legislagdo processual civil que
atribuiram poderes decisérios aos relatores dos recursos civeis. Inicialmente,
para que decidissem acerca da sua admissibilidade, passando, posteriormente
a alcangar também os efeitos nos quais eles eram recebidos. Por fim, chegou-
se ao estagio atual, no qual os juizos monocraticos possuem competéncia para
julgarem o mérito dos recursos, dando-lhes ou negando-lhes provimento. Esta
evolucdo teve como mote central a busca de mecanismos que atribuissem
agilidade aos procedimentos, evitando a reunido do colegiado em situagdes
que se evidenciasse com mais clareza tanto a razdo, quanto a falta de razao
dos recorrentes, bem como, o preenchimento ou ndo dos pressupostos

processuais.

Neste contexto, se apresenta como fundamental um estudo dos poderes
do relator, a fim de definir-lhes forma e extensdo, sem que sejam
comprometidos principios processuais constitucionalmente consagrados. A
constante preocupacdo com a celeridade e efetividade da prestacao
jurisdicional levou a legislagdo a simplificar os procedimentos e a impor
restricdbes para a interposicao de recursos. Mas tais desideratos ndo podem

solapar os meios de controle processualmente previsto.

O presente trabalho, portanto, a partir de uma pesquisa doutrinaria e
jurisprudencial, analisa os poderes do relator no ambito da previsao genérica
do art. 557 e do agravo de instrumento, considerando a sua relagdo com a

efetividade do processo, buscando contribuir com o debate sobre o tema.

Inicialmente serdo tratadas as razbes da existéncia de O&rgdos
colegiados, verificando-se quais as razbdes que o justificam. Serdo abordados
os pontos relativos aos beneficios advindos da pluralidade de posicoes

externadas nos julgamentos promovidos por cdmaras ou turmas.

Sera feita, também, uma abordagem acerca da competéncia do relator,

tendo em vista as controvérsias existentes. Uma das correntes nega que a



competéncia para julgamentos monocraticos seja do relator, afirmando a sua
titularidade ao 6rgéao do qual ele faz parte. A outra defende que a competéncia
do relator torna-o juiz natural da causa. O tema sera abordado a partir do cotejo

de ambos os argumentos.

Posteriormente, é feita uma analise acerca do art. 557 do Cddigo de
Processo Civil. Apdés um breve histérico, sdo estudadas as previsbes de
julgamento singular no ambito recursal, verificando as situagdes expressas na
lei. O termo “manifestamente” recebe destaque especial, posto que a sua

definigdo € ponto nevralgico neste tema.

Sao tecidas consideragdes acerca da constitucionalidade das normas
que atribuem poderes aos relatores, a partir das criticas que lhe sao feitas, bem

como, do posicionamento do STF sobre o assunto.

No capitulo dedicado ao agravo de instrumento, sdo vistos os poderes
que possui o relator, em especial os relativos a concessdo de efeitos
suspensivo e ativo e da antecipacao de tutela recursal. A recorribilidade destas
decisdes também merece atengdo, assim como, a possibilidade e os requisitos

para que o agravo de instrumento seja convertido em agravo retido.

O agravo interno € o tema objeto de estudo do quarto capitulo. O
recurso previsto no § 2 do art. 557 € analisado sob o0 aspecto das razbes da
sua existéncia e da natureza do instituto. Tal recurso permite demonstrar os

limites a que esta adstrito o relator no exercicio dos poderes decisorios.

No quinto capitulo é tratada a importancia da jurisprudéncia na definigao

da efetividade das normas que atribuem maiores poderes decisoérios ao relator.



CONCLUSAO

O trabalho teve como objetivo o estudo dos poderes do relator nos
recursos civeis. Para tanto, foram abordadas as questdes relativas ao art. 557
do Caodigo de Processo Civil e seu paragrafos, bem como o recurso de agravo
de instrumento. A pesquisa teve por objetivo o estudo da competéncia do
relator, das causas das modificagdes na legislagdo, assim como a definigdo do
seu conteudo e alcance. Buscou-se, assim, por meio da apreciacao dos temas
relativos aos poderes do relator, formular um entendimento acerca da extensao

e limite de tais prerrogativas.

Ao tratar-se dos 6rgaos colegiados, fez-se uma perquiricdo das razoes
de sua existéncia, que residem em questdes de justica, de respeito a
pluralidade de opinides e do debate como forma de construgdo de decisdes
mais acertadas. Além disto, verificou-se que o julgamento colegiado permite
um maior controle das atividades jurisdicionais exercidas no ambito dos

tribunais.

Em seguida foi abordada a competéncia do relator. Constatou-se que a
existéncia de duas vertentes. Uma que reconhece a competéncia atribuida ao
relator como sendo-lhe prépria, e outra que reconhece tal competéncia como
sendo delegada, uma vez que caberia, ainda as camaras ou turmas o
julgamento dos recursos. Chegou-se a conclusdo de que a competéncia do
relator lhe é prépria porque deriva de lei, ndo agindo por delegagcdo do
colegiado, mas nem por isto tirando-lhe a competéncia para conhecer dos

mesmaos recursos.

No segundo capitulo o foco foi dado em cima do art. 557 do Codigo de
Processo Civil, iniciando por um breve histérico da norma. Foi tracada a
evolugdo do dispositivo que originalmente se referia apenas ao agravo de
instrumento, passando, posteriormente, a disciplinar a generalidade dos
recursos. Também foi visto o crescimento da importancia do artigo em face das
previsbes de possibilidade de julgamentos monocraticos de mérito dos

recursos.



A seguir, demonstrou-se a constitucionalidade da atribuicdo de poderes
decisorios ao relator, afastando as criticas de ofensa a constituicdo, em
especial ao principio do duplo grau de jurisdicdo e contraditério. Conclusao a
qual se chegou também com fundamento no entendimento do Supremo
Tribunal Federal, que tem ndo s6 reconhecido a constitucionalidade das
normas que atribuem poderes decisérios aos juizos monocraticos, como tem

aplicado tais previsdes legais para fundamentar as suas préprias decisdes.

Ao fim do segundo capitulo foram enfrentados os temas relativos ao
seguimento e provimento dos recursos, fazendo-se uma analise dos termos
empregados pela Lei, em especial do vocabulo “manifestamente” ao qual foi
atribuida uma definicdo restritiva. Visou-se assim, tornar menos largas as
hipéteses de configuragdo de situagdes que autorizam o julgamento singular
nos tribunais. Negou-se a possibilidade de que o conceito do que € “manifesto”
possa ser aferido a partir de conclusdées subjetivas. Defendeu-se que tal
conceito deve espelhar critérios objetivos, evitando-se a disparidade entre a
jurisprudéncia dos tribunais locais e a dos tribunais superiores e do Supremo
Tribunal Federal. Com tais medidas, atribui-se maior coeréncia ao dispositivo
que, contrariamente ao que tem propugnado parte da doutrina, ndo representa
uma mudanga de paradigma, no qual o julgamento singular passe a ser a regra

em substituicdo as deliberagdes dos 6rgaos colegiados.

No capitulo atinente ao recurso de agravo de instrumento, foram
abordados os poderes do relator na concessao de efeitos suspensivo e ativo e
da antecipagao de tutela recursal. Chegou-se a conclusao de que tal deciséao,
nos moldes que Ihe deu o Cédigo, ndo € recorrivel, sendo, contudo, impossivel
a supressado do uso do mandado de seguranga, em face da sua previséo
constitucional, que franquia o seu manejo contra atos de ilegalidades ou que
configurem abuso de poder. Ainda dentro do mesmo capitulo, tratou-se da
conversdo do agravo de instrumento em retido, fundada em razdes de
celeridade processual, abordando as questdes relativas a clausula de leséo

grave e de dificil ou incerta reparagéo.

No quarto capitulo foi tratado o recurso previsto no § 2 do art. 557,
denominado de agravo interno. Propugnou-se pela configuragdo de sua

natureza recursal, uma vez que atendidas todos os requisitos para tal status Ihe



fosse conferido. Chegou-se a conclusdo de que tal recurso comprova a
manutengdo da competéncia dos 6Orgados colegiados. No que concerne ao
respeito ao principio do contraditério, viu-se que ele deve ser respeitado, a

despeito da sua auséncia na previsao legal.

Tratando da importdncia da homogeneidade das decisbes na
configuragédo da eficacia pratica das normas que atribuem poderes ao relator,
conclui-se que, em um sistema de direito legislado, em que os tribunais sao
escalonados em inferiores e superiores (estes ultimos com a funcdo de
padronizar a aplicagdo da lei), as convicgbes pessoais dos julgadores devem
ceder espacgo para que, tanto quanto possivel, se aplique o direito da mesma
forma para todos, em respeito ao principio da igualdade. Tal medida acabaria
por diminuir a litigiosidade, retirando legitimidade das teses contrarias aos

posicionamentos consolidados pelos tribunais.



